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Einfiihrung

Die DDR war ein Unrechtsstaat. Dies muss zum 40. Jahrestag des Baus der
Mauer (zunachst von Sperranlagen) festgestellt und kann auch belegt wer-
den. Dabei wird zugleich die Erinnerung an ein personliches Schicksal aus
Sachsen-Anhalt (damals Bezirk Halle) wachgerufen.

Das Schicksal Klaus Schréters

Klaus Schréter aus Friedersdorf im Kreis Bitterfeld wurde 1963 im Alter von 23
Jahren in Berlin durch Angehdrige der Grenztruppen der NVA angeschossen
und ertrank deshalb in der Spree. Als Todesursache wurde auf dem Toten-
schein ,Gehirnprellung“ angegeben. Ein Ermittlungsverfahren wegen dieses
Todesfalls wurde formell in Gang gesetzt. Die Staatsanwaltschaft hatte aber
nicht das Ziel, die Umstéande des Todes aufzuklaren, sondern half, sie zu
verschleiern. Dabei liel sie sich von ihrem Hilfsorgan, der Abteilung IX
(Ermittlungsorgan) der Verwaltung Gro3-Berlin des Ministeriums fiir Staatssi-
cherheit (MfS) anleiten. Die Schiitzen erhielten noch im November 1963 die
.Medaille fiir vorbildlichen Grenzdienst“ und die Schitzenschnur. Die Arbeits-
kollegen wurden durch die Staatsanwaltschaft mit Unterstiitzung des MfS
eingeschichtert, indem nach Mitwissern des Fluchtversuchs gefragt wurde.
Die Mutter des Getéteten wurde als Rentnerin auRer Landes gedrangt (in die
Bundesrepublik).

Erst 1990 nahm die Staatsanwaltschaft Berlin die Ermittlungen auf. 1992 wurde
die Anklage vor dem Landgericht Berlin zugelassen und 1994 das Urteil ge-
fallt. Damit wurde der ,erfolgreiche” Schiitze zu einer Jugendstrafe verurteilt,
die zur Bewadhrung ausgesetzt wurde. Die beiden Schiitzen, die nach den
Feststellungen des Gerichts nicht getroffen hatten, wurden freigesprochen.
Von Mittaterschaft (= bewusstes und gewolltes Zusammenwirken) ist in der
Urteilsbegriindung nicht die Rede.

Die Verurteilung eines Schiitzen in einem vergleichbaren Fall wurde vom Eu-
ropéaischen Gerichtshof fir Menschenrechte gebilligt. Es ist moglich, dass
auch die Verurteilung eines Mittaters, der ebenfalls schoss — aber nicht traf —
auch vor dem Européischen Gerichtshof fiir Menschenrechte Bestand gehabt
hatte. Denn dies ist auch in dem etwas anders liegenden Fall bei Tatbeteiligten
geschehen, die planten —wie die Politbiromitglieder — und als mittelbare Ta&-
ter kraft Organisationsherrschaft verurteilt wurden. Taterschaft kraft ,Organisa-
tionsherrschaft® ist eine Rechtsfigur, die in den 50er Jahren gefunden wurde,
um die Verhéltnisse in totalitdren Staaten zu beschreiben.

Die Straffreiheit der Mittater ist bedauerlich. So sehen es auch einige Vertre-
ter der Rechtswissenschaft an den Universitdten. Damit bleiben die Planung

und die Organisation der Todesschiisse vollig auer Betracht. Die Schiitzen
werden behandelt, als seien sie von einem abstrakten Staatsapparat nur an-
getrieben worden, hatten diesen aber ihrerseits nicht gestiitzt.

Das rechtliche Umfeld der Todesschiisse

Die Vorgehensweise der DDR-Behoérde entsprach zwar nicht der Gesetzes-
lage, war aber die in Weisungen und offiziellen Gesetzeskommentaren vorge-
zeichnete Verwaltungspraxis. Dies ist das typische Merkmal eines Unrechts-
staats. Am konkreten Beispiel und in der Rechtsliteratur der DDR l&sst sich
die tatsachliche Weisungskette nachzeichnen, in der die Justiz, speziell die
Staatsanwaltschaft, dem Ministerium fiir Staatssicherheit untergeordnet war.

Mit der milden Verurteilung folgte das Landgericht der Rechtssprechung des
Bundesgerichtshofs (BGH, 3. 11. 1992). Diese wurde spéter auch durch das
Bundesverfassungsgericht (BVerfG, 24. 10. 1996) fir verfassungsmalig er-
klart und dieses Jahr (am 22. 03. 2001) dartiber hinaus — fuir den Fall eines
Grenzsoldaten, der in der Nacht vom 14. zum 15. Februar 1972 einen Schwim-
mer in der Spree erschoss — durch den Europaischen Gerichtshof fiir Men-
schenrechte bestatigt. Stimmen in der wissenschaftlichen juristischen Litera-
tur, die teils eine Strafbarkeit der Todesschiisse insgesamt verneinten, teils
fiir eine besonders harte Bestrafung pladierten, wurden somit nicht gehort.

Zur besseren Einordnung des Urteils des Landgerichts Berlin werden die
Gerichtspraxis und die Meinungen in der Rechtslehre an den Universitaten
kurz dargestellt und im Anhang ein Uberblick iiber einige Entscheidungen in
vergleichbaren Fallen gegeben.

s (RS P e i

e I, T

Damalige Einstiegsstelle im Zustand Spree mit ehemaligem Reichsprasiden-
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Der Tod von Klaus Schroter

Am 4. November 1963 gegen vier Uhrwurde Klaus Schréter in der Spree schwim-
mend erschossen.! Er wurde am 21. Februar 1940 in Friedersdorf, Kreis Bitter-
feld, geboren. Er besuchte die Grundschule in Friedersdorf. Vom September
1954 bis zum August 1958 war er Lehrling und Elektromonteurim VEB Film-
fabrik Agfa-Wolfen, leistete seinen Wehrdienst ab, besuchte die Ingenieur-
Schule und arbeitete ab dem 1. September 1961 im VEB Starkstromanlagen-
bau in Berlin — dicht an der Grenze.? Ein Bruder, GIlll, war bereits tiber
Schweden nach Westdeutschland aus der DDR geflohen. Er war damals wohn-
haft und tétig als Schlosser in Liidenscheid.® Im privaten Kreis duBerte Klaus
Schréter Fluchtabsichten, dies war der Staatsmacht jedoch nicht bekannt.*

Klaus Schroter hatte sich zur Vorbereitung seiner Flucht, bei der er die Spree
durchschwimmen wollte, einen wasserdichten Taucheranzug selbst angefer-
tigt und eine Pressluftflasche besorgt. Den Abend des 3. November 1963 ver-
brachte er bei einem Freund, der zwar von den Fluchtabsichten wusste, aber
nichts von der unmittelbar bevorstehenden Unternehmung ahnte. Dann holte
er seine Ausristung aus seiner Wohnung und fuhr mit dem Fahrrad zur
Marschallbriicke.>* Am Morgen des 4. November durchschnitt Klaus Schréter
den Grenzzaun mit einer Drahtschere am siidlichen Spreeufer (Reichstags-
ufer) und legte — ausgeriistet mit dem selbstgefertigten Taucheranzug mit
Pressluftflasche — 200 m im Wasser Richtung Westen zuriick. So gelangte
er bis in Hohe der Westfront des ehemaligen Reichsprasidentenpalais. Dort
wurde er von Grenzposten entdeckt und um 4.03 Uhr beschossen. Noch rund
50 m trennten ihn von West-Berliner Gebiet, als er durch einen Streifschuss
eine Prellung am Hinterkopf erlitt, das Bewusstsein verlor und daraufhin er-
trank. Dieser Vorfall wurde auch durch die Berliner Polizei (West) bemerkt.
Um 7.40 Uhrwurde seine Leiche aus dem Spandauer Schifffahrtskanal gebor-
gen. Dieser geht nérdlich von der Spree/dem Humboldthafen ab und ist wie
diese ebenfalls ein Gewéasser mit Grenzverlauf am westlichen Ufer.®

-

BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seiten 7-9 (Bericht des Grenzregiments 33 der NVA)

BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 5 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seite 2 (Bericht der Abtei-
lung IX der Verwaltung GroR-Berlin des MfS)

3 BStU MfS-AS Nr. 754/70 I1/4, Seite 6 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seite 3 (Bericht der Abtei-
lung IX der Verwaltung Gro3-Berlin), Seiten 15 und 17 (Berichte der Kreisdienststellen
[Berlin-]Mitte und Bitterfeld des MfS)

4 Mundliche Mitteilung der Frau Schréter an Pfarrer Zierep am 14. Dezember 1963; kein
Hinweis in den Unterlagen der BStU

Urteil des LG Berlin vom 17. November 1994 (518) 2 Js 86/90 KLs (11/92), Seiten 12-13
6 BStU MfS-AS Nr. 754/70 II/4, Seite 9 (Bericht des Grenzregiments 33 der NVA)

N

Das Verfahren beim Grenzregiment 33 der Nationalen Volksarmee
(NVA)

Schon am 4. November 1963 wurde in Ubereinstimmung mit dem Befehl 113
[/61] eine Untersuchungskommission eingesetzt. Sie stellte unter Leitung des
Stabschefs des Grenzregiments, Hauptmann Born, durch Befragung des
Postenpaares Postenfiihrer Gefreiter Gl und Posten Soldat Sl und
des Gruppenfiihrers Oberfeldwebel VIl folgendes fest:

Die Befragten versahen ihren Grenzdienst vom 3. November 1963, 23.00 Uhr
bis zum 4. November 1963, 7.00 Uhr. Der Postenfiihrer gab ab 4.03 Uhr 19
Schuss, der Posten 6 Schuss und der Gruppenfiihrer — von der Briicke aus —
4 Schuss in Richtung des Schwimmers ab. Um 7.40 Uhr wurde die Leiche
durch einen Taucher der Feuerwehr geborgen und an Bord eines Grenzboots
zum Grenzregiment 35 gebracht. Vom Tatort wurde ein Film fiir das Ministe-
rium fur Staatssicherheit (MfS) und eine Karte gefertigt. Der Kommandeur des
Grenzregiments 33, Oberstleutnant Prohl, vermerkte abschlieRend die Uber-
gabe des Vorgangs an das MfS.”

7 BStU MfS-AS Nr. 754/70 Il/4, Seiten 7-12 (Bericht des Grenzregiments 33 der NVA),
speziell Seiten 10 (Hinweis auf den Film) und 12 (Karte, auf Seiten 10-11 dieser Bro-
schire verkleinert abgebildet)

Links: Reichstagsufer im Zustand 2001




‘I:ﬂ-ll Tolcmsoes Darlim, das Od.11.0983
Grenarsgpisest 33 Firtraolishs Tersshlolesabe
& Lsunfertigeagen

Ti-Tgh. M, BTHES i o busfertigusg 5 Blskh
Bardeh® L
Eun varsshten Srensdurchbresh as (4.11.1260 gegesm
Gl 00 Thr an Selshabtagsafer im ibsohnitt dep Orans=
rogisentss 33

LS O 1,153 gegem Od.00 Thr werpudkls sins ninnlisks
araan stholsssnd ves Galanatageifer cors Lulsanshrads
dis tanligrands LEsl Cedtbarlin “_.- durasbrsalms,. |Hdk-
dem der GrensveclalEdF voE 405 GSEDEONTAT |'dibBSTafee
ufer sriaget ourds; vurde ef yeo Lieses aufpeforderd, an
lesd Bu sebwilesgs, "o da¥ Dpesdaverlalasy dlesdy Lalfarle—
rung nlisht oachkas, sEfds dosoh dis Jressposten &2 [Feo—
ey auf dom drensveilekser splli{oet., [ur Grensverlpbtsas
wards fursk dis Fawsrfihreng der dresapcsten geireffsa
usd ging umbar, -

il Srupd des vereucsEbel FréfadurdbbFudbed B1E | SRALIERE
dar sabudenife daroh dis Grassposten sards lant Befahl
113,81 sime Ustersushusgakomsission o lsgeaetsl,

Laiter der Losaisadsm g Boram
St f dan o8 = ¥3
pitarbeiber 1 Ghazieoimask Ge bhardbd
GEfm, £y Comambsntendlsmsst

Omtarlsutsent FAissdianl

Dokument 1: BStU MfS-AS Nr. 754/70 Il/4, Seiten 7—10
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Das Ermittlungsverfahren beim Ministerium fiir Staatssicherheit (MfS)

Am 4. November 1963 wurde ebenfalls ein kurzer, erster Bericht des Ober-
leutnants des MfS Hase fiir die Staatsanwaltschaft gefertigt. Aus diesem geht
hervor, dass die Tatsache der durch (tddliche) Schiisse verhinderten Grenz-
verletzung und die Identitat des Toten schon am selben Tag den Ermittlungs-
behorden bekannt war.? Die Ermittlungsbehérden waren in § 96 StPO-DDR
von 1952 erwéahnt, allerdings ohne Auflistung der Untersuchungsorgane; nach
§ 88 Abs. 2 Nr. 2 StPO-DDR in der Fassung ab 1968 war auch das MfS ein
Untersuchungsorgan. Ein Ermittlungsverfahren wegen Totschlags wurde aber
nicht eréffnet.

Schon am 5. November 1963 war die Kreisdienststelle (Berlin-)Mitte des MfS,
Leutnant Walk, in der Lage, einen zweiseitigen Bericht zu den personlichen
Lebensumstanden des Klaus Schroter zu liefern. Dabei lagen die Personal-
unterlagen aus dem Betrieb und die (politische) Beurteilung durch die vom
August 1958 bis August 1961 besuchte Ingenieur-Schule in Velten-Hohen-
schdpping vor. Auch ein Gesprach mit der Kaderleiterin im VEB Starkstrom-
anlagenbau, Genossin Milz, war bereits erfolgt.®

Die Leichenschau, die am 5. November 1963 im Institut fur Gerichtsmedizin
in Berlin-Mitte durch Prof. Prokop persénlich durchgefiihrt wurde, ergab als
Todesursache Ertrinken nach einer vorausgegangenen Prellung am Hinter-
kopf durch einen Streifschuss. Dabei war der Oberleutnant des MfS Hase von
der Hauptabteilung IX (Untersuchungsorgan) zugegen. Dieser veranlasste auch
eine Auskunftssperre.'® Auf dem Totenschein wurde allerdings ,Gehirnprellung*
als Todesursache angegeben.™

Daraufhin fertigte Oberleutnant Hase am 6. November 1963 einen Bericht,
den der Stellvertreter Operativ des Leiters der Verwaltung Gro3-Berlin, Oberst-
leutnant Willy Hittner auch dem Leiter der Hauptabteilung (HA) V des MfS
zuganglich machte (ab 1964: HA XX — Staatsapparat, Kunst, Kultur, Kirche,
Untergrund; Leiter war seit 1955 Oberst Fritz Schroder). Darin schlug er als
Reaktion auf den Vorfall vor, die Mutter des Klaus Schréter zu tiberzeugen,
auf die Leiche ihres Sohnes zu verzichten, die Postkontrolle wegen des Bru-

8 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 45 (Bericht der Abteilung IX der Verwaltung GroR-
Berlin des MfS an die Staatsanwaltschaft)
9 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seiten 15-16 (Bericht der Kreisdienststelle Mitte des MfS)

10 BStU MfS-AS Nr. 754/70 1I/4, Seiten 4-5 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seiten 1-2 (Bericht der
Abteilung IX der Verwaltung GroR-Berlin des MfS)

11 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 41 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seite 5 (Bericht der Ab-
teilung IX der Verwaltung GroR-Berlin des MfS)

12

ders, der in Westdeutschland wohnhaff war, zu veranlassen und maoglicher-
weise bei dem Toten aufzufindende Adressen zu tiberpriifen (zur operativen
Auswertung). Diese Prifung ergab immerhin 22 Personen oder Institutionen,
unter anderem den Lieferanten der Pressluft und des Tauchgeréts und die
schwedische Verlobte des geflohenen Bruders. Eine Befragung der Nachbarn
(AKP = Auskunftsperson, die also bei Ermittlungen befragt wurde) ergab kei-
ne Hinweise auf Personen, die von der geplanten Flucht gewusst haben kénn-
ten.12

Der abschlieende Bericht erfolgt am 19. November 1963 und fasste den
Besuch bei Frau Schroéter, die Nachlassregelung, die Stimmung im Betrieb
und die noch durchzufiihrende Postkontrolle zusammen. Um den/die Schit-
zen kiimmerte er sich nicht.™

12 BStU MfS-AS Nr. 754/70 I1/4, Seite 6 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seite 3 und Seiten 13-14
(Berichte der Abteilung IX der Verwaltung GroR-Berlin des MfS)

13 BStU MfS-AS Nr. 754/70 I1/4, Seiten 40-42 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seiten 4-6 (Bericht
der Abteilung IX der Verwaltung Grof3-Berlin des MfS)

13
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woo #inem Twooher der Pauesrwshr oes dam SpaEdaudr
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Dokument 3: BStU MfS-AS Nr. 754/70 1I/4, Seite 45

Dokument 4: BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seiten 1-3
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Am 5 Howamber 1963 war Obarleotcant E o & & CAbt. TX) bat
dar lafchnsbenichtigang, dis Prof. Or. Frekop vorcahin, Sugagins
s dis Tmuckaverieteng einige fiogerkuppesgrols Bl=ss aof-
wien zrd @ils Profektil eiohargestallt werden konnte, wserda
Torarat angenomsen, dal 3 0 hr & t ¢ ¢ pash sloem Erost=
wsochiull artfusiksn =nl;:
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Letebern Fantstellung

Liel &1 MEglichkeit offem, dnd dar
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Das Ermittlungsverfahren bei der Staatsanwaltschaft

Durch den genannten Bericht vom 4. November 1963 wurde die Staatsanwalt-
schaft GroR-Berlin auf dem Dienstweg unterrichtet.' Der Abschlussbericht
vom 8. November 1963 benannte dann auch eindeutig neben der wahren Todes-
ursache die gegeniiber der Mutter des Erschossenen verwendete Version.'®
Ein weiteres, aktives Tatigwerden der Staatsanwaltschaft ist nicht zu erken-
nen.

Frau Schroter bekam am 7. November Besuch von Oberleutnant Hase (siehe
Seite 28), der sich als Mitarbeiter der Staatsanwaltschaft ausgab. Daraufhin
suchte Frau Schroter am 11. November 1963 einen Staatsanwalt Schulz (der
offensichtlich gerade Dienst hatte) bei der Abteilung | des Generalstaatsan-
waltes von Grof3-Berlin auf. Auf ihre Bitte, wenigstens den Sarg noch einmal
zu sehen, teilte er ihr mit, dass dieser bereits eingeédschert sei. Als Todes-
ursache gab er auf Nachfrage Ertrinken an — diese Informationen gab er offen-
kundig an Oberleutnant Hase weiter (vgl. Bericht vom 19. November'®).

Staatsanwalt Miltz berichtete am 15. November 1963 dem Oberleutnant Hase
(unaufgefordert) tiber die Stimmungslage unter den Kollegen des Klaus Schroter,
von der er durch einen (von der BStU geschwérzten) Mitarbeiter der Kaderab-
teilung gehort hatte.'”

Ermittlungen gegen die Schitzen sind dagegen zu keinem Zeitpunkt eingelei-
tet worden.

14 BStU MfS-AS Nr. 754/70 II/4, Seite 45 (Bericht der Abteilung IX der Verwaltung GroR3-
Berlin des MfS an die Staatsanwaltschaft, hier: Dokument 3)

15 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 46 (Abschlussbericht der Abteilung IX der Verwal-
tung GroR-Berlin des MfS an die Staatsanwaltschaft)

16 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 42 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seite 6 (Bericht der Ab-
teilung IX der Verwaltung GroR-Berlin des MfS)

17 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 42 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seite 6 (Bericht der Ab-
teilung IX der Verwaltung GroR-Berlin des MfS)
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Dokument 5: BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 46
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TH aoka Hao - jpEms dp = -
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lgz Frie :I% par Kiroke gebtri, wurde mit Lhr snsohlisdend

b1lligt. Ak und e
gun Pfarrar in Frisdarcs
h¥ Sekhn l:l'l.|'|"‘-1r
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Dokument 6: BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seiten 4-6
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Fir den Fall, dal o3 seltemo de8 Nachlads
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Mit dem Erelsodigenststellanleiter von E

negative Stirmuogeom Sur Sache SUHNOTES uny
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BEiIu
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Die ,,Absicherung“ der Arbeitsstelle

Am 15. November 1963 berichtete Staatsanwalt Miltz — wie im letzten Ab-
schnitt dargestellt’® — unaufgefordert an Oberleutnant Hase, dass Geriichte
Uber die ErschieBung des Klaus Schréter im Umlauf seien. Daher sah sich
das MfS, also Oberleutnant Hase, veranlasst, am 10. Dezember 1963 eine
Aussprache mit dem ,Genossen Staatsanwalt” Wrangel zu fiihren, der den
Parteisekretar des VEB Starkstromanlagenbau Genosse Zander instruieren
sollte. Konkreter Anlass war eine Versammlung der Gewerkschaftsgruppe
T6K (Kraftwerkabteilung) | vom 27. November 1963, bei der die Betriebsgewerk-
schaftsleitung aufgefordert wurde, zu Todesort und -art des Klaus Schroter
am 4. November 1963 Stellung zu nehmen und Bestattungsort und -termin
bekannt zu geben. Als Frist wurde der 16. Dezember gesetzt. Noch am sel-
ben Tag (also am 10. Dezember) suchten Oberleutnant Hase und Staatsan-
walt Wrangel den Betrieb auf. Der Parteisekretar teilte ihnen im Sechsaugen-
gesprdch mit, dass seit dem Tod Klaus Schroters die Gewerkschafts-
versammlungen so gut besucht wiirden wie sonst nie. Daraufhin beriefen die
drei sofort eine Versammlung der Kollegen des Bereichs ein, in dem Klaus
Schroter gearbeitet hatte. Sie erklarten, Klaus Schroter habe sich bei einem
illegalen Fluchtversuch mit einem selbstgefertigten Tauchgerat eine Gehirn-
prellung zugezogen und sei dann ertrunken. Der Staatsanwalt befragte die
Anwesenden daraufhin, ob Klaus Schroter Fluchtabsichten geduf3ert hatte —
im vertrauten Kreis sei dies doch zu erwarten gewesen. Dann wies er noch
darauf hin, dass die Staatsgrenze uniiberwindlich sei und Kollegen, welche
die Fluchtabsichten gekannt hatten, ebenfalls Schuld am Ausgang des Unter-
nehmens hétten.” Den Bericht des Oberleutnants Hase zu dieser Versamm-
lung bekam auch Staatsanwalt Wrangel zur Kenntnis.2°

18 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 42 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seite 6 (Bericht der Ab-
teilung IX der Verwaltung GroR-Berlin des MfS)

19 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seiten 25-28 = BStU MfS-AS Nr. 754/70 1l/4, Seiten 29-32
(Bericht der Abteilung IX der Verwaltung GroR3-Berlin des MfS)

20 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 29 (handschriftlicher Vermerk auf dem Bericht der
Abteilung IX der Verwaltung GroR-Berlin des MfS)
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baduass feer - bt foaas :’ "f" Berlin, dem 10, Dezamber 1963
e ir [P = . ——
‘&r :-ch.l' ﬁ.
difhge !

"!P'Ilrj . Y PR ST :.-l"..,-h_-

Lot e miay |
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iz 27. lovesker 1963 fomd im VER Stoskeiresanleseabad slne
Teroamulung der Gewerknchaftesruppe 79D I mtott, el der
srter anderes dis Pordaran: erboben sonden 1ok, dal dis
BoL dao Betrieteso bla sum V6. Demsmbar 1753 ou folgesnden
Froblesen “Hellung mebosn eolli

1. %o Lot dar Roll TohrbBter .nmd. 17, 1963
tidliok verunzllickt and unter weloisems DretindenT

Z., “apa iot der Dootnttungotermism ond wo 1st der Bestottusgscet?

Fermer wards boioent, dal der AbEEIlumgelslter wnd SruspE.
loaltas von der Mutbear dam., B a k¥ B % & ¢ mnsusshrleten
sorden eind. In dewm Nriefl bedankts mich dis S o hr B & @ r
flir dis wobhlfoandes, brHebenless Csilen wnd vorwpmoh, dea
Tormin der TreuwerfelsT noch Sintreffen der Uroe aus Derlim=
Bounssbulspre; sttsgtellan.

Laf drupd dioser-¥orkorssnlose warde am 10, Dezember 1363

eine Augaprachs it Jenoosen Otostssrsslb Frangael
prfiort, wobel feptzelegt wards, 48l wmvercilzlioh der orted=
pakretilyr Jeagd TER Jtarostromanlagenba, Cenosaa I & n_d. aF ,
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o OlEFEsa Interssos bLootels, ElmEslbaltlssd Ubsr dis Tedas-
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ppnoin
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Dokument 7: BStU MfS-AS Nr. 754/70 Il/4, Seiten 29-32
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Die Beerdigung

Der Oberleutnant der Staatssicherheit Hase (der sich als Mitarbeiter der Staats-
anwaltschaft ausgab) suchte die Mutter des Erschossenen am 7. November
1963 auf. Erlegte inr den Totenschein mit der Angabe Gehirnprellung und die
Sterbeurkunde vom 6. November 2! vor [eigentlich war jeder Todesfall am néchs-
ten (Werk-)Tag anzuzeigen, der 6. war ein Mittwoch]. Er tiberredete sie, auf
eine Herausgabe des Sargs mit der Leiche zu verzichten und einer Eindsche-
rung in Berlin — mit anschlieBender Beisetzung in Friedersdorf — zuzustim-
men?2, Dann suchte Oberleutnant Hase am 8. November 1963 einen Rechts-
beistand als Nachlasspfleger, um ihn mit der Wohnungsaufl6sung und der
Abwicklung der Eindscherung zu beauftragen.? Noch am selben Tag wurde
die Eindscherung (Kosten: 212,75 DM) veranlasst, bezahlt und der General-
staatsanwaltschaft — abziiglich der von Klaus Schréter mitgefiihrten 157,00 DM
—in Rechnung gestellt.?

Nach den Erinnerungen des damaligen Pfarrers von Miihlbeck Zierep erschien
kurz nach dem Todesfall — vermutlich am Morgen des 5. November 1963 (nach
dem Bericht des MfS: 7. November?) — Frau Schréter, die Mutter des Klaus
Schréterim Pfarrhaus (Miihlbeck hatte die Zustdndigkeit auch fiir Friedersdorf).
Sie war in Begleitung eines Herren, der sich nicht weiter vorstellte (hierzu
hei3t es ... von mir begleitet ... im Bericht des Oberleutnants Hase vom
19. November 1963, der sich wie bereits erwéhnt als Mitarbeiter der Staatsan-
waltschaft ausgab?®). Sie stand offenbar noch unter Schock und teilte ihm
mit, dass ihr Sohn Klaus pl6tzlich verstorben sei. Sie bendétige zur Bestattung
auf dem kirchlichen Friedhof in Friedersdorf einen Urnenschein. Durch ein
Handzeichen bat sie ihn, von Nachfragen abzusehen. Pfarrer Zierep stellte
den Schein aus und vereinbarte ein weiteres Gesprach mit ihr.

21 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 51

22 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 21 (Einverstandniserklarung der Mutter), und Seiten
40-42 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seiten 4-6 (Bericht der Abteilung IX der Verwaltung
Grof3-Berlin des MfS)

23 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite 22 (Quittung des Nachlasspflegers fir den Erhalt
des Wohnungsschlissels)

24 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seiten 23-24 (Rechnung des Bestattungsunternehmens
und Unkostenaufstellung des Nachlasspflegers)

25 BStU MfS-AS Nr. 754/70 1/4, Seite 41 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seite 5 (Bericht der Ab-
teilung IX der Verwaltung GroR-Berlin des MfS)

26 BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seiten 40 unten und 41 unten = BStU MfS-ZKG Nr. 9,
Seiten 4 und 5 (Bericht der Abteilung IX der Verwaltung Grof3-Berlin des MfS)
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Dokument 12: BStU MfS-AS Nr. 754/70 1l/4, Seite 23
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Am 14. Dezember 1963 um 12.30 Uhr fand die Trauerfeier und Urnenbeisetzung
statt. Im vorausgehenden Gesprach teilte Frau Schréter dem Pfarrer mit, dass
sie von der Vorbereitung ihres Sohnes, auch von dem Taucheranzug gewusst
habe. Er habe sie am 3. November angerufen und angedeutet, dass er sein
Vorhaben in die Tat umsetzen werde. Sie habe daraufhin auf Nachrichten mit
einem Hinweise zu einem Grenzdurchbruch gewartet. Als am 5. November
1963 das Scheitern eines ,Durchbruchsversuchs® mitgeteilt wurde, habe sie
sofort an ihren Sohn gedacht. Sie bat, die Umstadnde des Todes in der Predigt
nicht zu erwéahnen. Bei der Trauerfeier selbst waren au3er den Verwandten
noch zwei ,fremde Trauergaste“ anwesend. Predigttext war R6m 8 31ff. mit
der Stelle in Vers 36/37: ,Um deinetwillen werden wir getdtet den ganzen Tag;
wir sind geachtet wie Schlachtschafe. Aber in dem allem tberwinden wir weit
durch den, der uns geliebt hat.“ Als Chorale wurde gewahlt: ,Christus, der ist
mein Leben” und ,Mitten wir im Leben sind, von dem Tod umfangen*“.?’

Die Hinterbliebenen

Kurz nach dem Tod des einzigen aus Sicht der DDR niitzlichen Familienmit-
glieds wurden die Mutter, Frau Schroéter, und der behinderte Zwillingsbruder,
HIEllM, damals Hilfsarbeiter im Braunkohlenbergwerk ,Einheit*?® dazu veran-
lasst, die DDR in Richtung Bundesrepublik Deutschland zu verlassen. Dies
entsprach der Zielrichtung der Dienstvorschrift des Mdl der DDR 40/74 —jiin-
geren Datums — zur Ausreisegenehmigung in Abhangigkeit von der Einsetz-
barkeit in der Wirtschaft im Abschnitt ,Altersrentner und Invalide®. Dabei tiber-
nahm die Staatsanwaltschaft — so die Vermutung der Frau Schréter, méglicher-
weise also wieder Oberleutnant Hase — die Vermittlung.?® Nahere Angaben
hierzu waren nicht zu finden.

Nach gegenwartiger Rechtslage héatte die Mutter Anspruch auf Unterstiitzungs-
leistung durch die Stiftung fiir enemalige politische Haftlinge — als Hinterblie-
bene eines an der Grenze Erschossenen sogar ohne Riicksicht auf die wirt-
schaftliche Situation. Eine Rehabilitierung des Erschossenen findet aber nicht
statt, weil kein Urteil vorliegt (fuir die strafrechtliche Rehabilitierung) und derim
Ausruf ,Halt!“ liegende Verwaltungsakt rechtmafgig war, wenn auch die Voll-
streckung durch einen tédlichen Schuss rechtsstaatswidrig war.

27 Erinnerung des Pfarrers Zierep an den 5. (7.) November und den 14. Dezember 1963

28 BStU MfS-AS Nr. 754/70 I1/4, Seite 6 = BStU MfS-ZKG Nr. 9, Seite 3 (Bericht der Abtei-
lung IX der Verwaltung GroR3-Berlin des MfS) und BStU MfS-AS Nr. 754/70 11/4, Seite
17 (Bericht der Kreisdienststelle Bitterfeld)

29 Erinnerung Trappiel — vgl. ndchster Abschnitt
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Von den Schwierigkeiten, Verbrechen der SED-Diktatur nicht in Ver-
gessenheit geraten zu lassen (ein Bekannter erinnert sich)

Es hat mich sehr bedriickt, dass ich im Mordfall Klaus Schréter bis jetzt
keine entsprechende Unterstiitzung durch die von mir angeschriebenen Stel-
len erreichen konnte. Die Schwierigkeiten entstanden zum Teil bei der Staats-
anwaltschaft in Halle, der Mitteldeutschen Zeitung und der Kirchengemeinde
des Ermordeten in Friedersdorf. Nach sehr umfangreichen Ermittlungen konnte
ich erfahren, dass ein Prozess gegen die Mordschtitzen in Berlin stattgefun-
den hat. Wie der Prozess in Berlin abgelaufen ist und zu welchem Ergebnis
er gefiihrt hat, dariiber ist in der Offentlichkeit niemals berichtet worden.
Inzwischen konnte ich in Erfahrung bringen, dass in der Sterbeurkunde [tat-
sachlich: Totenschein —die Sterbeurkunde enthélt keine Angabe der Todes-
ursache] des Ermordeten als Todesursache ,Gehirnprellung® angegeben ist.
Eine Richtigstellung ist bis heute noch nicht erfolgt. Meine persénliche An-
merkung: Eine Berichtigung der falsch erstellten Akte durch die PDS (Nach-
folgepartei der SED) wére angebracht. An das Schicksal der Mutter von Klaus
Schrdter kann ich mich gut erinnern. Ihr Enemann starb an der Parkinsonschen
Krankheit sehr friihzeitig. Ihr Siedlungshéuschen fiel dem Braunkohlebergbau
zum Opfer. Dadurch erfolgte eine Umsiedlung in eine Plattenbausiedlung nach
Wolfen-Nord. Ihr Sohn Gl hatte Gelegenheit zu Bekannten nach Schwe-
den zu entkommen. Der Sohn Klaus wurde beim Fluchtversuch in der Spree
erschossen. Mit ihrem geistig behinderten Sohn HI . durfte“ Frau Schréter
auf Veranlassung des Staatsanwaltes [moéglicherweise auch hier der Ober-
leutnant des MfS Hase] (er hatte nur ,seine Pflicht erfiillt‘) in die Bundes-
republik tibersiedeln. In Bielefeld war ihr letzter Wohnsitz. Ihr behinderter
Sohn HIM konnte in den Bodelschwingschen Anstalten in Bethel unterkom-
men. Inzwischen sind fast alle die von mir genannten Familienmitglieder der
Familie Schréter verstorben. Nur der behinderte Sohn HIll lebt noch in der
Anstalt in Bethel. Sein gesetzlicher Vormund ist inzwischen leider auch ge-
storben. An einen Besuch mit meiner Mutter im Jahre 1964 bei Frau Schroter
in Bielefeld kann ich mich noch gut erinnern. Es war erstaunlich, mit welcher
Kraft und Glaubensstérke sie ihr Schicksal ertragen hat. Sie hatte niemals
Rachegefiihle. Sogar fir die Mdrder ihres Sohnes hat sie gebetet. Frau Schréter
war der Ansicht, dass der gerechte Gott uns zu gegebener Zeit alle zur Re-
chenschaft ziehen wird. Angeregt durch eine Ausstellung in Stralsund tiber
Stasiverbrechen, komme ich zu der Uberzeugung, dass man zu schnell zur
Tagesordnung iibergegangen ist. Es ist wirklich hdchste Zeit, diese Verbre-
chen nach zehn Jahren deutsche Einheit, realistisch darzustellen. Ich be-
trachte es als sehr wichtig, dass die noch lebenden Zeitzeugen, welche bereits
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zwei Diktaturen auf deutschem Boden erlebt haben, der Nachwelt die Un-
menschlichkeit dieser Systeme wahrheitsgemél3 vermitteln. Zur Zeit entsteht
bei mir der Eindruck, dass die Verfechter des ,real existierenden Sozialis-
mus*“z. B. Generale, Staatsanwilte, Stasibeamte, Zuchthauswaérter, Polizei-
chefs, Rechtsanwaélte, Lehrer und Kaderleiter von Parteischulen, welche alle
nachweislich an unmenschlichen Verbrechen direkt und indirekt beteiligt wa-
ren, ein angenehmeres Leben fiihren als ihre ehemaligen Opfer und deren
Hinterbliebenen. Diese Art des schnellen Vergessens oder Schweigens be-
reitet unweigerlich den Weqg fiir die néchste Diktatur, in der wieder alle Befeh-
le, auch die unmenschlichsten im Sinne der jeweiligen Machthaber ausge-
fiihrt werden. Nur eine bewusste Auseinandersetzung auch mit der jliingsten
deutschen Vergangenheit kann diesem Prozess entgegenwirken. Hier sind
insbesondere die staatlichen Institutionen und die Medien gefordert. Ich er-
hoffe mir durch die Verdffentlichung solcher tragischen Schicksale wie das
des Klaus Schréter eine Sensibilisierung der Menschen bei der Erkennung
totalitérer Systeme. Ich wiinsche mir, dass der eine oder andere noch leben-
de Zeitgenosse zur Einsicht seiner Schuld kommt. Es wére sicher auch im
Sinne von Frau Schrdter.

Gedenkkreuze an der Sldostseite des Gedenkkreuz fur Klaus Schréter, 4. No-
Reichstags vember 1963
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Zeittafel: Die gesetzlichen Regelungen zur Ausiibung des unmittelba-
ren Zwangs in der DDR

Durdchsrizung van Mafnahmea der Grenstrappen dix DORE
8.2.1950 Gesetz liber die Bildung eines Ministeriums fiir dor Amiibumg ¢ Bolugniase Widarsiand eatpegenpesets]
Staatssicherheit GBI. Nr. 158S. 95 det werden die vol (hmen sl der Giancisgn disees Cievtaes

15.9. 1954 Paligesetz GBI. I, S. 768 -

18.1. 1956 Gesetz Uiber die Schaffung der Nationalen VVolksarmee und des
Ministeriums fur Nationale Verteidigung GBI. INr. 8 S. 81

4.11.1963 ZEITPUNKT DES TODES DES KLAUS SCHROTER

12.1. 1968 Strafgesetzbuch der DDR GBI.INr.1S8.1
11.6. 1968 Gesetz Uiber die Aufgaben und Befugnisse der Deutschen s, bl i
Volkspolizei GBI. INr. 11 S. 232 .
13.10. 1978 Gesetz iiber die Landesverteidigung der DDR Asmrsslass vun Sthfwaties

ilF DHe & S r r ot

GBI. INr. 35 8. 377

LA Lol Lan
28.6.1979 PaRgesetz der DDR GBI. INr. 17S. 148 i die Kirparticha E Hi
erfciglos bileh ofder cilermiciilich ksinen Erlolg Vs |
25.3.1982 Gesetz Uber die Staatsgrenze der DDR  GBI. INr. 11 S. 197 The Amwanding wom CHINWIEIT. Suwel 2w W
25.3.1982 Gesetz iiber den Wehrdienstin der DDR GBI. INr. 12S. 221 e rsin i
Keines dieser Gesetze erlaubt es, gegen jemanden mit lebensgefdhrdenden ff:}. .:".:"-l;f '.-:u-.b i
Mitteln (namentlich Schusswaffen) vorzugehen, der sich einer nach diesen gy
Gesetzen berechtigten Festnahme entzieht (§ 17 des Gesetzes uber die Auf- dringerd verdlidutlg sind
gaben und Befugnisse der Deutschen Volkspolizei — iiber § 20 Absatz 3 auch ) D Ramatsbing. Gak BtraBnatis 108 n A
anwendbar auf die NVA —, und § 27 des Gesetzes iber die Staatsgrenze der mcht sine unmitieltar bevorsictende Get duret
DDR - siehe Faksimile). Denn die Gefahr, die von einer Flucht vor der Fest- It worion o o s Fuciecen: e e
nahme ausgeht, ist in der Abwagung nicht mit einer Gefahr fir das Leben zu (4] D Sohulwnile |5t picht sy wenden, wenn
vergleichen. Die Einordnung eines (qualifizierten) Grenzubertritts als Verbre- u) das Lesen oder die Gesandheis Unbeteiligter gelihdet
chen mit der Folge, dass doch der Schusswaffengebrauch zuléssig wird, ist PR REAIES,

nach § 258 des Strafgesetzbuches der DDR als Verstof3 gegen Voélkerrecht u ik mnd ok

unbeachtlich und dies hindert auch die Anwendung der Rechtsfigur des Be- £ das Hobeitsgeslet cines benachbarien Stasies teedtce-
fehlsnotstandes. Im Ubrigen war der § 213 StGB[-DDR] im Fall des einfachen e o

Grenziibertritts vom Strafrahmen her gar kein Verbrechenstatbestand (Héchst- T T e o Eod S
strafe 2 Jahre).

Dokument 14: §§ 26 und 27 des Gesetzes Uber die Staatsgrenze der DDR (1982)
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Die ,,wissenschaftliche‘ Literatur in der DDR (Strafrecht, Kriminologie)

Die sogenannte wissenschaftliche Literatur in der DDR versuchte eine Legiti-
mierung des rigorosen VVorgehens gegen Andersdenkende. Sie beschrankte
sich auf die Illustration der politischen Vorgaben der SED. Eine Diskussion
gegensatzlicher Meinungen und eine Abwagung zwischen diesen fanden nicht
statt. Andersdenkende wurden zu Verbrechern, sogar zur Gefahr fir den
Weltfrieden hochstilisiert, um bei den fiir die Ergreifung zustéandigen Organen
die Hemmschwelle beim Eingriff — moglicherweise der ErschieBung — zu sen-
ken. Dennoch erfolgte durch dieselbe herrschende Partei keine Aufnahme
dieser suggerierten Rechtfertigung als Normen in die formellen Gesetze. Da-
mit, und mit der Geheimhaltung der interpretierenden Literatur, sollte die Be-
vo6lkerung verunsichert und zum voraus eilenden Gehorsam gebracht werden.
Folgendes Zitat moge der Verdeutlichung dienen:

... Die Kriminalitét in der sozialistischen Gesellschaft bleibt subjektiv ein
Ausdruck noch vorhandener Gesellschaftsblindheit; ...*° ... Besonderes Au-
genmerk [hinsichtlich der Ursachen der Kriminalitat] ist auf die negativen,
zersetzenden Einfliisse des westdeutschen Imperialismus und Militarismus
zu legen. Obwohl die MalBnahmen zur Sicherung der Grenzen der DDR die
Mdglichkeiten der negativen Beeinflussung der Jugend stark beschnitten
haben, sollte man sich dennoch nicht dem Irrfum hingeben, dal3 diese nega-
tive Beeinflussung damit génzlich unmdglich gemacht worden wére. ...*!

Die ,Juristische Hochschule® in Potsdam, 1965 hervorgegangen aus der Schule
des Ministeriums flir Staatssicherheit, befasste sich besonders intensiv mit
den Gefahren fiir Partei und Staat:

Staatsverbrechen sind ... ihrem Wesen nach ... konterrevolutionédre Verbre-
chen. Im einzelnen greifen die Téter ... die territoriale Integritét des Staates,
die Unverletzlichkeit seiner Staatsgrenze, ... an. ... [Sie] sind ein wesentli-
cher Bestandteil der aggressiven Politik des Imperialismus ...*? In den Urtei-
len des OG der DDR zur Entscheidung tiber die ,,Fluchthelfervertrédge” ... ,Ver-
einigung der Opfer des Stalinismus* wurde die fordernde ... Tétigkeit staatli-
cher Organe der BRD fiir diese ... Verbrechen nachgewiesen. *

30 Lekschas, John in: Wissenschaftlicher Beirat fir Jugendforschung des Amtes flr
Jugendfragen beim Ministerrat der DDR: Studien zur Jugendkriminalitat; Staatsverlag
der DDR, Berlin 1965, S. 40

31 Lekschas, John in: Wissenschaftlicher Beirat fir Jugendforschung des Amtes flr
Jugendfragen beim Ministerrat der DDR: Studien zur Jugendkriminalitat; Staatsverlag
der DDR, Berlin 1965, S. 68

32 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —; Reg.-Nr. 30/87, 1987, Seite 24
33 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —; Reg.-Nr. 30/87, 1987, Seite 29
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Eingerdumt wird aber auch:

Straftaten der Allgemeinen Kriminalitét sind nicht gegen die verfassungsmé-
Bigen Grundlagen gerichtet und zielen in ihrer Angriffsrichtung auch grund-
sdtzlich nicht darauf ab, diese zu beeintrédchtigen.®

Die Fixierung des MfS auf die Staatsgrenze zeigen folgende Beispiele aus
dem Abschnitt des ,Lehrbuchs® tiber allgemeine Strafrechtslehren (deren Pro-
bleme sind unterstrichen dargestellt):

Ungesetzlicher Grenziibertritt nach § 213 Abs. 1 StGB kann nur durch ak-
tives Tun verwirklicht werden 3®° ... nicht zur Vollendung gelangt: So, wenn der
Té&ter bei der Begehung eines ungesetzlichen Grenziibertritts an der Staats-
grenze der DDR festgenommen wird oder der Téter am Opfer vorbeischiel3t *¢
... Beqginn der Ausftihrungshandlung ... § 213 Abs. 1 StGB (Ungesetzlicher
Grenziibertritt): der Té&ter beginnt widerrechtlich die Staatsgrenze der DDR
zu passieren, indem er z. B. seine Wohnung oder einen anderen Aufenthalts-
ort mit dem Ziel verléi3t, sich in Richtung der Staatsgrenze zu begeben, um
diese unmittelbar widerrechtlich zu passieren. Anders wére zu entscheiden,
wenn der Téter mit dem Verlassen seiner Wohnung vorerst nur das Ziel ver-
folgt, sich in Grenznéhe zu begeben, um einen giinstigen Fluchtweg zu er-
kunden ...*"

Im Abschnitt zu den einzelnen Strafrechtsnormen wird das Lehrbuch noch
deutlicher:
Ungesetzlicher Grenziibertritt ... ¢

. untrennbarer Bestandteil der Strategie des Gegners zur langfristigen
Destabilisierung und letztlichen Vernichtung des realen Sozialismus in der
DDR.*® § 213 Abs. 1 StGB: Die Begehungsweise widerrechtlichen Passierens
der Staatsgrenze umfaf3t jedes Uberschreiten, Uberqueren, Uberwinden der
Staatsgrenze der DDR zu Wasser, zu Lande und in der Luft oder auch unter
der Erdoberfléche. Das kann sowohl vom Ausland in die DDR als auch umge-

34 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —; Reg.-Nr. 30/87, 1987, Sei-
ten 34-35

35 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —; Reg.-Nr. 30/87, 1987, Seite 136

36 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —; Reg.-Nr. 30/87, 1987, Seite 218

37 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —, Reg.-Nr. 30/87, 1987, Seite 231

38 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —; Reg.-Nr. 30/87, 1987, Sei-
ten 541-556

39 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —, Reg.-Nr. 30/87, 1987, Seite 541
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kehrt erfolgen.*® Schwere Félle — § 213 Abs. 3 StGB [Beispiele]: Anwendung
geféhrlicher Mittel, z. B. Benutzung von Motorbooten oder Luftfahrtgeréten
oder Anwendung geféhrlicher Methoden, z. B. Benutzung von mit Uniformen
verwechselbaren Bekleidungsstticken.*' Durchfiihrung mit besonderer Inten-
sitét, z. B. Durchftihrung von Konditionstraining.*?> Nach Abs. 4 sind Vorbe-
reitung und Versuch strafbar. Vorbereitungshandlungen sind z. B. das Be-
Schaffen von Karten, Werkzeugen, Geréten; Gespréche mit anderen, die auf
die Gewinnung von Mittédtern gerichtet sind; das Auslagern von Gegenstén-
den, um sich dartiber eine spétere Verfiigungsmaoglichkeit zu sichern. Das
Verlassen des Wohn- oder Aufenthaltsortes mit dem Ziel, die Staatsgrenze
ungesetzlich zu passieren, stellt den Beginn der Ausfiihrung der geplanten
Straftat dar.**

In dieser Hinsicht zeigt der offizielle Lehrkommentar zum StGB[-DDR] etwas
mehr Zuriickhaltung, ohne in der Sache abzuweichen:

§213

... Alte Vorschrift: § 8 des Pal3gesefzes vom 15. 9. 1954 [GBI. | 1954, 768] in
der Fassung der Anderungsgesetze vom 30. 8. 1956 [GBI. | 1956, 733] und
11. 12. 1957.4 Neu aufgenommen ist der Tatbestand des illegalen Aufent-
halts, ... Die Aufnahme dieser Alternative ist die Konsequenz aus der zum
Schutz unserer Republik und des Friedens in Europa notwendig gewordenen
Sicherung der Staatsgrenze seit dem 13. 8. 1961. (§ 213 Anm. 2) [Zur Frei-
willigkeit des Riicktritts:] Die Sicherung der Staatsgrenze ist dazu angetan,
bei Té&tern solche Motive wie Erkennen des verwerflichen Charakters des
Vorhabens oder Angst vor Bestrafung zu wecken und sie dadurch zur freiwil-
ligen Aufgabe des gefal3ten Entschlusses zu veranlassen ...*°

Wichtig fur die Frage, ob schon wahrend des Bestehens der DDR eine Straf-
verfolgung hétte durchgefiihrt werden miissen, ist die Regelung der Strafbar-
keit des Handelns auf Befehl:

40 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —;, Reg.-Nr. 30/87, 1987, Seite 545
41 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —; Reg.-Nr. 30/87, 1987, Seite 550
42 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —, Reg.-Nr. 30/87, 1987, Seite 551
43 Juristische Hochschule Potsdam: Lehrbuch — Strafrecht —; Reg.-Nr. 30/87, 1987, Seite 551

44 Heilborn, Hans, Schmidt, Helmut, Weber, Hans: Strafrecht der Deutschen Demokrati-
schen Republik. Lehrkommentar, Band 2; Staatsverlag der DDR, Berlin 1969, Seite 242
=§ 213 Anm. 1

45 Heilborn, Seite 244 = § 213 Anm. 9
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§ 258 Handeln auf Befehl

Eine Militérperson ist nach Abs. 1 fiir eine Handlung, die sie in Ausfiihrung
eines Befehls begeht, strafrechtliche verantwortlich, wenn die Ausfiihrung of-
fensichtlich gegen die anerkannten Normen des V6lkerrechts oder gegen Straf-
gesetze versto3t ... Nach Abs. 2 ist der Vorgesetzte, der einen Befehl erteilt
hat, ebenfalls strafrechtlich verantwortlich, wenn durch die Ausfiihrung des
Befehls durch Unterstellte die anerkannten Normen des Vélkerrechts oder
Strafgesetze verletzt wurden.*¢

Auch uber die Frage der Zustandigkeit fur die Ermittlungen wegen eines To-
des durch Schusswaffeneinwirkung herrschte schon in den 60er Jahren Klar-
heit:

Unnatiirlicher Tod

... Unnatiirliche Todesfélle sind

- vorsétzliche oder fahrldssige Tétungen;

- Tod durch Unfall;

- Selbstmord.

Bei diesen Féllen ist der den Tod feststellende Arzt verpflichtet, die Volkspo-
lizei von dem Ereignis in Kenntnis zu setzen. Gesetzliche Grundlage:
§ 104 StPO.*"

Untersuchungsorgane

- die U-Organe des Ministeriums des Innern (zusténdig fiir die gesamte Kri-
minalitét au3er schweren Staatsverbrechen);

- die U-Organe des Ministerium fiir Staatssicherheit (zusténdig fiir schwere
Staatsverbrechen wie Staatsverrat, Spionage u. &.);

Die Aufsicht tiber die Tétigkeit der Untersuchungsorgane obliegt dem Staats-
anwalt*®

46 Heilborn, Seite 311 = § 258 Anm. 3

47 Feix, Gerhard: Kleines Lexikon fur Kriminalisten; Ministerium des Innern — Publikations-
abteilung, Berlin 1965, Seite 408 [ab 12. 1. 1968: § 94 StPO]

48 Feix, Seite 412
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Das Strafverfahren

Erstim Jahre 1992 wurde in Berlin das Hauptverfahren unter dem Aktenzeichen
(518) 2 Js 86/90 KLs (11/92) gegen die drei Grenzsoldaten eroffnet, die am
Morgen des 4. November 1963 nachweislich geschossen hatten. Nach einer
viertdgigen Hauptverhandlung vor der gro3en Strafkammer —Jugendkammer —
(derjingste Angeklagte war zum Zeitpunkt der Schiisse 20 Jahre alt) verur-
teilte das Landgericht Berlin am 17. November 1994 einen Schiitzen zu einer
Jugendstrafe von einem Jahr und sechs Monaten, die zur Bewdhrung ausge-
setzt wurden, und sprach die beiden anderen Schitzen frei. Zur Erlauterung:
Eine Jugendstrafe wird nur verhangt, wenn der Téter zur Tatzeit noch die geis-
tige Reife eines hochstens 17-jahrigen hatte. Aus den Griinden (nicht wort-
lich):

Der Verurteilte hatte sich fiir den dreijdhrigen Dienst in der NVA ab September
1961 verpflichtet. Er war damals als Gefreiter als Postenfiihrer eines Posten-
paars eingesetzt. Ein Mitangeklagter war damals — als Wehrpflichtiger — ein-
facher Soldat und versah Dienst als Posten. Der dritte Angeklagte war damals
Oberfeldwebel, Gruppenfiihrer und in dieser Nacht als Kontrollstreife tatig. Der
Verurteilte gab insgesamt 19 Schiisse auf den von ihm um 4.00 Uhr bemerk-
ten Klaus Schréter ab, der Posten sechs Schiisse und die Kontrollstreife vier
Schiisse aus grofierer Entfernung. Nach der Untersuchung des Vorfalls er-
hielten die Angeklagten noch im November 1963 die ,Medaille fur vorbildlichen
Grenzdienst” und die Schiitzenschnur. Der Verurteilte sagte aus, er bedauere
seine Handlung aus heutiger Sicht und kdnne sie auch nicht vergessen. Er
habe die damals bestehenden Befehle ausfiihren miissen, obwohl er sich
,nhormalerweise schuldig fiihlen misste“. Das Gericht ging in seiner Urteils-
begriindung davon aus, dass der Verurteilte den Tod des Schwimmers ,billi-
gend in Kauf nahm*, wahrend es die Aussage des Postens nicht widerlegen
konnte, er hab nur auf das gegentiberliegende Ufer geschossen. Das Gericht
glaubte der Kontrollstreife aufgrund des Aufenthaltsorts bei der Tatbegehung,
dass die vier Schisse in die Luft gegangen seien.

Der mogliche gemeinsame Tatentschluss auf Grund der Befehlslage und der
Tatbeitrag der zumindest psychischen Unterstiitzung dadurch, dass die bei-
den Mitangeklagten gleichfalls Schiisse abgaben, wurde nicht erortert. Zur
Frage der rechtfertigenden Wirkung der Befehle fiihrte das Gericht aus:

Die zur Tatzeit geltende ... Befehlslage verstiel3 ... gegen die allen V6lkern
gemeinsame ... Rechtsiiberzeugung. Ein der Staatspraxis entsprechender
Rechtfertigungsgrund ... ist deshalb wegen offensichtlichen, unertrdglichen
Verstol3es ... gegen volkerrechtlich geschlitzte Menschenrechte unwirksam.

Daraus folgte die obengenannte Verurteilung.
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Einordnung des Strafverfahrens in den Zusammenhang der juristi-
schen Aufarbeitung der Mauerschiitzen-Falle

Seit 1990 sind tiber 100 Verfahren gegen Todesschiitzen an der innerdeut-
schen Grenze durchgefiihrt worden, von denen einige noch nicht abgeschlos-
sen sind. Nach einer Erhebung von 1998 wurden 171 Strafverfahren gegen 361
Personen eingeleitet.*® Davon fanden 101 Verfahren gegen 226 Personen in
Berlin statt.®® 37 Personen wurden in Sachsen-Anhalt angeklagt.®' Im Jahr
2000 kam es bundesweit noch zu 34 Verurteilungen, wovon wiederum nur 2
nicht zur Bewdhrung ausgesetzt wurden. Der BGH erklérte in seiner Grund-
satzentscheidung die Schusswaffengebrauchsbestimmungen als nicht aus-
reichend zur Rechtfertigung der Todesschiitzen.*? In mindestens 43 Féllen
wurden die Schiitzen wegen Mittaterschaft verurteilt, unter anderem weil sie
durch ihre Schiisse den Todesschiitzen psychisch unterstiitzt hatten.>?

Daraufhin entschied auch das BVerfG auf die Verfassungsbeschwerde eines
Schiitzen (K.-H. W.), dass das Riickwirkungsverbot bei nachtréaglicher men-
schenrechtsfreundlicher Auslegung der Rechtfertigungsvorschriften der DDR
nicht verletzt sei. Er hatte in der Nacht vom 14. zum 15. Februar 1972 einen
flichtenden Schwimmer in der Spree erschossen.%

Mittlerweile verneinte der Europdische Gerichtshof fiir Menschenrechte
(EuGHMR) die Frage®®, ob die Bundesrepublik Deutschland durch ihre Staats-
organe Landgericht Berlin, BGH und BVerfG gegen die Européische Menschen-
rechtskonvention verstof3en habe, insbesondere das in Art. 7 MRK niederge-
legte Ruckwirkungsverbot, dessen Absatz 2 als Ausnahme festlegt:

49 Rummler, Toralf: Die Gewalttaten an der deutsch-deutschen Grenze vor Gericht; Berlin
Verlag Arno Spitz, Berlin 2000, Seite 2

50 Rummler, Seite 34

51 7. Tatigkeitsbericht der Landesbeauftragten fur die Unterlagen des Staatssicherheits-
dienstes der ehemaligen DDR in Sachsen-Anhalt, Magdeburg 2001, Seite 85

52 3. November 1992, Entscheidungssammlung des Bundesgerichtshofs in Strafsachen
(BGHSt.) Band 39, Seiten 1 ff.

53 Rummler, Toralf: Die Gewalttaten an der deutsch-deutschen Grenze vor Gericht; Berlin
Verlag Arno Spitz, Berlin 2000, Seite 437

54 24. Oktober 1996, Entscheidungssammlung des Bundesverfassungsgerichts
(BVerfGE) Band 95, Seiten 96 ff.

55 EuGHMR vom 22. Méarz 2001 unter ,For these Reasons, the Court” 1. Holds by
fourteen votes to three that there has been no violation of Article 7 § 1 of the
Convention; 2. Holds unanimously that there has been no discrimination contrary to
Article 14 of the Convention taken together with Article 7 of the Convention.
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Durch diesen Artikel darf die Verurteilung oder Bestrafung einer Person nicht
ausgeschlossen werden, die sich einer Handlung oder Unterlassung schuldig
gemacht hat, welche im Zeitpunkt ihrer Begehung nach den von den zivilisier-
ten V6lkern allgemein anerkannten Rechtsgrundsétzen strafbar war.

Folgende Punkte wurden vom EuGHMR betont: Das Bundesverfassungsge-
richt (BVerfG) hatte in seiner Entscheidung darauf abgestellt, dass es fur
einfache Soldaten moglicherweise nicht erkennbar war, dass sie ohne Recht-
fertigung schossen.*® Dementsprechend habe der Bundesgerichtshof (BGH)
die Grenzen der Strafbarkeit angehoben: Jedenfalls Dauerfeuer auf Unbewaff-
nete sei als ungerechtfertigt zu erkennen gewesen.®” Auf die politischen Ver-
haltnissen in der DDR sei Riicksicht zu nehmen gewesen. Dies habe der
BGH mit der Aussetzung der Freiheitsstrafe zur Bewahrung bei den ,einfa-
chen” Schiitzen getan.®® Zuséatzlich fiihrte der EUGHMR an: In den Jahren
1981-1983 war die DDR bereits auf der Liste der Staaten, die untersucht
werden sollten, weil sie ihre Bevolkerung gefangen hielten. Dazu waren jeweils
tiber 50 Beschwerden bei der UN-Menschenrechtskommission erforderlich. In
allen Fallen gewéhrte die DDR gerade so vielen Beschwerdefiihrern die Aus-
reise, dass die Zahl von 50 wieder unterschritten und das Verfahren nicht

56 EuGHMR vom 22. Méarz 2001 unter ,Procedure” |. B. 20., vorletzter Absatz: Admittedly,
misgivings as to whether the breach of criminal law was clear beyond all doubt might
arise from the fact that the GDR leadership, exercising the authority of the State,
broadened the justification intended to cover the conduct of the border guards and
thereby made that justification available to them. That being so, it is not self-evident
that the dividing-line between criminal and non-criminal conduct would be crystal
clear to the average soldier, and it would be inconsistent with the principle of guilt to
hold that the breach of criminal law was obvious to the soldiers on the sole basis that
there had — objectively — been a serious breach of human rights; it must therefore be
shown in greater detail why the individual soldier, in view of his education,
indoctrination and other circumstances, was in a position to recognise that his action
undoubtedly contravened the criminal law.

57 EuGHMR vom 22. Méarz 2001 unter ,Procedure” |. B. 20., vorletzter Absatz: They did,
however, show that the Killing of an unarmed fugitive by sustained fire (Dauerfeuer)
was, in the circumstances they had found, such a dreadful and wholly unjustifiable
act that it must have been immediately apparent and obvious even to an indoctrinated
person that it breached the principle of proportionality and the elementary prohibition
on the taking of human life.

58 EuGHMR vom 22. Mé&rz 2001 unter ,Procedure” |. B. 20., letzter Absatz: The difference
in gravity between the wrong done by the first, second and third appellants as givers
of orders and that done by the fourth appellant as the recipient of orders was clearly
reflected in the length of the sentences imposed. The special political situation
prevailing in the former GDR, in particular, was taken into account in mitigation of the
sentence imposed on the fourth appellant, whose prison sentence was suspended on
probation.
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fortgesetzt wurde.*® Zur Frage der Souverénitat: Die Souveranitat eines ande-
ren Staates ist nicht in Frage gestellt bei einem Wechsel des Rechtssystems
auf dem selben Gebiet. In diesem Fall der Staatennachfolge ist auch eine
geédnderte Auslegung der Rechtsnormen des Vorgéngerstaats zuléssig, ohne
dass das Riickwirkungsverbot verletzt wird.®°

Die entsprechende Pressemitteilung enthalt folgende Angaben:
22.3.2001 — Pressekommuniqué des Kanzlers

URTEILE IN DER SACHE STRELETZ, KESSLER UND KRENZ UND IN DER
SACHE K.-H. W. GEGEN DEUTSCHLAND

Die Grosse Kammer des Europé&ischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte hat
am 22. Mérz 2001 in zwei Urteilen entschieden, dass Deutschland durch die
Verurteilung von hohen DDR-Funktiondren bzw. eines DDR-Grenzsoldaten
wegen Tétungsdelikten an der Grenze zwischen den beiden deutschen Staa-
ten Artikel 7 Abs. 1 der Europdischen Menschenrechtskonvention nicht ver-
letzt hat. ... In beiden Urteilen wurde ferner einstimmig entschieden, dass
keine Diskriminierung vorliegt, die Artikel 14 in Verbindung mit Artikel 7 der
Konvention widerspricht.

1. SACHVERHALT

Drei der Beschwerdefiihrer waren hohe Amtstrager der DDR ... K.-H. W. war
als Soldat der Nationalen Volksarmee der DDR an der Grenze zwischen den
beiden deutschen Staaten stationiert.

Die Beschwerdeftihrer Streletz, Kessler und Krenz sind nach der Wiederver-
einigung ... wegen Totschlags in mittelbarer Téaterschaft verurteilf worden. ...

59 EuGHMR vom 22. Marz 2001 unter ,Procedure® Il. C. 36., 2. Absatz: On account of its
restrictive policy on the freedom of movement, the GDR was repeatedly criticised
under the Resolution 1503 procedure for failure to comply with the general obligation
to respect human rights enshrined in Articles 1 § 3, 55 and 56 of the United Nations
Charter. Thus, in the years 1981 to 1983, the GDR appeared in the list of countries to
be examined under the Resolution 1503 procedure, as more than fifty persons (the
number required for it to be possible to speak of a ,consistent pattern of gross
violations®) had complained to the Commission on Human Rights about the GDR’s
policy of holding its people captive. However, the GDR authorised some of the
complainants to leave its territory, thus succeeding in bringing their number below
fifty and avoiding censure.

60 EuGHMR vom 22. Méarz 2001 unter ,The Law” IIl. B. 84.: The Court considers that it is
legitimate for a State governed by the rule of law to bring criminal proceedings
against persons who have committed crimes under a former regime; similarly, the
courts of such a State, having taken the place of those which existed previously,
cannot be criticised for applying and interpreting the legal provisions in force at the
material time in the light of the principles governing a State subject to the rule of law.
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Der Beschwerdefiihrer K.-H. W. ist nach der Wiedervereinigung zu einer Ju-
gendstrafe ... mit Bewéhrung wegen Totschlags verurteilt worden, weil er we-
gen Schusswaffengebrauchs als verantwortlich fiir den Tod einer Person an-
gesehen wurde, die 1972 versucht hatte, die DDR (iber die Grenze zwischen
den beiden deutschen Staaten zu verlassen.

Die Verurteilungen sind vom Bundesgerichtshof bestétigt und vom Bundes-
verfassungsgericht fiir verfassungskonform befunden worden.

2. BESCHWERDEPUNKTE

Vor dem Gerichtshof in Strassburg machten die Beschwerdeftihrer insbe-
sondere geltend, dass die Handlungen zu dem Zeitpunkt, als sie begangen
wurden, nach DDR-Recht oder nach Vélkerrecht nicht strafbar waren, und
dass ihre nachtrédgliche Verurteilung durch die deutschen Gerichte somit ge-
gendas in Artikel 7 Abs. 1 der Européischen Konvention flir Menschenrechte
niedergelegte Riickwirkungsverbot verstol3e. Sie beriefen sich ferner auf Ar-
tikel 1 und auf Artikel 2 Abs. 2 der Konvention.

3. ZUSAMMENFASSUNG DER URTEILE

1. ZUARTIKEL 7 DER KONVENTION

Der Gerichtshof ruft in Erinnerung, dass er unter Artikel 7 Abs. 1 der Konven-
tion priifen muss, ob die Strafbarkeit der Handlungen der Beschwerdefiihrer
zu dem Zeitpunkt, als sie begangen wurden, nach dem innerstaatlichen Recht
der DDR oder nach V6lkerrecht hinldnglich erkennbar und vorhersehbar war.

a) Innerstaatliches Recht
i. Gesetzliche Grundlage

ii. Rechtfertigungsgriinde nach DDR-Recht

Die Beschwerdefiihrer berufen sich insbesondere auf § 17 Abs. 2 des
Volkspolizeigesetzes und § 27 Abs. 2 des Grenzgesetzes der DDR.

Im Lichte der in der Verfassung und in den gesetzlichen Bestimmungen der
DDR verankerten Grundsétze (die das Prinzip der VerhéltnisméaRigkeit und
des Schutzes des menschlichen Lebens beim Schusswaffengebrauch aus-
drticklich anerkannten) ist der Gerichtshof der Auffassung, dass die Verurtei-
lung der Beschwerdeftihrer durch die deutschen Gerichte, die diese Bestim-
mungen ausgelegt und auf die vorliegenden Félle angewendet haben, auf den
ersten Blick weder willkiirlich noch Artikel 7 Abs. 1 der Konvention zu wider-
sprechen scheint.
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iii. Rechtfertigungsgriinde aus der Praxis der DDR

Selbst wenn es das Ziel der Staatspraxis der DDR war, die Grenze zwischen
den beiden deutschen Staaten ,,um jeden Preis” zu schiitzen, um die Exis-
tenz der DDR zu gewéhrleisten, die durch die massive Auswanderung der
eigenen Bevolkerung geféhrdet war, betont der Gerichtshof, dass diese Staats-
raison ihre Grenzen in den in der Verfassung und den gesetzlichen Bestim-
mungen der DDR verankerten Grundsétzen finden muss,; da das Gebof, das
menschliche Leben zu schiitzen, sowohl in der Verfassung als auch im
Volkspolizeigesetz und im Grenzgesetz der DDR niedergelegt war, kénnen
sich die Beschwerdefiihrer nicht auf eine damit im Widerspruch befindliche
Praxis der DDR-Behoérden berufen, zumal das Recht auf Leben schon zur
Tatzeit das hochste Rechtsgut auf der Werteskala der international aner-
kannten Menschenrechte darstellte.

iv. Vorhersehbarkeit der Verurteilungen
- Urteil Streletz, Kessler und Krenz

- Urteil K--H. W.

Der Gerichtshof betont, dass selbst ein einfacher Soldat sich nicht blind auf
Befehle berufen kann, die nicht nur krass gegen die gesetzlichen Grundsét-
ze der DDR selbst, sondern auch gegen die international geschliitzten Men-
schenrechte und vor allem gegen das Recht auf Leben, das héchste Rechts-
gut in der Werteskala der Menschenrechte, verstol3en.

Auch wenn sich der Beschwerdefiihrer angesichts der politischen Verhéltnis-
se, die in der DDR zur Tatzeit herrschten, in einer besonders schwierigen
Lage befand, kénnen solche Befehle nicht als Rechtfertigung fiir die Tétung
von unbewaffneten Menschen dienen, die nichts anderes wollten, als das Land
zu verlassen.

Der Gerichtshof unterstreicht in diesem Zusammenhang, dass die deutschen
Gerichte mildernde Umsténde anerkannt und die unterschiedliche Verantwort-
lichkeit der Machthaber der DDR und des Beschwerdefiihrers berticksichtigt
haben, indem sie die ersteren zu unbedingten Freiheitsstrafen und den letz-
teren zu einer Bewéhrungsstrafe verurteilt haben.

- Ubereinstimmende Erw&gungen in beiden Urteilen

Nach Auffassung des Gerichtshofs ist es ftir einen Rechtsstaat legitim, ge-
gen Personen, die sich eines Verbrechens unter einem friiheren Regime schul-
dig gemacht haben, strafrechtliche Verfolgungen einzuleiten; auch kann man
den Gerichten des demokratischen Nachfolgestaates nicht vorwerfen, dass
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sie die gesetzlichen Bestimmungen, die zur Tatzeit galten, im Lichte rechts-
staatlicher Prinzipien anwenden und auslegen.

Angesichts der zentralen Bedeutung des Rechts auf Leben in allen internati-
onalen Menschenrechtstexten einschliel3lich des Artikels 2 der Konvention
ist der Gerichtshof der Auffassung, dass die strikte Auslegung der Gesetzge-
bung der DDR durch die deutschen Gerichte im vorliegenden Fall Artikel 7
Abs. 1 der Konvention nicht widersprach.

Weiterhin betont der Gerichtshof, dass eine Staatspraxis, wie sie in der DDR
beziiglich des Grenzregimes gehandhabt wurde, und die krass gegen die
Grundrechte und vor allem gegen das Recht auf Leben verstie3, nicht unter
dem Schutz von Arfikel 7 der Konvention steht. Eine Praxis, die die eigene
Gesetzgebung aushdéhlt, welche eigentlich ihre Grundlage sein sollte, kann
nicht als ,,Recht“im Sinn von Artikel 7 der Konvention angesehen werden.
Der Gerichtshof folgert daraus, dass die Strafbarkeit der Handlungen der
Beschwerdefiihrer zu dem Zeitpunkt, als sie begangen wurden, nach dem
innerstaatlichen Recht der DDR hinldnglich erkennbar und vorhersehbar war.

b) Viélkerrecht
i. Die anwendbaren Vorschriften

Der Gerichtshof hélt es fiir seine Aufgabe, den vorliegenden Fall auch nach
den Grundsétzen des Vélkerrechts zu priifen, insbesondere unter dem Ge-
sichtspunkt des internationalen Schutzes der Menschenrechte, auf den sich
die deutschen Gerichte bezogen haben.

ii. Schutz des Lebens

Der Gerichtshof betont, dass die internationalen Menschenrechtstexte, ein-
schlieBlich des von der DDR ratifizierten UNO-Pakts (iber biirgerliche und
politische Rechte, immer wieder den Vorrang des Rechts auf Leben hervorge-
hoben haben.

Nach Ansicht des Gerichtshofs sind die in Artikel 2 Abs. 2 der Européischen
Menschenrechtskonvention vorgesehenen Einschrdnkungen dieses Rechts,
auf die sich die Beschwerdefiihrer berufen, auf das Grenzregime der DDR
nicht anwendbar.

iii. Schutz der Freiziigigkeit

Geméss Artikel 2 Abs. 2 des Protokolls Nr. 4 zur Konvention und Artikel 12
Abs. 2 des internationalen Pakts liber biirgerliche und politische Rechte steht
es jedermann frei(...), jedes Land, einschlie3lich sein eigenes, zu verlassen”,
Nach Ansicht des Gerichtshofs sind die in diesen Bestimmungen vorgesehe-
nen Einschrénkungen dieses Rechts ebenfalls nicht anwendbar, insbesondere
kénnen solche Einschrdnkungen nicht (iber das Recht auf Leben gestellt
werden.
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iv. Staatliche Verantwortlichkeit der DDR und individuelle Verantwortlichkeit
der Beschwerdefiihrer

Die DDR wére daher, wenn sie noch existieren wiirde, fiir die dargestellten
Handlungen unter vilkerrechtlichen Gesichtspunkten verantwortlich. Es bleibt
Jjedoch darzulegen, dass neben der staatlichen Verantwortlichkeit zur Tatzeit
auch eine individuelle strafrechtliche Verantwortlichkeit der Beschwerdefiih-
rer vorlag. Selbst wenn man davon ausgeht, dass eine solche Verantwortlich-
keit nicht aus den zitierten internationalen Menschenrechtstexten hervorgeht,
So kann sie doch aus diesen Texten in Verbindung mit Artikel 95 des Straf-
gesetzbuchs der DDR abgeleitet werden. Dieser Artikel sah seit 1968 eine
individuelle strafrechtliche Verantwortlichkeit fiir diejenigen vor, die die vilker-
rechtlichen Verpflichtungen der DDR oder die Grund- und Menschenrechte
missachteten.

Im Hinblick auf diese Uberlegungen befindet der Gerichtshof, dass die Strafbar-
keit der Handlungen der Beschwerdefiihrer zu dem Zeitpunkt, als sie begangen
wurden, auch nach V6lkerrecht hinldnglich erkennbar und vorhersehbar war.
Das Verhalten der Beschwerdefiihrer kbnnte, ebenfalls im Rahmen von Arti-
kel 7 Abs. 1 der Konvention, noch nach weiteren Vorschriften des Vélker-
rechts geprtift werden, vor allem denjenigen, die sich auf die Verbrechen ge-
gen die Menschlichkeit beziehen. Die Entscheidung, zu der der Gerichtshof
gelangt ist, macht eine solche Priifung jedoch tiberfliissig.

¢) Schlussfolgerung

Folglich haben die nach der Wiedervereinigung ergangenen Verurteilungen
der Beschwerdefiihrer durch die deutschen Gerichte Artikel 7 Abs. 1 nicht
widersprochen.

Angesichts dieser Tatsache muss der Gerichtshof nicht priifen, ob die Verur-
teilungen der Beschwerdeftihrer nach Artikel 7 Abs. 2 der Konvention gerecht-
fertigt waren.

Il. ZUM BESCHWERDEPUNKT GEMASS ARTIKEL 1 DER KONVENTION

Die Beschwerdeftihrer riigen unter Berufung auf Artikel 1 der Konvention, dass
sie als ehemalige Staatsbiirger der DDR in Bezug auf das verfassungs-
rechtliche Riickwirkungsverbot keinen vollen Rechtsschutz geniel3en.

Der Gerichtshof vertritt die Auffassung, dass dieser Beschwerdepunkt nicht
nach Artikel 1 der Konvention zu prtifen ist, da es sich hier um eine Rahmen-
bestimmung handelt, die nicht getrennt verletzt werden kann. Er kénnte je-
doch eine Frage geméss Artikel 14 der Konvention in Verbindung mit Arti-
kel 7 aufwerfen, da die Beschwerdefiihrer der Sache nach geltend machen,
dass sie als ehemalige Biirger der DDR Opfer einer Diskriminierung waren.
Der Gerichtshof ist jedoch der Auffassung, dass die vom Bundesverfas-
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sungsgericht angewandten Grundsétze allgemeine Bedeutung haben und somit
auch fiir Personen gelten, die keine ehemaligen DDR-Biirger waren.

Folglich liegt keine Diskriminierung im Sinne von Artikel 14 der Konvention in
Verbindung mit Artikel 7 vor.

*** Europdischer Gerichtshof fiir Menschenrechte
Ebenfalls in der Pressemitteilung enthalten sind die deutschen Regelungstexte:

RELEVANTE ARTIKEL DER EUROPAISCHEN MENSCHENRECHTS-
KONVENTION

Artikel 1 - Verpflichtung zur Achtung der Menschenrechte

Die Hohen VertragschlieBenden Teile sichern allen ihrer Jurisdiktion unter-
stehenden Personen die in Abschnitt | dieser Konvention niedergelegten Rech-
te und Freiheiten zu.

Artikel 2 - Recht auf Leben

1 Das Recht jedes Menschen auf das Leben wird gesetzlich geschlitzt. Ab-
gesehen von der Vollstreckung eines Todesurteils, das von einem Gericht im
Falle eines durch Gesetz mit der Todesstrafe bedrohten VVerbrechens ausge-
sprochen worden ist, darf eine absichtliche T6tung nicht vorgenommen wer-
den.

2 Die Totung wird nicht als Verletzung dieses Artikels betrachtet, wenn sie
sich aus einer unbedingten erforderlichen Gewalfanwendung ergibt:

a um die Verteidigung eines Menschen gegentiber rechtswidriger Gewaltan-
wendung sicherzustellen;

b um eine ordnungsgemélle Festnahme durchzufiihren oder das Entkommen
einer ordnungsgemaél festgehaltenen Person zu verhindern;

¢ umim Rahmen der Gesetze einen Aufruhr oder einen Aufstand zu unterdrii-
cken.

Artikel 7 - Keine Strafe ohne Gesetz

1 Niemand kann wegen einer Handlung oder Unterlassung verurteilt werden,
die zur Zeit ihrer Begehung nach inldndischem oder internationalem Recht
nicht strafbar war. Ebenso darf keine h6here Strafe als die im Zeitpunkt der
Begehung der strafbaren Handlung angedrohte Strafe verhdngt werden.

2 [siehe Seite 46]

Artikel 14 - Verbot der Diskriminierung

Der Genuss der in der vorliegenden Konvention festgelegten Rechte und Frei-
heiten ist ohne Diskriminierung zu gewéhrleisten, die insbesondere im Ge-
schlecht, in der Rasse, Hautfarbe, Sprache, Religion, in den politischen oder
sonstigen Anschauungen, in nationaler oder sozialer Herkunft, in der Zugehao-
rigkeit zu einer nationalen Minderheit, im VVermdgen, in der Geburt oder im
sonstigen Status begriindet ist.
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Die wissenschaftliche Literatur in der Bundesrepublik Deutschland
nach der Wiedervereinigung (Strafrecht, Kriminologie)

Auf den folgenden sechs Seiten soll dargestellt werden, welche Uberlegungen
der Verurteilung der Todesschiitzen an der Grenze zugrunde lagen. Die Frage
war, ob man Straftaten an der Grenze verurteilen durfte, obwohl die DDR die
Praxis an der Grenze geduldet oder gar—wenn auch nicht im Gesetz ausge-
driickt — gefordert hatte.

Zuden Zahlen

Nach Angaben der Zentralen Erfassungsstelle der Landesjustizverwaltungen
in Salzgitter waren (Stand 1992) 199 Tote an Mauer und Grenze registriert,
die Zahlen der Zentralen Ermittlungsstelle fiir Regierungs- und Vereinigungs-
kriminalitat vom August 1996 lauteten auf insgesamt 474 Opfer.®' Drei Viertel
der Totungsfalle an der Grenze waren Schiisse auf flichtende DDR-Biirger,
ein weiteres Siebtel Tétungen durch Mineneinwirkung.®2

Die Grenztruppen und ihre Ausriistung

In den meisten Féllen wurde als Waffe das Schnellfeuergewehr ,Kalaschni-
kow* eingesetzt, eine Militarwaffe mit groBer Streuung, die fiir Prazisions-
schiisse — etwa in die Beine zum Zweck der Festnahme — vdllig ungeeignet
war. Bauartbedingt trafen die Schiisse zu hoch. Schon auf 30 Meter streute
die Waffe bei Dauerfeuer bis zu zehn Meter.5® Die (iberwiegend ablehnende
Haltung der Bevolkerung gegeniiber Schiissen an der Grenze fiihrte zur Ge-
heimhaltung. Auch in den Grenztruppen herrschte das Besteben vor, den
Dienst mit ,weif3en Handschuhen* zu beenden. Nach Schiissen auf einen
Grenzverletzer wurden die Beteiligten grundsatzlich nicht mehr im unmittelba-
ren Grenzbereich eingesetzt.®* Dass trotzdem in so hoher Zahl tédliche Schiis-
se abgegeben wurden, muss als Folge der standigen Indoktrination angese-
hen werden, die in der Stress-Situation —welche durch absichtlich lickenhaf-
te Vorbereitung der Grenztruppen verstarkt wurde — die Oberhand iiber die
natirliche Tétungshemmung gewann.® Die sich an einen Schusswaffenge-
brauch anschlieBenden ,Ermittlungen” — bei denen das MfS andere Organe

61 Nach Rosenau, Henning: Tédliche Schiisse im staatlichen Auftrag. Die strafrechtliche
Verantwortung von Grenzsoldaten flr den SchuRwaffengebrauch an der deutsch-
deutschen Grenze; Nomos Verlagsgesellschaft, 2. Auflage, Baden-Baden 1998, Seite 37

62 Rummler, Toralf: Die Gewalttaten an der deutsch-deutschen Grenze vor Gericht; Berlin
Verlag Arno Spitz, Berlin 2000, Seiten 8 und 14

63 Rummler, Seiten 189-191 und 556
64 Rummler, Seiten 206-210, 213-225
65 Rummler, Seiten 183-188, 211, 212
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ausschloss — dienten in keinem Fall der Verfolgung des Schiitzen, sondern
ausschlief3lich der Verschleierung des Vorfalls sowie der Feststellung mogli-
cher Mitwisser und Helfer.®® Aber auch, wenn ein Grenzsoldat offensichtlich
daneben schoss, hatte er aul3er wenigen Verhoren und einem kurzen Arrest
entgegen den - sicherlich absichtlich lancierten — Geriichten tber Verurtei-
lungen zu einer Haftstrafe in der Militarstrafanstalt Schwedt nichts zu beflirch-
ten. Die Vorgesetzten mussten sich — alle Kommandeure waren Mitglieder
der SED - vor ihrer Grundorganisation rechtfertigen.®’

Rechtsgrundlagen des SchieRbefehls ab 1947

Der erste Beleg fir eine Regelung des Schusswaffengebrauchs an derinner-
deutschen (damals: Zonen-) Grenze ist eine vom Oberkommandierenden der
Gruppe der sowjetischen Okkupationstruppen und des Hauptbevollmachtigten
der Sowjetischen Militdradministration in Deutschland, Marschall W. Soko-
lowskij, bestatigte Anweisung. Diese ,Richtlinien fiir die Organe der deutschen
Polizei zum Schutz der Demarkationslinie in der sowjetischen Okkupations-
zone Deutschlands® vom 23. 8. 1947 erlaubten den Grenzeinheiten bei der
Flucht von Grenziibertretern von der Waffe zu Gebrauch machen ... bei Flucht
..., wenn andere Méglichkeiten der Festnahme erschdpft sind &8 Die Kommis-
sion fur nationale Sicherheit beschéftigte sich am 22. 1. 1959 mit der Dienst-
vorschrift DV 111/2. Nach dieser durften die Angehdrigen der deutschen Grenz-
polizei — diese bestand bis September 1961, danach: Grenztruppen — die
Schusswaffe einsetzen. In der Dienstvorschrift heil3t es: Der Schu3waffen-
gebrauch an den Staatsgrenzen ... ist, aul3er im Falle der Notwehr bei be-
waffneten Angriffen untersagt. Dies wurde in der nachfolgenden Sitzung des
Politbiiros vom 24. 2. 1959 bestétigt.%® Der Nationale Verteidigungsrat der DDR
konstituierte sich aufgrund des Gesetzes vom 10. 2. 1960 und &nderte am
15. 6. 1960 die Direktive des Politbiiros. Er bestimmte, dass von der Schuss-
waffe Gebrauch gemacht werden konnte bei der Festnahme von Gesetzes-
verletzern ..., wenn sie ... die Flucht ergreifen und keine Méglichkeit besteht,
die Festnahme durch eine andere qualifizierte MaBnahme herbeizufiih-
ren.”® Damit wurde eine Modifizierung der Dienstvorschrift 111/2 notwendig.
Zunéchst erfolgte der Befehl Nr. 39/60 des Mdl (vom 28. 6. 1960 — mit fast
dem selben Wortlaut): Bei der Festnahme von ... Verbrechern, wenn sie ...

66 Rummler, Seiten 226-230

67 Rummler, Seiten 557-558

68 Rosenau, Seite 44

69 Rosenau, Seite 39

70 Nach Rosenau, Seite 39; Rummler, Seiten 103, 109-111, 119
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die Flucht ergreifen ...”" Nachdem das Ministerium fiir Nationale Verteidigung
(MfNV) die Zustandigkeit fiir die Grenzsicherung an der innerdeutschen Gren-
ze ubernommen hatte, bestimmte es im Befehl Nr. 76/61 vom 6. 10. 1961:
... In Erweiterung dieser Bestimmungen [DV 10/4 mit dem Wortlaut ,Verbre-
cher”] sind die Wachen ... an der Staatsgrenze ... verpflichtet, die SchuBwaffe
in folgenden Féllen anzuwenden: ... zur Festnahme von Personen, die ...
nach Abgabe eines Warnschusses nicht stehenbleiben, sondern offensicht-
lich versuchen, die Staatsgrenze ... zu verletzen und keine andere Méglich-
keit zur Festnahme besteht.”? Am 1. 5. 1982 trat das Grenzgesetz vom
25. 3. 1982 in Kraft.”™

Motiv fiir die nur mittelbare Umschreibung des Schiel3befehls ist nach Rosenau:

Die DDR war auf eine Liste von Staaten gesetzt worden, die im Verdacht
massenhafter Menschenrechtsverletzungen gestanden haben, und wurde damit
zur Kandidatin des sog. 1503-Verfahrens (nach der Resolution 1503 (XLVII|)
des UN-Wirtschafts- und Sozialrates vom 27. 5. 1970). ... Die DDR bezweckte
nun, dieser Kritik den Boden zu entziehen. ... So heif3t es in einem Vermerk
... fir ... [den Minister fuir Nationale Verteidigung]. ,Der § 27 des Grenzgesetzes
soll nicht im Detail die Anwendung von Schul3waffen regeln, sondern in erster
Linie a) die Rechtsgrundlage fiir die SchuBwaffengebrauchsbestimmungen
der Grenztruppen der DDR bilden und b) der Argumentation des Gegners vom
,Schie3befehl des Ministers fiir Nationale Verteidigung‘ entgegenwirken*

Zur Auslegung des § 213 StGB-DDR (Nachfolgeregelung des § 8 des Pal3geset-
zes vom 15. 9. 1954) schreibt Rosenau - offensichtlich ohne Kenntnis der
oben auf Seite 37 vorgestellten Ausarbeitung der JHS des MfS von 1987 — mit
Bezug auf den Wortlaut ,Verbrechen®:

Das Verhalten der Masse der Fliehenden bemal3 sich aber nach § 213 StGB-
DDR. Der Tatbestand dieser sog. Republikflucht soll daher néher analysiert
werden.” Der Grundtatbestand ... war mit einer Freiheitsstrafe bis zu zwei
Jahren ... bedroht, konnte damit kein Verbrechen sein. Anders verhielt es
sich allerdings mit seiner Qualifikation ... Fir die Annahme einer geféhrlichen
Methode sollte ausreichen ,das Tragen von Uniformen ..." fiir eine besondere
Intensitét ,,... Durchfiihrung von Konditionstraining.“ Diese Festlegungen fin-
den sich im ,Gemeinsamen Standpunkt zur Anwendung des § 213 StGB vom

71 Rosenau, Seite 46; Hervorhebung nachtréaglich
72 Rosenau, Seite 48; Rummler, Seite 143

73 Rosenau, Seite 60; Rummler, Seiten 144-145
74 Rosenau, Seite 62

75 Rosenau, Seite 66
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15. Januar 1988* den das Oberste Gericht der DDR und der Generalstaats-
anwalt eingenommen hatten.” In diesem Sinne kann von einem Schiel3be-
fehl gesprochen werden: Die Grenzposten hatten, liel3 sich eine Flucht nicht
anders verhindern, auf Fliehende zu schieBen. War ein tddlicher Ausgang
nicht auszuschlieBen, waren sie dennoch nicht dieser Verpflichtung entho-
ben. Bezeichnenderweise wurde zeitweise dieser Schiel3befehl seit Mitte der
achtziger Jahre ausgesetzt, und zwar immer zu besonderen Anldssen, wenn
Erich Honecker das westliche oder neutrale Ausland besuchte und die DDR
selbst protokollarisch bedeutenden Besuch erwartete. Am 4. 4. 1989 wurde
der Schie3befehl dauerhaft ausgesetzt ...""

Zur Frage der Abwagung zwischen Strafbarkeit und Rickwirkungsverbot
Es lassen sich drei Meinungen herausarbeiten.

Die Vertreter der ersten Meinung sehen keine Anwendungsmaglichkeiten fiir
das Riickwirkungsverbot bei sogenannter staatsverstarkter Kriminalitat.”® Der
Téater konne sich als Angehdriger einer gro3en Gruppe (der Staatsmacht)
nicht darauf berufen, dass andere Angehorige der selben Gruppe die Strafver-
folgung unterlassen hétten.” Ein Riickzug auf die liblichen Theorien zur Kri-
minalitat gehe fehl, weil die Tater besonders integriert im herrschenden
System seien und nicht von diesem abwichen .

Vertreter einer zweiten Meinung wollen die Bestrafung in Einschrénkung des
Ruckwirkungsverbots nur dann zulassen, wenn sonst ,unertragliches Unrecht*
unbestraft bliebe.?' Solche Félle liegen nach dieser Meinung nur bei vollende-
ten Totungsdelikten vor, nicht aber bei Schiissen, die nicht oder nicht todlich
treffen. In diesen Féllen soll das Riickwirkungsverbot in seiner Geltung nicht
eingeschrankt sein. Teilweise wird von Vertretern der zweiten Meinung die
Funktion des Strafrechts fiir die Aufarbeitung der DDR-Vergangenheit hervor-
gehoben. Sie berufen sich dabei auf die sogenannte Radbruchsche Formel:
Es gibt also Rechtsgrundsétze, die stdrker sind als jede rechtliche Satzung,
so dal3 ein Gesetz, das ihnen widerspricht, der Geltung bar ist. ...#2 Demnach

76 Rosenau, Seiten 68—-69

77 Rosenau, Seite 79

78 Naucke, Wolfgang: Die strafjuristische Privilegierung staatsverstarkter Kriminalitat;
Vittorio Klostermann Verlag, Frankfurt am Main 1996, Seiten 19, 52, 57

79 Naucke, Seiten 23, 47
80 Naucke, Seite 31

81 vgl. den Uberblick bei Rummler, Toralf: Die Gewalttaten an der deutsch-deutschen
Grenze vor Gericht; Berlin Verlag Arno Spitz, Berlin 2000, Seiten 281-283

82 Radbruch, Gustav: Rhein-Neckar-Zeitung vom 12. 9. 1945
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wéren solche Gesetze nicht zu beachten. Akzeptiere man diesen Mal3stab
musse man das Grenzregime der DDR, das den internationalen Menschen-
rechtsstandard der Ausreisefreiheit vollig leugnete, als unertragliches Unrecht
ansehen diirfen, jedenfalls soweit die Einforderung solcher Rechte mit todli-
chen Schiissen beantwortet wurde.® Vélkerrechtswidrig sei die generelle Ver-
weigerung der Ausreise und Auswanderung durch die DDR-Behé6rden auch
deshalb, weil ein zulassiger Zweck nicht zu erkennen war. Die Uberlegung,
dass die arbeitsfahige Bevolkerung dem Land erhalten bleiben sollte, sei nur
bei Entwicklungsstaaten akzeptabel. Fir die Industriestaaten der westlichen
oder sozialistischen Welt verbiete sich aber eine solches Verstdndnis.?* Die
Rechtssprechung des BGH wird dennoch z. B. von Rosenau kritisiert:

...der BGH ... wendet ... keine Auslegungsmethode an, die dem SED-Recht
eigen war. Wére er korrekterweise von der Funktion des Rechts in der DDR
ausgegangen, die Macht der SED zu sichern ..., hétte das leicht erkannt
werden kénnen. ... Der BGH erkennt zudem ausdriicklich an, dal3 die DDR
den von ihm beschrittenen menschenrechtsfreundlichen Auslegungsweg tat-
séchlich niemals gegangen ist. Der Selbstwiderspruch, man haben mit der
menschenrechtskonformen Interpretation des Grenzgesetzes aber gleichwohl
nicht ein vollig anderes Rechtssystem konstruiert, kommt der stupenden
Kiihnheit englischer Gerichte gleich, die vermuten, ausléndisches Recht stimme
mit ihrem englischen bis zum Beweise des Gegenteils tiberein.®

Im Ergebnis werden die Entscheidungen, in bestimmten Féllen das Riick-
wirkungsverbot zuriick treten zu lassen, aber begriit.®¢ Die beiden Ideale der
Gerechtigkeitsvorstellungen einerseits und der Gesetzlichkeit andererseits lie-
Ben sich in der modernen Verfassungsrechtsdogmatik vereint zur Geltung
bringen.®” Die Chance generalpraventiver Wirkung auf kiinftige Generationen,
also wertvolle Richtlinien fiir politisch erlaubtes Verhalten zu bilden, sei durch
die Bestrafung der Unrechtstaten im Auftrage der DDR gegeben.t® Die Ein-
schrankung des Riickwirkungsverbot folge aus der Abwagung zwischen Rechts-
sicherheit und materieller Gerechtigkeit.?® Die Regelfélle der vorsétzlichen
To6tung seien vom Recht der DDR gedeckt gewesen. Das Riickwirkungsverbot

83 Rosenau, Seite 132
84 Rosenau, Seite 146
85 Rosenau, Seiten 184-185
86 Rummler, Seite 564
87 Rosenau, Seite 218
88 Rosenau, Seite 236
89 Rosenau, Seite 256
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aus Art. 103 Il GG hindere aber eine Bestrafung deshalb nicht, weil es
seinerseits angesichts der mit ihm kollidierenden staatlichen Bestrafungs-
pflicht derartiger Taten einzuschranken sei. Strafverfahren gegen die Mauer-
schiitzen seien eines der geeignetsten Mittel zur Aufarbeitung der DDR-Ver-
gangenheit.*®

Vertreter einer dritten Meinung sehen das Riickwirkungsverbot als mit der
Bestrafung der Todesschiitzen verletzt an.®' Fiir diese Nichtbeachtung des
Rickwirkungsverbots gebe es keine Rechtfertigung. Die fiir die Anwendung
der Radbruchschen Formel erforderliche Schwelle (,unertragliches Unrecht")
werde nicht tiberschritten.®? Bei den Verurteilungen handele es sich um ein
Entgegenkommen gegeniiber der Politik oder gar um Populismus.®® Bei der
Auslegung sei die Rechtsauffassung der damaligen DDR-Justizorgane zu
beachten gewesen.®* Zumindest habe die Erkennbarkeit der Strafrechtswidrig-
keit — als Entschuldigungsgrund fur die Schiitzen — in Frage gestellt werden
miissen.®® Die Nichtbeachtung des Riickwirkungsverbots gerade in den Fal-
len, in denen Machthaber oder Funktionstréger politischer Systeme verurteilt
werden, fiihre zu einem Konflikt mit den Regeln tiber die Souveranitéat.®®

Zusammenfassung

Die Entscheidung des EUGHMR vom 22. Mérz 2001 stellt eine wichtige Stut-
ze fur die Befiirworter der Bestrafung dar und wurde dementsprechend be-
griRt.’” Zusammenfassend ist festzustellen, dass der Staat seiner Pflicht zur
Bestrafung nachgekommen ist, die Strafen aber im Vergleich zu sonstigen
Totungsféllen dulRerst milde ausgefallen sind.
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Entscheidungsverzeichnis

LG Magdeburg; Mittwoch, 25. Januar 1995; 22 Ks 33 Js 39753/93 (5/94);
Freitag, 27. Oktober 1950; Der Angeklagte erschoss einen Radfahrer, der bei
der Ruckkehr von einer (illegalen) Einkaufsfahrt die ,griine Grenze* von West
nach Ost tiberqueren wollte. Dabei war er {iberrascht, dass der Radfahrer
trotz zweier Warnschiisse weiter in Richtung Osten fuhr und traf auf eine
Entfernung von 452 m die Leber des daraufhin Verstorbenen. Die rechtferti-
gende Wirkung der damals geltenden Schusswaffengebrauchsbestimmungen
war nicht durch héherrangiges Recht beseitigt, weil die Bestimmungen
menschenrechtskonform ausgelegt werden konnten.

LG Stendal; Mittwoch, 10. September 1997; 503 Kis 16/95; Donnerstag,
12. Oktober 1961; Freispruch der beiden Angeklagten wegen des Todes ei-
nes (westdeutschen) Journalisten, der fir ein Interview die Zonengrenze in
ostlicher Richtung liberqueren wollte — damals bestand ein 10 m breiter Kontroll-
streifen, an den sich nur durch einen Fuldweg getrennt ein von Landarbeitern
abzuerntendes Feld anschloss. Der Journalist wurde, nachdem er die beiden
Grenzpolizisten erkannt hatte, beim Zurtickrennen Richtung Westen nach mehr-
maligem Anrufen angeschossen (Brustkorb, linker Oberschenkel) und starb
in der Folge an inneren Blutungen. Die nicht treffenden Schiisse schlugen auf
niederséchsischem Gebiet ein. Das Gericht konnte keinen Tétungsvorsatz
feststellen. Zwar héatten die Angeklagten um die Geféahrlichkeit des Schuss-
waffengebrauchs gewusst, den Tod aber nicht gewollt. Gegen ein in Kauf Neh-
men spreche (nur!) im vorliegenden Fall, dass es sich um den ersten seiner
Art gehandelt habe und bei den Ubungen der Grenzpolizei immer von einem
Stehen bleiben des Angerufenen ausgegangen worden sei. Fiur eine vom
Schusswaffengebrauchsbefehl abweichende Handlungsweise habe den An-
geklagten die geistige Kapazitat gefehlt. Daneben wéren sie wegen des Be-
fehls auch entschuldigt gewesen.

OLG Rostock; Donnerstag, 16. April 1998; 1 U 181/96; Kein Schadensersatz-
anspruch gegen den Schitzen, wenn dieser in Austibung staatlicher Tatig-
keit gehandelt hat und kein ,Unrechtsexzess* vorliegt.

LG Stendal; Dienstag, 20. Oktober 1998; 502 Ks — 650 Js 43113/96 — 3/97;
Dienstag, 14. Dezember 1965; Verurteilung wegen versuchten Totschlags
(9 Monate, Vollstreckung zur Bewéhrung ausgesetzt) — der Fliichtende war
trotz mehrerer Schiisse nicht getroffen worden und konnte nach Unterquerung
zweier Stacheldrahtzaune das Gebiet der Bundesrepublik Deutschland errei-
chen. Die beiden Posten (einer davon der Angeklagte) wurden in den Grenz-
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truppen als Versager bezeichnet. Das Gericht geht hier ohne weiteres von
einem To6tungsvorsatz (Tatentschluss) aus, den es aus den 5 gezielten Schiis-
sen entnimmt. Weder als Rechtfertigungs- noch als Schuldausschlussgriinde
kdnne hier aus der Dienstvorschrift vom 1. Mai 1964 entnommen werden, weil
diese unter Verstol3 gegen Elementargebote der Gerechtigkeit das Verbot,
die ehemalige DDR zu verlassen uber das Lebensrecht des Menschen stellte.

BGH; Mittwoch, 28. Oktober 1998; 5 StR 176/98; Ruicktritt vom Versuch (straf-
frei) des Totschlags bei Mitwirkendem am ,Schie3befehl®, wenn im selben
Befehl das Opfer nach beendetem Totungsversuch zu retten befohlen worden
ist.

LG Berlin; Freitag, 11. Juni 1999; (536) 26 Js 7/95 Ks (1/99); Sonntag, 25. De-
zember 1983; Verantwortlichkeit der Stellvertreter des Chefs der Grenztrup-
pen (= zugleich Stellvertreter des Ministers fiir Nationale Verteidigung): Gehil-
fen beziiglich der nach § 121 StGB (Totschlag) strafrechtlich relevanten Be-
fehle und Anordnungen der Nummern 80, 40 und 20 (durchschnittlich jahrlich
erneuert) — Verurteilung zu 1 Jahr 6 Monaten, wenn 1 Toter aufgrund des
Befehls, 2 Jahren 6 Monaten, wenn mindestens 2 Tote aufgrund des Befehls
— Gesamtfreiheitsstrafe von 2 Jahren 9 Monaten (5 Befehle: /83-/86, /88) bzw.
2 Jahren 6 Monaten (4 Befehle: /83-/86).

BGH; Montag, 8. November 1999; 5 StR 632/98; Donnerstag, 2. Februar 1984;
Prozess gegen Krenz, Kleiber, Schabowski in der Revisionsinstanz vor dem
BGH: Das Landgericht durfte die von den Angeklagten als Zeugen geforderten
Personen nicht héren, indem es ihre Aussage als wahr unterstellte: ,Die DDR
war in Bezug auf ihr Grenzregime nicht souveran® —trotzdem verblieben nach
der Feststellung des LG genug Spielraume, die die Angeklagten nicht nutz-
ten, um das Leben der Grenzverletzer zu schiitzen. Damit hatten sie ausrei-
chende Tatherrschaft. Zudem wollten sie selbst das Grenzregime, um ihre
Herrschaft zu sichern. Nach DDR-Recht wéren sie als Anstifter zum Mord zu
bestrafen, nach dem StGB nur als Anstifter zum Totschlag. Die Strafzumes-
sung des LG sieht der BGH als ausreichend begriindet an — zuséatzlich (ohne
Anderung des StrafmaRes) nimmt er auf eine magliche vélkerrechtliche Beispiel-
wirkung Bezug. Siehe auch BVerfG vom 12. Januar 2000, 2 BvQ 60/99 und 2
BVR 2414/99.

LG Stendal; Freitag, 26. November 1999; 502 Ks 33 Js 37063/95 — 21/95;
Donnerstag, 18. August 1966; Der Angeklagte und der spater Getttete waren
am Abend des 18. August 1966 mit mehreren Soldaten ausgegangen. Auf
Frage sagte der Angeklagte zu, beim Verlassen der DDR mitzukommen. Der
spéter Getotete besorgte nach Riickkehr in die Kaserne als Waffenunteroffizier
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zwei ,Makarov“-Pistolen mit Munition. Dann verlie3en beide — schon nach
Mitternacht — die Kaserne erneut und bewegten sich Richtung Grenze. Als
der spater Getotete auf dem 6-Meter-Kontrollstreifen angelangt war, schos-
sen sowohl er als auch der Angeklagte (dieser zuerst). Dabei fiel der tédliche
Schuss. Der Angeklagte wurde vorlaufig festgenommen und nach der Verbrin-
gung nach Berlin am 20. August ab 0.30 Uhr durch einen Hauptmann des MfS
verhort. Beide an dem Vorfall Beteiligten waren, ohne dies voneinander zu
wissen, fur die ,Abwehr” tatig. Nach dem Vorfall wurde der Angeklagte u. a.
hauptamtlicher Ermittler fiir das MfS im Grenzgebiet. Er wurde nun wegen
Mordes unter Beriicksichtigung einer Strafmilderung zu einer Freiheitsstrafe
von 4 Jahren (also ohne Bewahrung) verurteilt.

LG Flensburg; Donnerstag, 23. Dezember 1999; 1 Kls 24/99 — 104 Js 4011/
98; Dienstag, 22. Januar 1980; Der Angeklagte war als Hauptmann der Grenz-
truppen in der Ndhe von Liubeck tatig, als Hans-Jorg Thiel die Zonengrenze
Richtung Bundesrepublik tberschritt. Als dieser schon auf dem Gebiet der
Bundesrepublik war, folgte ihm der Angeklagte und zog ihn auf DDR-Gebiet
zurick. Herr Thiel wurde daraufhin vom MfS inhaftiert und zu dreieinhalb Jah-
ren Haft verurteilt. Der Angeklagte wurde verurteilt zu 9 Monaten Freiheits-
strafe auf Bewdhrung nach § 234a (Verschleppung). Als mildernder Umstand
wurde u. a. das Gestandnis gewertet.

BVerfG; Mittwoch, 12. Januar 2000; 2 BvQ 60/99 und 2 BvR 2414/99;
Verfassungsbeschwerde gegen Urteil des BGH 5 StR 632/98 (Politbiiro-Pro-
zess) wurde nicht zur Entscheidung angenommen.

BVerfG; Donnerstag, 24. Februar 2000; 2 BvR 2352/99; Verfassungs-
beschwerde gegen das Urteil des BGH vom 8. November 1999 (5 StR 732/98)
wurde nicht zur Entscheidung angenommen. (Stabschef des Grenzkommandos
Mitte in Berlin).

LG Stendal; Dienstag, 7. Marz 2000; 502 Ks 16/95; Verfahren gegen sieben
Offiziere der Grenztruppen wegen Minenverlegung/Anbringung von Selbst-
schussanlagen, drei Angeklagte wurden zu Freiheitsstrafen verurteilt, die
auf Bewahrung ausgesetzt wurden, drei Angeklagte wurden freigesprochen,
weil sie fur die Minenverlegung nicht verantwortlich waren, gegen einen Ange-
klagten wurde das Verfahren wegen Verhandlungsunfahigkeit eingestellt.

LG Stendal; Freitag, 19. Mai 2000; 502 Ks — 654 Js 10240/99 - 6/99; Mitt-
woch, 1. Dezember 1965; Oberst der Grenztruppen zu Freiheitsstrafe von
3 Monaten verurteilt, die zur Bewéhrung ausgesetzt wurde. Verurteilung nach
§§ 212 Abs. 1, 213 wegen Organisation und Koordination der Grenzsicherung
im Jahr 1966.
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LG Stendal; Mittwoch, 24. Mai 2000; 502 Ks — 654 Js 52477/97 — 2/98;
Freitag, 1. Dezember 1972; Oberst der Grenztruppen zu Freiheitsstrafe von
9 Monaten verurteilt, die zur Bewéhrung ausgesetzt wurde. Verurteilung nach
§§ 212 Abs. 1, 213, 223 wegen Organisation und Koordination der Grenz-
sicherung in der ersten Jahreshélfte 1973.

LG Magdeburg; Freitag, 30. Juni 2000; 21 Ks 653 Js 28630/97 (20/97); Don-
nerstag, 10. Juni 1976; Verurteilung wegen Mordes durch Schuss auf einen
den Grenztruppen bekannten Betrunkenen aus dem Westen, der zwischen-
zeitlich als IM ver- (und wieder wegen Alkoholmissbrauchs ent-) pflichtet wor-
den war — inzwischen Aufhebung durch den BGH mit der Feststellung: kein
Mord, Zuriickverweisung an ein anderes LG.

LG Berlin; Freitag, 7. Juli 2000; (532) 25 Js 4/94 Ks (9/96); Politbliroprozess (2):
Haber, Bohme (Halle), Lorenz. Freispruch wegen vier Mauertoten 1984—1989
(Revision eingelegt). Anklage: Tétung durch Unterlassen als Politbiiromitglieder.
Urteilsgriinde: Darstellung, warum § 27 Grenzgesetz keine Rechtfertigung fiir
den Schusswaffeneinsatz darstellt — Kausalitdt zwischen Unterlassen und
Erfolgseintritt (vier T6tungen) fehlt.

BGH,; Freitag; 1. Dezember 2000; 2 StR 329/00; Nach Verurteilung durch das
LG Mihlhausen Freispruch durch den BGH wegen vorséatzlicher Kérperver-
letzung mit fahrlassiger Todesfolge: Schiitze entschuldigt aufgrund Handelns
auf Befehl.

BGH; Freitag; 1. Dezember 2000; 2 StR 337/00; Auch die Tétung eines ver-
meintlichen Straftaters auf der Flucht an der DDR-Grenze ist nicht gerechtfer-
tigt. Die Revision gegen das Urteil des LG Muhlhausen (Verurteilung zu
Freiheitsstrafe 1 Jahr 3 Monate auf Bewdhrung) wurde verworfen.

BGH; Donnerstag; 8. Marz 2001; 4 StR 453/00; Freispruch: In Ubereinstim-
mung mit dem LG Stendal urteilte der BGH, dass allein eine Unterstiitzung
bei der Erstellung (als fir die Ausbildung zustandiger Stellvertreter des Kom-
mandeurs eines Grenzkommandos) der Befehle zur Minenverlegung noch keine
Beihilfehandlung an den T6tungen durch Mineneinwirkung darstellt.

EuGHMR; Donnerstag; 22. Marz 2001; 37201/97; Fall des K.-H. W.

EuGHMR; Donnerstag; 22. Mérz 2001; 34044/96; 35532/97; 44801/98; Félle
Streletz; KeBler; Krenz; vorher BGH und BVerfG vom 26. Juli 1994 und 24. Ok-
tober 1996 (Streletz und Kef3ler) bzw. 8. November 1999 und 12. Januar 2000
(Krenz).
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