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ter der Medizinischen Akademie Magdeburg (Dr. Klaus Kramer)

- Grenzdenkmalverein Hétensleben: ,Heringsbahn*
(Achim Walther)

- Berufsschulzentrum Dessau: ,10 Jahre deutsche Einheit — Die
Wende in der DDR* (Schiilerprojekt)

- Der Gertraudenfriedhof (Feld 39) in Halle: Vorstellung eines
Gestaltungsentwurfes (Steffi Kaiser)

Moderation: Edda Ahrberg (LStU Sachsen-Anhalt)
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Generationen vermitteln?“

Heidi Bohley (Verein ,Zeit-Geschichte(n)“ e. V.),
Rolf Schwanitz (Staatsminister im Bundeskanzleramt),

Marianne Birthler (Bundesbeauftragte fiir die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes der enemaligen DDR),

Moderation: Wolfgang Kusior

Abschluss der Veranstaltung mit einer
Gedenkminute auf dem Gertraudenfriedhof




EINFUHRUNG

Vom 18. bis 20. Mai 2001 trafen sich in Halle auf Einladung der Landes-
beauftragten fir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes und der Stif-
tung zur Aufarbeitung der SED-Diktatur Vertreter von Verfolgtenverbdnden
und Aufarbeitungsinitiativen. Es war der flinfte Kongress dieser Art.

Das Thema der Tagung lautete ,Widerstand gegen totalitdre Herrschaft und
ideologischen Zwang®. In Vortrdgen und Diskussionen ging es besonders
um folgende Schwerpunkte: Das Gedenken an die Menschen, die die kom-
munistische Gewaltherrschaft nicht tiberlebt haben, die Vorstellung von Pro-
jekten, die Erfahrungen dieser Menschen an die Nachgeborenen weiterge-
ben wollen und die Diskussion um Entschadigung und Wiedergutmachung
fur erlittenes Leid. Die Diskussion zum dritten Thema stand unter dem Schat-
ten der Entscheidung des Bundestages vom 18. Mai 2001 mit den Stimmen
der SPD und Biindnis 90/Die Griinen, zwar die Renten der MfS-Mitarbeiter
anzuheben, aber die Einflihrung einer Verfolgtenrente abzulehnen.

Wie in jedem Jahr nahmen auch Géaste aus Osteuropa teil. Diesmal waren
es loan llban aus Rumanien sowie lvan Bedniakow und Aliaksandr Bialiatski
aus Weildrussland. Leider war es nicht gelungen Géste aus der Ukraine zu
bewegen, nach Deutschland zu kommen. Aufgrund der politischen Situation
in ihrem Land hatten sie Angst vor den Folgen. Mit Bedauern haben das die
Teilnehmer des Kongresses zur Kenntnis nehmen miissen.

Die Mitglieder der Verfolgtenverbdnde und Aufarbeitungsinitiativen verfass-
ten im Verlauf der Tagung eine Resolution zur Verbesserung ihrer Situation.
Diese wurde von den Veranstaltern unterstiitzt.

Die Veranstaltung wurde in gro3en Teilen aufgezeichnet. Bei einigen Beitra-
gen war die Aufzeichnung nicht mdglich, ein Abdruck ist deshalb nicht er-
folgt. Die Beitrage wurden geringfuigig redaktionell Gberarbeitet. Allen, die
bereit waren, ihre Texte noch einmal zu bearbeiten, sei herzlich gedankt.

Die Tagung stie® wie in jedem Jahr auf gro3es Interesse. Es wurde be-
schlossen, die nachste Konferenz vom 31. Mai bis 2. Juni 2002 in Leipzig
durchzufiihren.

GRUSSWORT

Dr. Manfred Piichel

Innenminister des Landes Sachsen-Anhalt

Sehr geehrte Frau Ahrberg, meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
begriiRe sie hier ganz herzlich in Halle zur gemeinsamen Veranstaltung der
Landesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen DDR und der Stiftung zur Aufarbeitung der SED-Diktatur mit
Verfolgtenverbanden und Aufarbeitungsinitiativen. Als ich Ihre Einlandung
erhielt, dachte ich zum einen sofort an meinen Schwiegervater, der Ende
der fiinfziger Jahre aus politischen Griinden in Bautzen eingesperrt war. Die
Erinnerung an Verhaftung, Verurteilung und Haftzeit hat ihn sein Leben lang
nicht mehrlosgelassen. Meine Schwiegermutter wusste lange Zeit gar nicht,
wo er geblieben war. Leider verstarb er einige Zeit vor der Wende und konn-
te so den Zusammenbruch des DDR-Regimes nicht mehr miterleben. Wiir-
de er noch leben, wére er vielleicht heute auch hier anwesend und wiirde
vielleicht auch eben so wie der Herr dort hinten, tber die Entscheidung des
Bundestages mit Unverstandnis reagieren.

Meine Damen und Herren, zum zweiten wurde ich bei |hrer Einladung an
das Frihjahr '91 erinnert. Damals fand im Berliner Reichstag auf Einladung
des Leipziger Biirgerkomitees die erste Veranstaltung zum Stasi-Unterla-
gen-Gesetz statt. Im Ergebnis dieser Runde wurde eine Gruppe gebildet,
der u. a. Landtagsabgeordnete aus allen neuen Bundesldndern angehérten
und die die Erarbeitung des Stasi-Unterlagen Gesetzes durch den Bundes-
tag begleiten sollte. Dieser Gruppe gehdrte auch ich als Landtagsabgeord-
neter an. Wir konnten zwar nicht sehr viel bewegen, aber auf unsere Initiati-
ve hin wurde wenigstens ins Gesetz die Institution der Landesbeauftragten
fiir die Stasiunterlagen aufgenommen. Kompetenzen und Aufgaben sollten
in Landergesetzen fixiert werden. Anfang '92 legte ich fiir Sachsen-Anhalt
einen ersten Gesetzentwurf vor, der dann durch die Landtagsmehrheit im
Landtag stark zuriickgestutzt wurde, aber ich denke schon, dass die Kom-
petenzen und Aufgabenbereiche so gestaltet sind, dass Frau Ahrberg in
Sachsen-Anhalt eine erfolgreiche Arbeit leisten kann, so wie wir sie kennen.
Mit Frau Ahrberg wurde in Sachsen-Anhalt eine kompetente und integre
Person gewahlt, die auch wieder im Amt bestatigt wurde. Ich danke Ihnen
ganz herzlich dafur fiir das, was sie gerade auch in diesem Bereich, um den
es heute geht, in unserem Lande tun. Meine Damen und Herren, ich freue
mich, dass Sie so zahlreich der Einladung gefolgt sind, sich drei Tage lang
mit der Thematik ,Widerstand gegen totalitéare Herrschaft und ideologischen
Zwang“ auseinander zusetzen.

Dariiber hinaus hoffe ich, dass Sie bei Inrem Besuch auch Halle ein wenig
kennen lernen. Gehen Sie beim politischen Stadtrundgang ruhig mit offenen
Augen durch diese Stadt, die friher als ,Diva in grau“ bezeichnet wurde. Sie




hat sich, glaube ich, beeindruckend entwickelt. Ich habe Anfang der 70er
Jahre hier studiert und kenne sie von damals noch. Ich freue mich jedes
Mal, wenn ich hier bin. Besonders empfehlen méchte ich Ihnen den Besuch
der Altstadt. Ware die Wende nicht gekommen, wére statt liebevoller Re-
staurierung flachendeckender Abriss und Neubau von Plattenbauten erfolgt,
getreu dem alten Spruch, den wir alle noch kennen ,Ruinen schaffen ohne
Waffen“.

Meine Damen und Herren, wenn ich vor einer Zuhdrerschaft spreche, die
fast ausnahmslos mit der DDR in einen grundséatzlichen Konflikt geriet, klingt
eine bedriickende Saite in mir an, bei allem Fortschritt, den es seit 1989
gegeben hat. Es ist kaum ertraglich, um nur zwei aktuelle politische Ereig-
nisse zu nennen, wenn bei Biirgermeister- und Landratswahlen alte sehr
hochrangige Kader antreten oder alte MfS-Generale die angebliche Verfol-
gung ehemaliger Mitarbeiter der Stasi in der Bundesrepublik Deutschland
beklagen. Das ist fur mich unertraglich, denn es fihlt sich an wie eine fort-
dauernde Wiederholung des geschehenen Unrechts. Verstandesmé&Rig wis-
sen wir natirlich, dass diese Freiheiten und Rechte, die hier in Anspruch
genommen werden, direkte Errungenschaften der Wende sind: Meinungs-
freiheit, Demokratie und Pluralismus auch auf dem Gebiet der ehemaligen
DDR. Jedoch manchmal verspiire ich Zorn. Ich jedenfalls wiirde mir wiin-
schen, dass Menschen, die mit und in der DDR gefehlt haben, Ihre Zukunft
im wiedervereinigten Deutschland nicht unbedingt in der Politik suchen.

Meine Damen und Herren, das Thema lhres diesjdhrigen Kongresses lautet
nicht ,Aufarbeitung totalitdrer Gewaltherrschaft und ideologischen Zwangs*,
sondern Widerstand hiergegen. Sonst wére ich jetzt gehalten, Ausfiihrun-
gen zur Rehabilitierung von vom SED-Unrechtsregime Verfolgten zu ma-
chen. Ich weil3, dass dies ein gewisses Mal an Unzufriedenheit verbreitet,
vielleicht bei manchen von lIhnen sogar Verbitterung erzeugt hat, weil die
Rehabilitierung in biirokratischen Bahnen lauft und auch die Rechtsgrund-
lagen, die aber anzuwenden sind, nicht immer lhre ungeteilte Zustimmung
finden. Aus meiner taglichen Arbeit als Innenminister kann ich Ihnen versi-
chern, dass ich mich jedenfalls dafur einsetze, dass jede Entscheidung eine
Einzelfallentscheidung bleibt und dass jedem Antragsteller gegeniiber auch
deutlich wird, dass er kein Routinefall ist.

Meine Damen und Herren, der Eréffnungsvortrag wird heute von \Wolfgang
Templin gehalten. Auch Wolfgang Templin weil3, wie Sie alle, was Wider-
stand gegen totalitdre Herrschaft und ideologischen Zwang in der DDR be-
deutete und welche Folgen er hatte. In seinem Fall folgte der Entlassung
aus dem Zentralinstitut fiir Philosophie der Akademie der Wissenschaften
der DDR und dem Austritt aus der SED ein Berufsverbot. Die Notwendigkeit,

den Lebensunterhalt zu verdienen, fiihrte dazu, dass er heute in seiner Berufs-
biographie Téatigkeiten wie Putzhilfe, Waldarbeiter oder Heizer aufweisen
kann, aufweisen muss. Wolfgang Templin wurde schlie@lich 1988 wegen
.landesverraterischer Agententatigkeit“ verhaftet und in die Bundesrepublik
abgeschoben. Eine haufig gedullerte Ansicht lautet, dass die DDR eine
Nischengesellschaft war, in der jeder sein Auskommen hatte — in der DDR
habe man in relativer materieller Sorglosigkeit in den Tag leben kénnen und
dem Ruhestand gelassen entgegensehen konnen. Diese Darstellung der
DDR als Nischengesellschaft ist eine Weichzeichnung einer weitaus héarte-
ren Wirklichkeit, denn denen, die sich einmischten, zeigte der Staat sein
wahres Gesicht. Ich nehme an, dass Wolfgang Templin dariiber berichten
wird, warum er begann, sich einzumischen, warum er zum Widerstandler
wurde. Wenn ich mit jungen Menschen tber ihre Zukunft spreche, benutze
ich manchmal das Bild vom Wertekompass, den jeder Mensch in sich tragt
und der ihm die Richtung zeigt, was gut und was bése ist. Vielleicht sollte
dieser Kongress auch der Frage nachgehen, inwieweit ideologischer Zwang
auch das Wertesystem des Einzelnen nachhaltig zu beeinflussen vermag
und ob dieses tberhaupt méglich ist. In einem Zeitungsinterview vom 7. No-
vember 1989 dulierte Wolfgang Templin die Ansicht, dass ein Teil der Op-
position der DDR sehr empfindlich auf Rezepte von auféen reagieren wiirde
und selbstandig tber die weiteren politischen Schritte entscheiden wolle.
Vielleicht werden die Gaste aus Rumanien oder Weilrussland morgen et-
was dazu sagen, wie hilfreich Anteilnahme und Unterstiitzung aus dem Aus-
land in ihren Landern war und ist. Dies wiirde die Antwort auf die Frage
erleichtern, wie Deutschland heute Menschen bei ihrem Kampf gegen tota-
litdre Herrschaft und ideologischen Zwang in ihren Heimatlandern unterstit-
zen kann.

Fir mich ist als Sozialdemokrat ein wesentlicher Beitrag Deutschlands bei
diesem Kampf ein Festhalten am Grundrecht auf Asyl fiir politisch Verfolgte.
Die Bundesrepublik Deutschland zeigt hiermit Flagge, dass es fiir die, die
sich in ihren Heimatl&dndern gegen totalitdre und ideologische Unterdriickung
wenden, einen sicheren Hafen gibt, dass wir die, die fur unsere Werte kdmp-
fen, nicht allein lassen. Die entscheidende politische Auseinandersetzung
zum Grundrecht auf Asyl wird in Deutschland tibrigens nicht um den Verfas-
sungsartikel selbst gefiihrt. Die Auseinandersetzung findet viel mehrim Rin-
gen um ein stimmiges Zuwanderungskonzept statt. Nur wenn Wirtschafts-
flichtlinge eine echte Perspektive auf Zuwanderung aulRerhalb des Asyl-
rechts erhalten, wird das Asylrecht entlastet und kann seine wahre Funktion
als Rettungsanker fiir politisch Verfolgte wieder grof3ziigig erfiillen. Insofern
findet dieser Tage in Deutschland ein Meinungsbildungsprozess statt, der




wesentliche Auswirkungen auf Deutschlands Beitrag zum Widerstand ge-
gen totalitéare Herrschaft und ideologischen Zwang weltweit hat.

Meine Damen und Herren, in Deutschland sind totalitéare Herrschaft und ideo-
logischer Zwang tiberwunden. Aufgabe bleibt, die Erinnerung hieran nicht
verblassen zu lassen. Morgen werden Sie die Gedenkstatte ,Roter Ochse*
besuchen — ein Ort, der Vergessen unmoéglich macht. Im ,Roten Ochsen®
waren sowohl wéhrend der Nazizeit als auch in der Sowjetischen Besat-
zungszone sowie in der DDR politische Haftlinge eingesperrt. Wenige Tage
vor der Eroffnung dieser Gedenkstétte wurde bekannt, dass ein Haftling, der
wéhrend der Nazizeit als politischer Haftling mehrere Jahre im ,Roten Och-
sen“ inhaftiert war, nach dem Kriege oberster Aufseher aller Gefangnisse in
der DDR wurde, auch des ,Roten Ochsen®, in dem wieder politische Haftlin-
ge inhaftiert waren. Dies zeigt die Ambivalenz der Geschichte dieser Ge-
denkstéatte.

Meine Damen und Herren, umfangreiche Forschungen erweiterten in den
letzten Jahren unseren Kenntnisstand zu den Menschenrechtsverletzungen
im ,Roten Ochsen* ganz erheblich. So kennen wir nun das Schicksal der
dort Hingerichteten weitgehend vollstandig. Dieses hat durchaus eine Be-
deutung, die weit tiber die Grenzen dieser Stadt hinausreicht. Vor ca. einem
halben Jahr erst haben z. B. nach tiber 50 Jahren franzésische Staatsbiirger
erfahren, dass ihre bisher verschollenen Angehdrigen im ,Roten Ochsen®
hingerichtet wurden. Wir haben Kenntnis erhalten von den Haftabldufen, von
dem Alltag der Gefangenen. Dies ist von ganz entscheidender Bedeutung
fur die inhaltliche Arbeit der Gedenkstétte. In der DDR wurde uber diese
Geschehnisse unzulédnglich und vollkommen einseitig berichtet. In erster Li-
nie auch deshalb, um davon abzulenken, dass in diesem Geb&ude weiter
Unrecht geschah. Erst heute ist eine wahrheitsgeméRe Vermittlung mog-
lich. Uber die Justizpraxis der sowjetischen Besatzungszone im ,Roten Och-
sen” wissen wir vergleichsweise wenig, da uns die russischen Archive nicht
zur Verfiigung stehen. Wir sind auf Rehabilitierungsunterlagen angewiesen,
die uns von einzelnen Betroffenen ausgehandigt wurden. Vor Kurzem ha-
ben wir deshalb mit der Stiftung fur Sdchsische Gedenkstatten die seit Jah-
ren Uber Forschungsbeziehungen zu den russischen Archiven verfiigt, eine
engere Zusammenarbeit vereinbart. Hinsichtlich der MfS-Zeit ist einzuschat-
zen, dass die Unterlagen aus den 50er und den frithen 60er Jahren weitge-
hend vernichtet sein dirften. Fir die anderen Bereiche haben wir umfangrei-
che Forschung betrieben und konnten unser Wissen stark erweitern. Ich bin
froh, dass wir heute feststellen konnen, dass auf Grundlage dieser Forschun-
gen die Angebote fiir Besucherinnen und Besucher in den letzten Jahren
umfangreich erweitert werden konnten. Sie kdnnen sich morgen davon iiber-

zeugen. Die Gedenkstatte wird sehr gut angenommen. Im letzten Jahr be-
suchten sie allein 14.000 Menschen. Die Gedenkstatte wird weiter ausge-
baut. Wir gehen hier ungewdhnliche Wege. Seit einem Jahr bekommen die
Bundeslander einen Anteil aus der Glicksspirale fur Zwecke in ihren Lan-
dern. Drei Viertel dieser Anteile, das ist eine Million Mark im Jahr, verwen-
den wir auf meine Initiative hin nur fir Gedenkstéatten in diesem Lande, d. h.
hier fiir den ,Roten Ochsen®, fiir Marienborn, auch fiir das Stasigefangnis Moritz-
platz in Magdeburg. Wir benutzen das Geld, um die Arbeiten fortzusetzen,
die Planungen sind eingeleitet. Unser Ziel ist es, die Ma3nahmen so zu ge-
stalten, dass der Umbau mit einem Kostenaufwand von knapp 2 Millionen
Mark bestritten werden kann. Ende 2003 wird die Gedenkstéatte dann ihren
endgiiltigen Charakter, inre endgultige Form erhalten haben und wird dann
ausfuhrlich Auskunft geben uber die Zeit in der DDR, vor allen Dingen auch
Uber die Menschen, die hier gelitten haben und im ,Roten Ochsen* gelitten
haben. Ich denke, dass Land Sachsen-Anhalt leistet hier einen substantiel-
len Beitrag zum Kampf gegen das Vergessen. Auf die Frage lhrer Podiums-
diskussion am Sonntag: ,Wie lasst sich Vergangenes an heutige und zu-
kiinftige Generationen vermitteln?“ wird man dann spéatestens Ende 2003
fir Halle mit Fug und Recht antworten kdnnen: ,Durch einen Besuch im
,Roten Ochsen!*

Meine Damen und Herren, an dieser Stelle méchte ich Sie auf die zweite
unserer drei Gedenkstatten fur diese Epoche hinweisen, und das ist eine
noch bedeutendere Gedenkstatte, und zwar die fiir Deutsche Teilung in Marien-
born. Das ist die einzige erhaltene Grenziibergangsstelle der DDR, an der
plastisch an das unmenschliche Grenzregime der DDR erinnert wird. Gera-
de fur junge Menschen ist diese Gedenkstatte ungeheuer wichtig, auch um
einer Geschichtsklitterung vorzubeugen, wie sie fast taglich in der Bundes-
republik geschieht. Das Land Sachsen-Anhalt hat sich zu dieser Gedenkstatte
bekannt, trotz des enormen finanziellen Aufwandes. Hier werden ca. sechs
Millionen Mark investiert. Davon erhalten wir drei Millionen Mark vom Bund
und hier bin ich dem ehemaligen Staatsminister Naumann sehr dankbar,
der hier in der Ndhe von Halle aufgewachsen ist, Kindheit und Jugend ver-
bracht hat. Dann in die Bundesrepublik ging und der sich dafiir eingesetzt
hat, dieses Geld hierfiir zu verwenden. Die Frage danach, wie man Men-
schen motiviert, diese Gedenkstéatten auch aufzusuchen, wird natirlich zen-
trales Thema auf |hrer Podiumsdiskussion am Sonntag sein.

Meine Damen und Herren, ich wiinsche lhnen fiir diese Diskussion und fiir
alle anderen Tagesordnungspunkte lhres Kongresses einen guten und er-
folgreichen Verlauf und danke Ihnen fiir Ihre Aufmerksamkeit.




Freitag, 18. 05. 2001

Widerstand gegen totalitare Herrschaft und ideologischen Zwang

Wolfgang Templin
Freier Publizist, Berlin

Meine Damen und Herren, liebe Freunde. Ich bin mir der Bedeutung bewusst,
hier vor Ihnen und zu diesem Anlass sprechen zu kénnen. Uber meine Per-
son méchte ich nichts weiter sagen, weil der Preis, den ich selbst und den
viele Andere meiner Generation fir Widerstand gezahlt haben, in der Regel
viel geringer war, als der von Angehérigen anderer Generationen, die ich
hier auch im Saal sehe. Bei allen Unterschieden des Alters, der individuellen
Situation und der nationalen Zugehdrigkeit hat uns im Nachkriegsdeutsch-
land, in der SBZ/DDR, aber auch in den anderen Landern des sozialistischen
Blocks eine ganze Menge von Erfahrungen und Lebenssituationen vereint,
die in der stalinistischen Phase andere Ziige aufwiesen als in den Jahrzehn-
ten danach. Aber die Erfahrungen, die wir friilher oder spater gemacht ha-
ben, zeigen uns heute: totalitdre Herrschaft hat in diesem System, hat in
diesem Block nie aufgehdrt. Sie hat ihre Form gewandelt, sie hat ihre Metho-
den verandert, aber der Anspruch auf den ganzen Menschen — auf die Verfi-
gungsgewalt Giber Menschen, also darauf, selbstandige, freidenkende Indi-
viduen zu Sklaven zu machen —, dieser Anspruch zieht sich wie ein roter
Faden durch die Geschichte dieser Jahrzehnte. Das ist fuir mich ein erster
Punkt, der fir die Frage ,Widerstand in totalitdren Systemen* wichtig ist.
Und dann eben die Bedeutung des Widerstands selbst im Bewusstsein — in
der Erfahrung — der Beteiligten. Widerstand in ganz verschiedenen Formen
—auch nach Zeiten und Situationen zu unterscheiden. Widerstand, der sich
in groBen Ereignissen, Jahrestagen niederschlug, aber auch Widerstand,
derindividuelle Verweigerung bedeuten konnte.

Das Recht auf die eigene Entscheidung und die eigene Person — festgehalten
in schwierigen Situationen und auch Grenzsituationen. Zu den grof3en Er-
eignissen, zu den Jahrestagen, zu den Erinnerungen, die sich daran knip-
fen, will ich nur einige Beispiele herausgreifen — bewusst wiederum nicht nur
auf ein Land beschrénkt, weil die Verbindung dieser Ereignisse untereinander,
der Bezug aufeinander, die fortwirkenden Erinnerungen und der Erfahrungs-
prozess, der sie verbindet, l&dnderiibergreifend sind. Und deswegen bin ich
so froh, dass wir zu dieser Veranstaltung internationale Gaste haben, dass
wir uns nicht nur selbstbeschrénkt auf die Deutsche Widerstandsgeschichte
beziehen, sondern wissen, dass geteiltes Schicksal vorher — die Bereitschaft
sich dagegen aufzulehnen — das ist, was uns bis heute zusammenhalt und
verbindet. Etwas, was den 17. Juni 1953 mit dem polnischen und dem unga-
rischen Herbst verbindet.
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Und wir diirfen uns nichts vormachen. Bis heute sind die einfachen Wahr-
heiten tber diese Ereignisse nicht Allgemeingut. Bis heute sind Mythologien
und Geschichtslegenden, oft auch aus totalitdren Versuchungen gespeist,
prasent. Uber 1953 hore ich bis heute das eingrenzende, abwertende Wort
vom dkonomisch bestimmten Arbeiterprotest. Ubersehen wird die politische
Dimension dieses Aufstands, dass er von den ersten Streiks und Protesten
in Berlin wie ein Lauffeuer tbergriff, dass er Menschen ganz unterschiedli-
cher Berufsgruppen, Generationen, Erfahrungen erfasste und fiir wenige
Tage beieinander hielt, dass er binnen kiirzester Zeit in Forderungen miin-
dete und in der Kraft eines Massenprotestes, dem das Regime alleine hatte
erliegen missen. Aber dieses Regime stiitzte sich auf die sowjetischen Pan-
zer. Die Forderungen zeigten ganz deutlich: Hier standen sich die totalitare
Barriere und der Freiheitswillen gegeniiber. Es waren die Forderungen nach
freien Wahlen, Forderungen nach einem Generalstreik, nach dem Riicktritt
der Regierung, Forderungen, die gesamtdeutschen Charakter hatten und
klar machten — das Bewusstsein fiireinander war da. Solche Forderungen
lassen sich weifld Gott nicht auf 6konomische Interessenlagen reduzieren.
Eine Interpretation, die solches heute tut, geht davon aus, Widerstand, den
Mut zum Widerstand und die Menschen, die ihn vertreten, wieder zu Rand-
notizen der Geschichte zu machen und eine andere Art von Geschichtsinter-
pretation zu liefern. Auf diesen Versuch will ich gleich noch kommen.

Wenn ich '53 im furchtbaren und tragischen Scheitern sehe, in der Trauma-
tisierung, die es ausl6ste, in der Unmdglichkeit, daran positiv anzuknupfen,
dann kann ich schon auf ein anderes Datum kommen: auf 1956, das fiir das
Bewusstsein der damit verbundenen Akteure sehr verschiedene Ergebnis-
se hatte. Ich meine hier mit 1956 nicht nur Ungarn, die furchtbare Erfahrung
des niedergeschlagenen Ungarn-Aufstandes, ich meine auch Polen, den
zaghaften und nicht erfolglosen Versuch, die Tore zur Freiheit schon etwas
zu 6ffnen. Die zwar illusionére, aber wichtige Hoffnung, es kénne von innen
heraus doch noch eine Liberalisierung geben, die sogenannte polnische
Tauwetterperiode. Und auch hier ist das zunéchst nur kleine Offnen einer
Tir durch den Druck von unten entstanden, nicht durch die Einsicht einer
mit dem totalitaren System verbundenen regierenden Schicht oder vielleicht
von ,Frihen Reformern®. Derjenige, der damals in Polen die Macht tber-
nahm und eine Reihe von Jahren spater unter sehr unwiirdigen Umsténden
abgeben musste, Gomulka, war alles andere als jemand, der dieses System
verandern wollte. Er hatte nur die Erfahrung der selbstmérderischen Mecha-
nismen dieses Systems am eigenen Leibe gemacht, saf3 selbst im Zucht-
haus. Seiner kommunistischen Harte und seinem totalitdren Anspruch hat
das keinen Abbruch getan.

11



Wir haben als ein weiteres Datum, als eine grof3e, als eine ansteckende,
aber unrealistische Hoffnung den Versuch von 1968, den Prager Friihling.
Auch hier: Nicht eine Bewegung, die primar aus dem Apparat kam, sondern
eine Bewegung, die andere Teile der Gesellschaft erfasste, ansteckte, die
Intellektuelle ergriff, die in weite Teile der Gesellschaft hineinreichte und die
angesichts der Negativerfahrung des letzten Jahrzehntes — der fiinfziger
Jahre — und der tatséchlichen Verdnderung darauf setzte, im ersten Schritt
zu Reformen und dann zu einem Systemwandel zu kommen. Der Preis, der
'68 gezahlt wurde, die zerschlagenen, zerstérten Hoffnungen sind nur allzu
bekannt — ebenso alle spateren Ereignisse, die Dynamik der Massenproteste
in Polen bereits in der zweiten Halfte der siebziger Jahre, das Entstehen und
die Wirkung von Solidarnosc und dann die Kettenreaktion in den achtziger
Jahren. Diese ganze Dynamik zeigt: Es handelte sich um ein System, das
durch keine inneren Veranderungen — positiven Wandlungen — reformiert,
liberalisiert werden konnte. Es war ein System, das aus Griinden innerer
Lebensunféhigkeit letztlich zusammenbrach. Aber ein System, dessen Tra-
ger sich bis zuletzt mit unterschiedlichen Methoden an die Macht klammer-
ten und sich verteidigten. Ein System also, was ohne den Druck von unten,
ohne den Widerstand, nicht zu diesem Ende gekommen ware und was vor
allem die Beteiligten in einer noch viel schlimmeren Situation zuriickgelas-
sen hétte.

Dieser Sicht, die ich hier vertrete und die viele von Ihnen sicher teilen, steht
eine ganz andere gegeniiber. Heute aktuell von Historikern, von Zeitgenos-
sen, von Interpreten der Geschichte, von ganzen Teilen der Eliten geteilt, die
sagen: Schon und gut, wenn tiber diese Ereignisse geredet wird —das war ja
heroisch, das war idealistisch, diese Opfer muss man anerkennen. Aber der
Geschichtsprozess bewegt sich doch wohl nicht so — da waren doch die
inneren Maulwiirfe am Werk. Und dann fallen sofort Namen wie Gorbatschow,
dann fallen die ungarischen Reformer, dann fallen auch aus Polen Namen
und dann findet man sogar in dieser vermickerten Geschichte der DDR noch
ein paar positive Gestalten, auf die ich auch noch kommen werde. Ich will
hier eins nicht tun. Ich will nicht die Leistung derer, die sich tatsachlich um
eine Offnung bemiihten — und ich kénnte Namen nennen —, gegen die Ent-
schiedenheit und den Widerstand derer, die daran nicht mehr glaubten, aus-
spielen. Ich will auch jemandem wie Gorbatschow nicht jeden historischen
Kredit absprechen. Aber ich méchte unmissverstandlich in dieser Runde auf
eins hinweisen: Jemand wie Gorbatschow, der das System nicht tiberwin-
den sondern retten wollte, der im Fakt Wesentliches zur Uberwindung des
Systems betrug und vor allem zu seinem unblutigem Ende, der war bis zum
Schluss an die Dimension, an die Horizonte dieses Systems gebunden und
er brauchte vor allem einige teuer bezahlte und furchtbare Erfahrungen, um
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sich bis zu dieser Konsequenz als Reformer durchzuarbeiten. Er brauchte
die Erfahrung des Desasters in Afghanistan und er brauchte die polnische
Erfahrung. Er wusste, dass der Preis, den die Sowjetunion fiir den erneuten
klassischen Versuch, die Bewegung in den Blocklandern niederzuhalten und
zu stoppen, zahlen miisste, selbstmdrderisch war: Biirgerkrieg in Polen. Die-
sen Preis nicht zahlen zu wollen, innerlich, als er noch nicht an der Macht
war, und diesen Preis auch spater nicht zahlen zu wollen, als die Sterbe-
stunde des ganzen Systems schlug, das ist sein Verdienst — und, eine Ver-
dnderung in diese Richtung mit vorbereitet zu haben. Aber wie grof3 der
Anteil des Uberlebenswillens ist an historischer Weitsicht und wie groR der
Anteil an wirklicher Uberwindung, ist eine ganz andere Frage. Ich méchte an
einem noch schwierigeren, jetzt aber in aller Aktualitdt vor uns stehenden
historischen Beispiel dieses Dilemma verdeutlichen. In diesen Tagen steht
vor einem Warschauer Gericht General Wojciech Jaruzelski — nicht dafir,
dass er das System in verantwortlichen Positionen geleitet und vertreten hat,
nicht fir seine historische Rolle, sondern fiir einen bestimmten Ausschnitt
seiner eigenen Geschichte, in dem er Verantwortung trug: Fir die Schiisse
von 1970, in einer Zeit als er Verteidigungsminister war, mit Streiks und
Arbeiterunruhen auf den Werften. Genau um diesen Ausschnitt geht es. Wir
sollten uns die Situation vielleicht noch einmal vergegenwaértigen, weil sie fur
die jetzige Diskussion und seine Rolle doch einigermaf3en erheblich ist. Ich
nannte 1956, und ich nannte den Altkommunisten Gomulka, der zun&chst
so etwas wie eine leichte Offnung der polnischen Gesellschaft zwar nicht
beférderte, aber duldete — auch aus Griinden einer gewissen Distanzierung
zum grof3en Bruder, des Setzen auf die nationale Karte und eben auch eines
Uberlebenswillens zu damaligen Bedingungen. Aber den Preis fiir diese Frei-
heit wirklich zu akzeptieren, war eine Niederlage. Was wir dann in den sech-
ziger Jahren vor uns haben — Ende der sechziger —ist die enttduschte Reak-
tion der Gesellschaft, dass sich weder die wirtschaftlichen, die 6konomi-
schen Hoffnungen, noch die Hoffnung auf eine durchgreifende Liberalisie-
rung verwirklichen. Wir haben 1968 als ein Jahr, das ja nicht nur von den
westlichen Studentenrevolten und von Prag gepragt ist, sondern auch von
Warschau. Wir haben 1968 Studentenunruhen, aber auch antisemitische
Kampagnen — von der polnischen Partei gesteuert und betrieben. Wir haben
1970 die Arbeiteraufstande, wo sich das System noch mal von seiner bru-
talsten Seite zeigt — schieen lasst — mit Dutzenden von Toten. Und wir
sehen einen neuen ,Hoffnungstrager” — mit Sicherheit wieder ein Teil der
anderen Interpretation, die ich schon erwéhnte — auftauchen, Edward Gierek,
unverbraucht, Parteisekretar aus der Provinz. Ein ganz anderer Typ als Gomul-
ka, ausgestattet mit den Erfahrungen langjahriger westeuropaischer Emig-
ration. Und Gierek ist es, der dann vor dem Tor der Werft steht, alleine —
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dieses Format hatte er — und den Arbeitern sagt: hier stehe ich, ich will mit
Euch reden. Er bringt es in stundenlanger Diskussion mit den Arbeitern als
einzelne Person fertig, sie noch einmal fiir ein Reformprojekt zu begeistern,
und ruft dann zum Schluss pathetisch in den Saal: Das ist es, was ich Euch
sagen kann und das ist es, was ich an Veranderungen will. Und dann ruft er
pathetisch in den Saal: Dazu brauche ich Euch, ,pomoschetje®, helft inr mir
dabei. Suggestiv aus dem Saal kommt es zurtick — ich werde diese mir auch
nur aus der Uberlieferung bekannte Szene nie vergessen —, das donnernde
~,pomoscheme*, wir helfen. Wieder eine nochmals entflammte — und mit Si-
cherheit konnen wir heute sagen enttauschte — Hoffnung: Dieses kleine pol-
nische Wunder, diese nochmalige kleine Liberalisierung, die im Westen mit
riesengrof3en Hoffnungen verfolgt wurde. Gierek war ja jemand, den man
von Seiten westeuropaischer und auch westdeutscher Staatsménner — Kanz-
ler Schmidt damals — wirklich als Lichtgestalt sah. Die Grenzen seines An-
satzes, die nicht nur in seiner Person angelegt waren, sondern im notwendi-
gen Scheitern dieses Bemiihens, eine kreditfinanzierte Modernisierung hin-
zubekommen, die zeigten sich dann Mitte der siebziger Jahre: Auch hier
wieder das Scheitern eines Reformers, der allerdings nicht unter so drama-
tischen Umstanden wie sein Vorganger, und nicht mit der Frage konfrontiert
wie dann General Jaruzelski, abtrat.

Bei Jaruzelski — mit dieser Vorgeschichte — wird der Konflikt und Zwiespalt,
der mit ihm verbunden ist, vielleicht noch deutlicher. Jaruzelski, auf der ei-
nen Seite Exekutor des Kriegsrechtes, auf der anderen Seite in den spéaten
achtziger Jahren mit dem Kredit, die geordnete, die friedliche Machtiber-
gabe der Kommunisten, den historischen Kompromiss, den polnischen run-
den Tisch selber mit gewollt, vorbereitet und durchgefiihrt zu haben. Dieser
Jaruzelski war in den gesamten neunziger Jahren deswegen bei vielen in
Polen, die selber auf verschiedene Weise mit der eigenen Geschichte ver-
bunden sind, hei® umstritten. Ich nenne einen fir viele von lhnen sicher
bekannten, positiv bekannten Namen: Adam Michnik — einer der wichtigs-
ten, bekannten polnischen Oppositionellen der jingeren Generation, Mit-
begriinder des Komitees zur Verteidigung der Arbeiterrechte in den siebziger
Jahren, Solidarnosc-Aktivist in den achtziger Jahren, im Untergrund tétig,
mehrfach verhaftet. Erist neben Vaclav Havel, neben ungarischen und sow-
jetischen Dissidenten jemand gewesen, der diesen eigenen Entwicklungs-
prozess seiner Erfahrung immer wieder reflektierte, dariiber schrieb, dadurch
auch fur meine Generation in der DDR bekannt wurde und fiir uns —was das
Ethos des Widerstandes die Konsequenz des Ausharrens betraf — eine ganz
wichtige Rolle spielte. Er entschied sich nach '89 dafiir — auch ein interes-
santer Diskussionspunkt denke ich fur uns — nicht in die Politik zu gehen,
also nicht in die Berufspolitik, sondern seine Rolle als kritischer 6ffentlicher
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Intellektueller wahrzunehmen, und aus einem Unternehmen, was aus der
momentanen Situation des Wahlkampfes entstand, der Wahlzeitung ,Gazeta
Wyborcza“ eines der wichtigsten polnischen publizistischen Unternehmen
nach 1989 zu machen. Und was hat das nun mit Jaruzelski zu tun? In den
letzten Jahren und gegenwartig eine Menge. Denn im Versuch von Adam
Michnik, mit der Geschichte und dem Verhéltnis, was man heute dazu ha-
ben kann, umzugehen und der Haltung anderer Personen der Opposition,
die eigentlich Michniks Erfahrung teilen, aber zu anderen Schlussfolgerun-
gen kommen, offenbart sich ein Problem, vor dem wir selber mit eigenen
Fragen héaufig genug auch stehen. Michnik ist seit langerer Zeit der Mei-
nung, die Verdienste einer historischen Person, wie Jaruzelski, sein Charak-
ter als Reformer — seine Selbstiiberwindung — z&hlten soviel, dass man ihn
auf der positiven Seite der polnischen Geschichte sehen musse. Dariiber
schrieb er. Er zeigte sich immer wieder offen mit Jaruzelski und doch, ohne
dass man umgekehrt der Person dieses Generals nun jedes Verdienst ab-
sprechen kann, stellt die gegenwartige Situation die dréngende Frage: Wo
war damals Jaruzelskis Verantwortung — nicht fur die politische Situation
und nicht fur die Machtausiibung, sondern dafiir, dass es zu Schiissen kam
— dafir, dass Menschen umgebracht wurden. Er war an verantwortlicher
Stelle. In der Frage Bewertung von Widerstand, Bewertung von Verantwor-
tung und nachtraglichem Umgang damit, sind die ehemaligen Tater und die-
jenigen, die den Widerstand vertreten, die Opfer, geteilter Meinung. Nicht
nur Tater und Opfer, sondern auch die Opfer untereinander kann die Frage
trennen, welche MaRstabe miissen wir anlegen, wenn es um das AuBRerste
geht, wenn Verantwortung zu harter Schuld fiihrt, nicht nur fiir Ubergriffe,
sondern Verantwortung fiir Entscheidungen um Leben und Tod. Jaruzelski
musste nicht selbst geschossen haben, um verantwortlicher Teil der Befehls-
kette zu sein, welche die Schiisse ausléste. Was uns zusammenhélt, was
uns vereint, ich ging zu Anfang schon darauf ein, ist die Frage, kein Verges-
sen zuzulassen, an der Bedeutung, am Gewicht und am Wert dieses Wider-
standes festzuhalten und uns jeder verklarenden und abwertenden Interpre-
tation entgegen zu stemmen, die sagt, das war zweitrangig. Da gibt es die
schdne historiografischen Formel von der objektiven Veréanderung: eine Dy-
namik, welche die Antriebe und Entscheidungen der Beteiligten héchstens
am Rand sieht. Wir miissen uns dem entgegenstemmen, aber wir merken
zugleich in jeder Diskussion, dass es um mehr geht. Wir kdnnen als damals
Beteiligte, als Zeitzeugen aus dieser Erinnerungshaltung uber Verséhnung
und tber Vergeben reden, tiber Vergessen nicht. Wir miissen dabei fur ge-
meinsame Werte und Haltungen einstehen — und uns dariiber klar werden,
wie sehen die heute aus, welche haben wir gemeinsam, wo miissen vielleicht
Entwicklung und politische Entscheidung auch als Trennendes akzeptiert
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werden. Auch darauf kommt es an. Wenn ich, um fur viele — wenn nicht fiir
alle hier — zu sprechen, einen solchen gemeinsamen Wert benenne, dann
ist dieser, das Bestreben, das eigene Beharren auf dem Widerstand, fiir den
wir stehen, wenn und wo es irgend geht mit dem Anspruch der Gewaltlosig-
keit zu verbinden. Und es ist ein historischer Gliicksumstand — aber ich will
diesen Gliicksumstand nicht verabsolutieren — dass die Befreiungsrevolu-
tionen von 1989, die miteinander verbunden sind und in denen die Herbst-
revolution von '89 das Glied einer Kette darstellt, dass diese Ereignisse von
Warschau, Budapest, Leipzig, Berlin und Prag mit ganz wenigen Ausnah-
men friedlich verlaufen konnten und von Gewaltlosigkeit bestimmt waren —
eine Gewaltlosigkeit, vom Willen der Handelnden getragen.

Dieser Haltung entspricht es, die Rachegeliiste, das Streben nach Vergel-
tung nicht voranzustellen und den probaten Vorschlédgen, ,héttet Ihr lieber
doch ein Teil von denen an die Laterne gehangt®, nicht stattgegeben zu ha-
ben. Obwohl ich heute tatsachlich und allen Ernstes sage: Ein Teil von ihnen
hatte vielleicht diesen Platz wirklich verdient gehabt. Wir wollten es nicht,
aber wir wussten auch: Diese Zuriickhaltung hat ihren Preis, sei es am run-
den Tisch oder spater. Der Preis darf aber nicht mit Geschichtsliigen, Ver-
harmlosung verbunden sein. Eine dieser Kardinalliigen, ich nannte sie schon,
ist die von der Wandlungsfahigkeit der Systeme, ist die, dass in diesen totali-
taren Blocken etwas anderes mdoglich wére, als Uberwindung, Zerfall und
das letztlich mit Revolution verbundene Weiterschreiten der Geschichte. Dann
gibt es eine Reihe von Auseinandersetzung dariiber, wie im jeweiligen nati-
onalen Kontext Geschichte und Entwicklung zu verstehen sind. Und hier
erganzt und wiederholt sich das Gegeniiberstehen der Interpretation. Fir
die DDR, auch hier werden wir — denke ich — eine gemeinsame Erfahrung
vertreten, heifdt das, dass die DDR von Beginn an Teil des sowjetischen
Systems war, noch vor ihrer Staatsgriindung, Teil einer vorbereiteten Strate-
gie der Machteroberung und Durchsetzung. Fiir diese DDR gibt es bis heute
— sogar wieder starker — ganz andere, viel entspanntere Sichtweisen, ande-
re historische Angebote. Nicht nur von Aufienseitern, ich kdnnte auch hier
die Namen von Historikern und bekannten Personlichkeiten, die fir diese
Legenden stehen, lange aufzahlen. Eine ganz wichtige dieser Legende ist
die vom guten Anfang. Danach gab es — auf die Nachkriegszeit in Deutsch-
land bezogen — eine ganze Reihe von Kommunisten, die ehrlich gewillt wa-
ren, die Konsequenzen aus ihrer eigenen Opfer- und Widerstandssituation
in der NS-Zeit zu ziehen, die den anderen Opfern als Vertretern des Wider-
stands die Hand entgegenstreckten und einen demokratischen Neubeginn
wollten. So legt uns diese Interpretation nahe. Ich will nun nicht jeden, der
mit dieser positiven Interpretation als Person verbunden wird, véllig die
Glaubwiirdigkeit absprechen, aber ich weil3: Wer als Kommunist '45 wirklich
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diesen Willen und diese lllusion hatte, war in einer hoffnungslosen Situation.
Er hatte die Chance, sehr schnell aufzuwachen. Dann ging er aber an die
Seite derer, die sich davon distanzierten. Dann musste er sich erneut zum
Widerstand bekennen. Er konnte auch resignieren und es sein lassen. Aber
eines ging nicht: Sich als Erwachsener und mit eigenen Erfahrungen verse-
hener Kommunist in diesen Prozess einzubringen und jedes Jahr, jeden
Monat damals — muss man ja sagen — die tatsachlichen Geschehnisse, die
Verhaftungen, die Exekutionen, die Repression, den Weg in die Lager nicht
zu sehen oder sich in anderer \Weise wegzuliigen. Dieser Weg von der SBZ
in die DDR, begleitet vom friihen Widerstand in der DDR, fiir den ein sehr
hoher Preis zu zahlen war, dieser Weg ist alles andere als ein guter Anfang.
Der Geburtsfehler liegt im System und die unheilbaren Krankheiten genauso.

Eine andere Legende — gewissermalen zeitverkehrt —ist die: Als die Schat-
ten des Stalinismus verflogen, als die Brutalitat der Unterdriickung vorbei
war, konnten die bis dahin genauso unterdriickten guten Absichten und die
Offnungshoffnung innerhalb der Partei endlich ans Tageslicht kommen. Man
nimmt also dann — hier geht es um die Geschichte der DDR — eine Offnung,
eine Reduzierung von totalitarem Charakter an. Man spricht allen Ernstes
von einer post-, einer nachtotalitdren DDR, die sich durch Modernisierungs-
leistungen, ihr Bemiihen um internationale Kontakte schrittweise von dem
wegbewegt, was sie zu Anfang war. Hier wird nicht der gute Anfang rekla-
miert — den Anfang stellt man in dieser Interpretation sehr deutlich in sehr
schwarzen Farben dar —, sondern hier wird die Chance der Entwicklung und
des Endes innerhalb des Systems behauptet. In meiner eigenen Erfahrung,
und hier setzt meine direkte Erfahrung ein — meine Generationenerfahrung,
die sich aber in meinem Aufwachsen in der DDR im Suchen und in der Kon-
frontation mit der Erfahrung anderer verband —, in meiner eigenen Erfahrung
ist die DDR innerhalb des Blocks mit weitem Abstand das Land geblieben,
was von der Totalitat des Verfigungsanspruches her — vom Wahn, man kon-
ne alles organisieren, die Menschen gleichschalten — alle anderen zu tiber-
runden suchte und es auch mit bemerkenswertem Erfolg schaffte. Sogar
gegeniiber dem sogenannten groRen Bruder, dessen Prioritat und dessen
Dominanz man anerkannte, wobei man aber klammheimlich in manchen
Sachen doch stolz darauf war, nicht nur der Klassenbeste zu sein, sondern
sogar dem Lehrer zu zeigen, wo die Norm war.

Und wir haben mit vielen Voraussetzungen dieser Geschichte verbunden
eins: Dass die fiir die Friihzeit der SBZ/DDR vorhandene — fir die Beteiligten
wichtige, wenn auch tragische — Dimension von Widerstand, von Aufleh-
nung, von Distanz zum System in einer ungeheueren Bemiihung der deut-
schen Kommunisten tiber die Jahrzehnte DDR-Existenz hinweg erfolgreich

17



verdrangt wurde, dass die Bemiihungen um Geschichtsverfalschung Friich-
te trugen, in den Jahrzehnten, in denen ich als Jugendlicher, junger Erwach-
sener den eigenen Horizont aufbaute und den Weg vom idealistischen, kriti-
schen Marxisten zum Oppositionellen ging. In diesen Jahrzehnten konnte
ich den Prozess mitverfolgen, wo Gleichschaltung nicht nur als Absicht und
als Zwangsprozess: ,Die biirgerlichen Eliten weg!* und: ,Wir schaffen und
setzen neue an deren Stellen!”, proklamiert wurde, sondern wo diese Gleich-
schaltung relativ erfolgreich gelang. Wo es an den Hochschulen, an den
Ausbildungsstatten, an den Schulen geniigend Leute gab, die als Lehrer —
als Hochschullehrer, als Intellektuelle — willfdhrige Werkzeuge der Liige
wurden, sich in den Dienst nehmen liel3en, und diejenigen, die noch den
normalen Anspruch von Schiilern, von Studenten hatten — den ganz norma-
len menschlichen Anspruch, kritisch zu sein, nachzufragen, ihre eigene Per-
sonlichkeit zu entwickeln — degradierten, zuriicksetzten und wie es so schon
hief3, umzuformen suchten.

Das Bewusstsein dafir, dass sich mit neuen Methoden — mit verdnderten
historischen Situationen — am Charakter, an der Unmenschlichkeit dieses
Systems und seines zerstérenden Anspruches nichts gedndert hat, dieses
Bewusstsein wuchs Angehdorigen meiner Generation vor Ende der DDR zu.
Und dieses Bewusstsein — und der von mir schon angefiihrte Blick auf die
Nachbarlander, das Gefiihl der gemeinsamen Verantwortung fir das, was
einmal aus dem Schlimmen der Jetztzeit werden kann und soll —, dieses
Bewusstsein hielt uns dann beieinander. Aber was bedeutete das fiir die
DDR? Einige Jahre vor Ende dieses Staates, als die polnische Gesellschaft
sich langst von ihren Kommunisten emanzipiert hatte — wie es auf polnisch
so schon heildt: wir haben den eigenen Kommunisten schon frither die wich-
tigsten ihrer Zdhne gezogen —, einige Jahre vor Ende der DDR, als in Polen
die Gesellschaft in voller Bewegung war, als sich in anderen Landern des
Ostblocks schon mehr als genug Erosionserscheinungen zeigten und als
eigentlich diese DDR auch nur noch in immer unverantwortlicherer Weise
von Raubbau und auf Pump lebte, einige Jahre vor Ende der DDR schienen
und waren die Stitzen des Systems, war die gesellschaftliche Verankerung
des Systems immer noch ungebrochen. Mit Besonderheiten der DDR-Ge-
schichte verbunden und mit der deutsch-deutschen Situation geriet der Tri-
umph der Kommunisten — wenigstens auf diesem Teil des Territorium ha-
ben wir uns durchgesetzt — zur Mafilosigkeit. Das, was uns mit der eigenen
Widerstandsvergangenheit verbinden konnten —die Erinnerung daran —, mei-
ner Generation fehlte es zu sehr. Unser Versuch, die eigene Geschichte neu
zu entdecken und uns auf eigenen Grundlagen weiter zu bewegen, kam,
aber er fiihrte zu einer Situation der Isolation. Jede Konsequenz, die wir in
den Gruppen aufbrachten, jede Aktion, die wir vorbereiteten, traf auf ein sol-
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ches Mal an Ratlosigkeit, an Angst, sich zu engagieren, und von Ergebung
ins eigene Schicksal, dass uns schon damals die Frage, was eigentlich wird,
wenn das Unmadgliche gelingt, umtrieb: Was wird aus all denen, die den
Weg dahin nicht mitgehen wollen, weil sie nicht daran glauben? Die sich,
teilweise gegen die eigenen besseren Anteile, diesem System weiter und zu
weit ausgeliefert haben? Die nicht einmal die paar Schritte, die man fir die
Selbstandigkeit damals brauchte, zu gehen bereit waren? Diese Frage trieb
uns schon damals um. Die besondere Situation in der DDR, das letztliche
Vorhandensein von Opposition — aber von verspateter, von verzégerter und
ihrer eigenen oder groRen Teilen ihrer eigenen Tradition beraubten —, das
fihrte dann zu den spezifischen Verblendungen und Verkldrungen, die sich
um 1989 den friedlichen Herbst in der DDR rankten. Auch hier ist mir die
Frage — welchen Stellenwert hatte Widerstand und welche Stellenwert hatte
die Klarheit tiber Geschichte — so wichtig. Die allermeisten, die mit Bewusst-
sein oder eher gedankenlos dieses Ereignis meinen und dann den Begriff
Wende in den Mund nehmen, verkennen eins. Auch hier waren die Akteure
entscheidend, diejenigen, die sich spat, aber dann doch im richtigen Mo-
ment, zum Handeln entschlossen, Akteure, welche die Ereignisse anscho-
ben und bewegten. Fir mich erhélt dieser Herbst '89 in wenigen Wochen
tatsachlich den Charakter und das Gewicht einer Revolution. Es konnten
und waren nicht die wenigen Oppositionellen, die diesen Prozess trugen.
Sie sind in der Vorbereitung und Initiative wichtig. Es waren aber die Zehn-
tausenden, die Hunderttausenden, die in einem kleinen Ausschnitt der Ge-
schichte zu dem wurden, was ihnen so lange unmdglich schien. Zu verant-
wortlichen Staatsbiirgern, die die Unverantwortlichkeit dessen, was ihn gegen-
Uberstand, nicht nur begriffen hatten — das wussten viele schon vorher —,
sondern die sagten, jetzt sind wir gefragt und jetzt sprechen wir — Menschen,
die das unmissverstandlich ausdriickten. Mit all diesen, fiir viele von ihnen ja
auch prasenten Erfahrungen, auf die wir gemeinsam zahlen kénnen, sind
wir jetzt zw6lIf Jahre — mehr als zwolf Jahre — nach diesen Umbriichen in
einer Situation, wo nicht nur die andere Seite dieser Ereignisse beschworen
wird, wo gesagt wird: Ist die DDR nicht doch friedlich entschlafen? Ist sie
nicht in sich zusammengefallen? Bedurfte es dieses Druckes uberhaupt
noch? Ist denn nicht die Mauer wie durch ein Wunder gefallen? — All diese
nachtraglichen Fragen und Interpretationen sind ja nicht ganz zuféllig und
werden nicht ganz zuféllig starker. Sie korrespondieren mit einer aktuellen
Situation, und hier bekommt das, was wir tiber Widerstand wissen und was
wir uns gemeinsam dariiber sagen kénnen, eine beklemmende Aktualitat.
Diese deutlich andere Sicht auf Geschichte suggeriert ja, dass sich nicht
mehr eine staatstragende Partei, die sich bis zum Schluss an die Macht
klammerte, und die zum Widerstand Entschlossenen entgegenstanden, son-
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dern dass es nur noch offene und bis dato verhinderte Reformer gab. Ja,
und Leute, die dann dazukamen. Uns werden auf einmal wieder langst de-
montierte Reformgestalten angeboten, seien es die Parteireformer der PDS
oder andere noch dubiosere Figuren, und wir werden aus aktuellen politi-
schen Bedirfnissen heraus mit Geschichten konfrontiert, tiber die ich schon
sprach und die wir auf einmal wieder im neuen Gewand hoéren. Ich schlage
die Zeitung vor wenigen Wochen auf — ich hatte gerade kurz zuvor davon
gehort, dass ein gewisser Herr Gysi ein neues Buch auf den Markt bringt, na
und, dachte ich, Herr Gysi kann viel schreiben, dessen Gestalt und dessen
Person und seine politische Wirkung missen ja wohl zu bekannt sein, als
das man da noch Missverstandnisse aufkommen l&sst —, im ndchsten Mo-
ment durfte ich lesen, das ein gewisser Herr Lafontaine nichts besseres und
eiligeres zu tun hatte, als diese Buch publikumswirksam vorzustellen. Wieder
kurze Zeit spater schlage ich eine andere Zeitung, hier eine Wochenzeitung
auf, ,Die Woche*, und da lese ich ein grof3e zweiseitiges Interview, ein Ge-
sprach zweier Herren, Gregor Gysi und Egon Bahr, beide unterhalten sich
unter anderem tiber Geschichte. Was ich dort Giber Geschichte lesen konn-
te, hat mir gezeigt, dass all die Erfahrungen die wir gemacht haben, entwe-
der auf den Miill gehdren oder dass hier eine gefahrliche politische Absicht
hinter solchen Gesprachen steckt. Eine Absicht, die nicht nur mit histori-
schen Verdrehungen zu tun hat, sondern mit dem Versuch, neue Koalitio-
nen zu schmieden auf dem Riicken von Demokraten. Vor allem auf dem
Riicken derjenigen, die ihren Preis fiir Geschichte bezahlt haben. Im Klar-
text kommt in diesem Gesprach folgendes heraus: Beide Herren verstehen
die Zwangsvereinigung von 1946 als historischen Missgriff. Natiirlich erkennt
Herr Gysi an, dass seine Seite dabei keinen so angenehmen Part gespielt
hat. Aber hatte man's nur damals besser gemacht, dann hatte doch das
Zusammengehdren von Rot-Rot, hatten die getrennten Teile der deutschen
Arbeiterbewegung nicht durch Jahrzehnte von einander entfernt sein mis-
sen. Und wie schade, dass 1989 diese Hoffnung, diese leider durch den
historischen Missgriff von 1946 unterbrochene Hoffnung, nicht sofort wieder
beférdert werden konnte. Von 1946 kommen unsere beiden Gesprachspart-
ner auf 1989 und bedauern es zutiefst, dass es nicht schon damals gelun-
gen ist, die reformwilligen Millionen, die reformwilligen und schon eigentlich
gar nicht mehr zum DDR-System gehérenden Mitgliedermengen der PDS in
die SPD hinein zu bekommen. Oder zumindest einen grof3en Teil davon.
Und wer stand dem entgegen? Diese minoritdren Fundamentalisten, die auf
ihren Widerstandsanspruch beharrten. Die ein totalitares System als sol-
ches benannten. Die damals und die heute der Meinung sind, das was sich
historisch gegeniiber stand, waren nicht Teile einer Arbeiterbewegung. Son-
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dern es waren eine politische Kraft, die sich auf dem Weg zur Demokratie
befand und eine andere politische Kraft, die jede Option fiir Demokratie von
sich aus ausschloss — und zwar unter allen historischen Umstanden, die sie
vorfand: Fir die Demokratie, Pluralismus, Gewaltenteilung Teufelswerk war.

Wie der Zauber, wie das Wunder, dass aus einer Partei, die bis Ende '89
jeden, der sich demokratischer Sozialist nannte, in Acht und Bann tat und
mit harten Sanktionen belegte, wenn nicht mehr, plétzlich ein bekennendes
Gremium fiur Demokratie und demokratischen Sozialismus werden sollte,
wie dieser Zauber aufzulésen sei, diese Milhe machen sich unsere Ge-
sprachspartner natirlich erst gar nicht. Nun kann man sagen, was will man
von Gysi, was will man von Kraften wie der PDS anderes erwarten. Sie ha-
ben um ihr Uberleben gekampft. Sie haben das relativ erfolgreich getan.
Und heute haben wir doch eigentlich keine andere Moglichkeit als diesen
zuruickgelegten Weg wahrzunehmen und die Fakten zu akzeptieren. Dazu
wird uns auch eine Erklarung angeboten, woher die Uberlebenskraft der PDS
und ihre gegenwartige Attraktivitat kommen: Dass namlich die Schmerzen
und Folgen der deutschen Teilung noch immer zu verspiiren sind. Dass man
nicht alle Probleme vermeiden konnte. Dass bliihende Landschaften nicht
sofort entstehen konnten. Und dass deswegen Enttauschung und Frustrati-
on und die Manipulationskraft der PDS ineinander gegriffen hatten und die-
sen Zustand herbeigefiihrt hatten, mit dem man sich jetzt nun mal arrangie-
ren muss. Arrangieren heif3t dann, die entwicklungsbereiten Teile der PDS
zu akzeptieren, ihren stalinistischen Kern an den Rand zu dréangen oder ihre
stalinistischen Bestandteile aufzul6sen. Ich will diese Faktoren in ihrer ein-
zelnen Bedeutung nicht vollig auf die Seite schieben. Aber mir kommt es auf
einen anderen fur mich viel entscheidenderen Punkt der Entwicklung nach
'89 an: Fir mich blieb in diesen ganzen Jahren die Frage offen, was ist — bei
allen Problemen, die die deutsche Vereinigung bringen musste, bei aller Zeit-
dauer des Vereinigungsprozesses, bei Opfern und Einschrdnkungen — fiir
diejenigen getan worden, die aus ihren eigenen Erfahrungen, aus ihrer Bio-
grafie und ihrem Widerstandshandeln die wichtigsten Verbiindeten einer de-
mokratischen Entwicklung sein konnten — die dazu zur Verfiigung standen
und sich auch in ihren Engagement fiir die Demokratie nicht beirren lieBen —,
was ist mit denen passiert? Warum lagen der Blick und vor allem das Han-
deln von Politik nicht viel starker darauf? Ich sehe verschiedene Prozesse,
die diese Zeit charakterisieren. Ich sehe Bemiihungen fiir die neuen Bun-
deslander und ich sehe auch deren Erfolge. Aber mich nimmt es heute schon
Wunder, dass wir es sein mussten, die unausgesetzt auf die Delegitimierung
der DDR und ihrer Geschichte gedrangt haben. Dass wir es sein mussten,
die die Frage nach Offnung der Stasi-Akten durchsetzten. Dass wir uns als
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Gralswachter demokratischer Verantwortung in diesen Fragen manchmal
fast allein fihlen mussten und die Frage, was Politik, was bundesdeutsche
Eliten in diesen Fragen machen, mindestens sehr zweigeteilt war. Einen Teil
der Antwort auf diesen Fragen konnen wir aktuell finden. Wir gingen immer
davon aus — aber die weitere Auseinandersetzung mit der Geschichte und
die vor allem intensivere Aufarbeitung von Zeitgeschichte bestétigt diese
unsere Annahme —, es gibt als einen fir mich entscheidenden Faktor, ein
Gutteil schlechten Gewissens. Ein Gutteil schlechten Gewissens in dieser
bundesdeutschen Gesellschaft, dass sie namlich bei ihnrem eigenen erfolg-
reichen Weg zur Demokratie — ihrem berechtigten Stolz auf das was sie
geschaffen hat, auf ihr demokratisches Gemeinwesen —, dass sie bei die-
sem Weg die Frage vergessen hat, wie gehen wir mit der deutschen Diktatur
vor unserer Tur um, mit dem Teil Deutschlands abgeteilt, abgetrennt, totali-
tar verfasst, welche Chancen haben wir, in Fragen Wiedervereinigung und
Hilfeleistung. Wenn man hier die Probleme nicht — so schwierig und unbe-
quem wie sie war —, festhielt, wenn man nicht auf der notwendigen Distanz
und Auseinandersetzung beharrte, sondern sich daran gewohnte, sich da-
mit einrichtete, das Bewusstsein der Fremdheit flireinander sogar bei vielen
Uiberwog, dann musste das zu einer Verschiebung der wichtigen Grund-
positionen zwischen Demokratie und Diktatur fihren. Dann iberwogen zu-
nehmend der Wunsch und das Bediirfnis, nicht in denjenigen, die die Ausei-
nandersetzung mit der Diktatur versuchten — die den Widerstand trugen —
die Partner und Verbiindeten zu sehen, sondern der Wunsch und das Be-
dirfnis, realpolitisch entspannt mit den Tragern der Macht und der Verant-
wortung zu sprechen. Es ist gegenwartig tiberhaupt kein Zufall, wenn in den
letzten Wochen erneut die Auseinandersetzung, wie soll man mit den Stasi-
Akten, mit ihrem unbequemen Erbe umgehen und die Auseinandersetzung,
wie soll man mit dem Buch eines Zeithistorikers wie Hubertus Knabe umge-
hen, erneut an Schérfe zunehmen. Der Teil der Geschichte, tiber den ich
eben sprach, der westdeutsche Anteil an den Legitimierungsbestrebungen
der DDR, der Anteil Giber Medien, tiber Intellektuelle, tGiber politische Kréfte
ist viel schwieriger anzusprechen, als die vielleicht miihsam errungene Kon-
sequenz, was die DDR wirklich war. Sich auf das eine einzustellen, das war
schwierig genug — auch da gibt es Legenden —, aber dazu kann man vielleicht
noch den Konsens erzielen. Aber wenn dann die schwierige und bittere Riick-
frage kommt, wie habt Ihr es denn {iber die Dauer der Zeit mit eurem An-
spruch als Demokraten gehalten und wie vertragt sich dieser Anspruch mit
internen Lobhudeleien, mit Verbriiderung, sogar mit Kumpanei — dann geht
es wirklich in einer anderen Weise an die Substanz. Ich will, bevor ich zum
Schluss komme, nur noch auf ein, zwei in der gegenwaértigen Situation wich-
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tige Punkte eingehen. Die Frage, sich der Geschichte zu stellen, die unbe-
quemen Teile dieser Geschichte wahrzunehmen, die Frage der Verantwor-
tung zu stellen, die ist das eine. Ich nannte bereits die Versaumnisse im
Umgang mit denjenigen, die eigentlich fiir die Demokratie zur Verfiigung
standen und hier wiirde ich auch offene Tiren einrennen, wenn ich ihnen die
vielen Beispiele fiir Ausgrenzung, fur erneute Zuriicksetzung nennen wiirde.
Aber fiir mich ist es noch einmal dariber hinaus schon iiberhaupt nicht mehr
zu vertreten und ein himmelschreiender Skandal, wenn wir mit einer Situati-
on wie heute konfrontiert sind. Ich sal3 im Zug zuféllig mit Leuten des politi-
schen Personals beieinander. Ich brauche ja keine Namen zu nennen. Und
mir ist noch einmal der Mechanismus parlamentarischer Spielchen mit sol-
chen Fragen erlautert worden: Ja weif3t Du — wurde mir gesagt —, das was
die eine Fraktion, die jetzt in der Opposition ist, die CDU dazu macht und
sagt, das mag ja richtig sein. Aber nach der parlamentarischen Logik kann
man doch einen Antrag, der von der Opposition kommt, nicht von der Regie-
rungskoalition aufnehmen und unterstiitzen. AuRerdem sagte man mir, ist
es doch so ungliicklich, wenn man die Frage der Rente fiir die Staatsnahen
mit den Opfern verknipft. Meine verbliiffte und wiitende Rickfragen war:
Verdammt noch mal, warum habt ihr es dann nicht frither gemacht, in Angriff
genommen. Das war doch abzusehen. Meine Riickfrage war: warum seid
ihr nicht in der Lage, hier mal tber eure eigenen Spielgrenzen hinaus zu
sehen und zu begreifen: Das ist ein so eminent wichtiger Punkt, dass hier
Handeln schon langst geboten war. Und dass vor allem eine Regierung auch
noch ihren letzten Kredit zu verspielen droht. Und dass wiederum nur ein
Gewinner aus diesem ganzen Spiel hervorgehen wird. Namlich diejenigen,
die wir am wenigsten als Gewinner sehen wollen — natiirlich wieder die PDS.
Und dennoch und mit all dem vor Augen: Eins gilt fir uns — und hier kénnen
wir gemeinsam von Gliick sprechen: Mit all diesen Belastungen und dem,
wo wir uns gegenwartig in der Auseinandersetzung in Deutschland befin-
den — eins haben wir nicht mehr: Wir haben was die Grundgefahr betrifft, die
tagtaglich vor Augen stehende Grundgefahr dieses virulent sich fortsetzen-
den Totalitdren hinter uns gelassen. Wir sind mit Problemen, die in einer
Demokratie vorhanden sind, konfrontiert. Und wir fiihlen uns mit vielen die-
ser Probleme immer noch in einer sehr schwierigen Situation. Aber wenn ich
daran denke — und auch deswegen sind mir unsere Géaste aus den anderen
Landern hier so wichtig —, was die Erbschaft dieses jahrzehntelangen Tota-
litdren in Teilen Osteuropas bis heute bedeutet, wird etwas anderes klar:
Namlich nicht nur ein sich weiter mit diesem Erbe herumschlagen zu miis-
sen, sondern ein Fortleben. Dann sehe ich noch einmal ein ganz andere
Situation vor Augen. Dann ist auch die Frage nach Verantwortung noch einmal
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anders gestellt. Ich konnte fir die Situation in Deutschland sicher ganz ver-
schiedene Positionen angeben. Und auch mir verschieden Positionen anhé-
ren. Aber bin ich konfrontiert mit der Frage, wie schatze ich ein Regime wie
in Russland ein, ist es ein Weg zur Demokratie, ein verzogerter Weg zur
Demokratie oder was ist das, wird es grundernst. Ich bin, mit dieser Frage
konfrontiert, sofort wieder an dem Punkt, wo Grunderfahrung und elementa-
re Voraussetzungen der Geschichte stehen. Und hier kann ich nach dem,
was historische Erfahrung tiber Jahrzehnte zeigt tiber den Beginn von Dikta-
turen, die Fortsetzung von Diktaturen und die Veranderung ihrer Formen nur
eins sagen: Was wir dort vor Augen haben — und das ist fuir mich nicht nur
als Bedrohung fiir die unmittelbaren Nachbarn, sondern als Bedrohung
insgesamt festzustellen — ist, dass in letzter, vorletzter Zeit nicht der Weg
fortgeschritten wurde weg vom kommunistischen Erbe, sondern die Axt an
das gelegt wurde, was die ersten wichtigen und schwierigen Versuche die-
ses Weges waren. Der Kampf gegen die Pressefreiheit — der Kampf eines
allmachtigen Zentrums, eines allmachtigen Herrschaftsapparates autokrati-
sche Entscheidungen zu fallen und durchzusetzen —, dieser Kampf wird, in
Russland haben wir es vor Augen, mit dem Anspruch erneuter Starke, er-
neuten imperialen Status gefiihrt und einer unglaublichen Arroganz fiir all
das was die kleineren und schwécheren Glieder in diesem System betrifft,
zugleich mit dem Anspruch an die Adresse der Demokratien, aufgrund his-
torischer GroéRRe, 6konomischen und militdrischen Gewichts ernst genom-
men zu werden. Und in dieser Situation — wo fiir mich, wenn es um Verant-
wortung geht, nur eine Haltung méglich ist, die Diktatur ,Diktatur zu nennen
und nach denjenigen zu fragen, die in einer solchen Gesellschaft noch da-
gegen stehen oder vielleicht auf den Weg dazu kommen kdnnen —, in einer
solchen Haltung wieder diplomatische Finessen und Kompromisse anzubie-
ten oder mit dem einerseits andererseits zu hantieren, ist fir mich verant-
wortungslos. Es heif3t die Grunderfahrung, tiber die wir hier sprechen, in
Frage zu stellen, nicht nurin Zweifel zu ziehen. Ich hoffe, dass Sie die Chan-
ce haben, dass wir die Chance haben, auch tber diese Fragen zu sprechen.
Und mir ist es vor allem wichtig, weil Osteuropa, auf dem schwierigen, aber
wichtigen Weg zur Demokratie ist und erfolgreiche Schritte dahin in anderen
Landern zu sehen sind. Diese verschiedenen Erfahrungen zu vergleichen,
auch dazu denke ich sollte unser Treffen genutzt werden. Denn dann wer-
den wir mit unserer Situation hier eine eigene Sicht einbringen kénnen, die
aber keine deutsch-deutsche Nabelschau bedeutet, sondern sich mit den
gelingenden und schwierigen Erfahrungen Ostmitteleuropas verbindet. Er-
fahrungen der Vergangenheit werden zu Erfahrungen fir die Zukunft.

Ich bedanke mich, fiir ihre Aufmerksamkeit.
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Empfang im Stadthaus

Oberbiirgermeisterin Ingrid Hauller

In einer Zeit, die von einem zusammen wachsenden Europa gepragt ist, ist
es an der Tagesordnung, sich aktiv mit der jiingeren Geschichte zu beschéaf-
tigen. So widmet sich Ihr Kongress einerseits dem Widerstand als auch
andererseits den Auswirkungen totalitéarer Herrschaft. Insbesondere wollen
sich die Teilnenmer der Frage annehmen, wie sich historische Erfahrungen
und Erinnerungen an die nachwachsende Generation weitergeben lassen.
Das Weitergeben, die Vermittlung historischer Sachbestande und daraus
folgender Lehren scheint mir sehr wichtig. Denn die heranwachsende Gene-
ration kennt totalitdre Systeme nur aus Lehrbiichern. Wir alle miissen junge
Menschen immer wieder neu fir die Gefdhrdungen der Demokratie sensibi-
lisieren. Es geht darum, dass wir ihnen das notwendige Bewusstsein fur die
eigene politische Verantwortung, fur die eigenen politischen Gestaltungs-
mdoglichkeiten in der Demokratie vermitteln. Dabei sollten wir alle — Eltern,
Lehrer wie Kommunalpolitiker — aber auch uber die Méglichkeiten nachden-
ken, in welcher Weise wir die Jungen erreichen kénnen, um sie wirklich
anzusprechen. Ich denke, dass es ganz wichtig fur Jugendliche ist, mit den
Zeitzeugen totalitdrer Herrschaft ins Gesprache zu kommen, jenen Opfern,

Oberburgermeisterin Ingrid Hauller, loan llban und William Totok (Foto: Reinhard
Dobrinski )
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die bedauerlicherweise auch heute noch um Rehabilitierung und Entschéadi-
gung ringen miissen. Anfang des Jahres zeigte unser Kinder- und Jugend-
theater die Ausstellung ,Zeichne, was du siehst* — Dokumente eines Kindes
aus dem Konzentrationslager Theresienstadt. Jugendliche hatten dabei Gele-
genheit, mit Helga Weissova uber ihre Erfahrungen mit dem Faschismus zu
sprechen. Die Ausstellung von der ich berichte, gehérte zu den Aktivitaten
der ,Initiative Zivilcourage®.

Wenn Sie sich in unserer Stadt umhersehen, verehrte Gaste, werden Sie an
vielen offiziellen Gebduden, aber auch in den Stralenbahnen, den Aufkleber
der Aktion ,Noteingang*“ finden, der stadtweit auf Zufluchtsorte fiir bedrohte
Menschen hinweist. Wir in Halle wollen uns mit dieser Aktion an der intensi-
ven Debatte gegen Intoleranz, Fremdenhass, Rassismus und Rechtsextremis-
mus beteiligen und auf Wege auf ein breites 6ffentliches Biindnis gegen
Gewalt hinweisen. In diesem Sinn ist auch eine Erklarung des Stadtrates der
Stadt Halle (Saale) gegen jede Form rechter Gewalt zu verstehen, die am
22. November 2000 einstimmig verabschiedet wurde. Ich glaube, dass auch
eine Kommune zielgerichtet inrem Bildungsauftrag fiir die nachwachsende
Generation nachkommen muss. Dazu fiir Sie ein Beispiel: In der jiingsten
Zeit haben sich insbesondere auch die stddtischen Museen bemiiht, gezielt
Jugendliche tber die jiingste Vergangenheit zu informieren. Im 50. Jahr der
Griindung des Staates Israel sowie 60 Jahre nach der Reichspogromnacht
wurde im Stadtmuseum die Ausstellung ,Die Juden Halles zwischen Vertrei-
bung und Integration“ gezeigt. Einbezogen wurden auch Briefwechsel von
Schiilern eines halleschen Gymnasium mit den Uberlebenden des Holocaust
in vielen Teilen der Welt. Ehrengéste der Ausstellung waren iibrigens Uber-
lebende der halleschen Pogromnacht. Bereits zweimal, 1992 und 1998, lud
die Stadt Halle als Geste der Versohnung ehemalige judische Mitbiirger zu
einem Besuch in ihrer Vaterstadt ein. Nur so, denke ich, kénnen wir unsere
Kinder und Enkel aktiv fir Demokratie sensibilisieren.

Dazu gehéren auch die Moglichkeiten der Kunst. Wenn Sie, verehrte Géaste,
die Gedenkstéatte ,Roter Ochse* besuchen, werden Sie den Installationen
des Kunststudenten Adolfo Siurana begegnen. Die Kunstwerke erinnern an
das Leiden der politischen Gefangenen, die dort unter dem nationalsozialis-
tischen und dem sozialistischen Regime gepeinigt wurden. Allein von 1950
bis zum Dezember 1989 wurden mehr als 6.500 Menschen in den Teil des
Roten Ochsen, der vom Ministerium fiir Staatssicherheit der DDR als Unter-
suchungshaftanstalt gefuihrt wurde, inhaftiert. An dieser Stelle mdchte ich —
stellvertretend auch fiir andere Organisationen und Verbindungen — auf das
aktive Wirken des Vereins ,Zeit-Geschichte(n)” in unserer Stadt hinweisen.
An erster Stelle steht die Beratung von Opfern der SED-Diktatur. Viele Publi-
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kationen, Biicher und auch Videos, gehen auf Aktivitdten dieses riihrigen
Vereins zuriick, dessen Geschéftsfiihrerin Heidi Bohley (mit vielen anderen)
zu den Wegbereitern der friedlichen Wende in Deutschland gehdort. Bald
schon, das moéchte ich einfiigen, soll in Halle eine Denkmal an die friedlichen
Montags-Demonstrationen von 1989 erinnern. Mit grol3er Mehrheit wurde
vor kurzem im Stadtrat einem entsprechenden Antrag zugestimmt, einen
Wettbewerb unter halleschen Kiinstlern durchzufiihren. Die Stadt wird dafir
die finanziellen Mittel bereitstellen. Zu den Aktivitdten des Vereins ,Zeit-
Geschichte(n)” gehort auch die Vorbereitung einer von der Stadt unterstiitz-
ten Ausstellung zum 17. Juni 1953 in Halle — erneut eine Méglichkeit zur
Auseinandersetzung mit dem Thema Widerstand und totalitdre Herrschaft.

Am 20. Mai, verehrte Gaste, gedenken Sie auf dem Gertraudenfriedhof der
Torgauer Opfer. Dem Engagement der Opferverbdnde und des Vereins so-
wie der Stadt sind die Nachforschungen zum Gréberfeld auf dem Gertrauden-
friedhof zu danken. Dort befinden sich bis heute die Urnen von 140 Gefan-
genen, die in den 50er Jahren in der Strafvollzugsanstalt Torgau verstorben
sind. Entgegen den Anweisungen zur anonymen Bestattung wurde von der
damaligen Friedhofsverwaltung ein Lageplan mit den Namen der Gefange-
nen erstellt — eine mutige Tat. ,Welche Schicksale sich hinter den Namen
der Opfer verbergen®, so Heidi Bohley in der vom Verein herausgegebenen
Broschiire, ist nicht geklart. Es kann sich also durchaus sowohl um Téter als
auch um Opfer handeln. Anhand dieses Verzeichnisses versuchte das stad-
tische Griunflachenamt bereits nach der Wende, Angehdrige zu ermitteln
(1995). Das kommunale Liegenschaftsamt hat nun in Fortsetzung dieser
Bemiihungen auch in anderen Stadten um Amtshilfe ersucht. Die Gartner
der Friedhofsverwaltung haben bereits die Betreuung des Areal auf dem
Friedhof tibernommen, um es fir eine kiinftige Statte des Gedenkens vor-
zubereiten. Durch die Stadt wurde ein Antrag beim Regierungspréasidium
zur Anerkennung als Kriegs-Sammelgrab gestellt, um das unbegrenzte Ruhe-
recht der Urnen zu garantieren. Sobald die Antwort vorliegt, wird die Stadt
versuchen, dem Vorschlag zur kiinstlerischen Gestaltung des Graberfeldes
zu folgen.

Erlauben Sie mir noch eine Anfiigung. Neulich las ich einen Bericht der mich
sehr betroffen stimmte: Im Marz kamen in der ehemaligen FDJ-Zeitung ,Jun-
ge Welt" Offiziere des MfS zu Wort, um friihere ,inoffizielle Mitarbeiter® in
Schutz zu nehmen, die heute sogenannten ,Repression“ ausgesetzt seien.
Das MfS, so Generalmajor a. D. Heinz Schmidt, Leiter der Bezirksverwaltung
Halle, habe nicht ,die Bevoélkerung® tiberwacht, sondern lediglich und allein
.Personen, die im Verdacht standen, eine gegen die DDR gerichtete und
unter Strafe stehende Tatigkeit vorzunehmen.“ Unter diesem Observierten
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seien ,Morder, Terroristen, Nazis, Spione, Schadlinge, Diversanten und skru-
pellose Menschenhéndler” gewesen. Zweifellos, meine Damen und Herren,
erklart eine solche Interpretation eine wesentliche Komponente der SED-
Diktatur, ndmlich: Missliebige Gegner auszuschalten. Das wird heute manch-
mal schon wieder, leider, vergessen.

Ich denke, dass solche Tatsachen ein weiterer, zwingender Grund sind, lhre
Téatigkeit der Aufarbeitung im Sinne der vielen Opfer fortzufiihren. Ich moch-
te Ihnen allen an dieser Stelle fiir dieses Bemiithen meinen ausdriicklichen
Dank aussprechen. Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich wiinsche
Ihrem Kongress einen anregenden und konstruktiven Verlauf sowie allen
Beteiligten weiterhin Erfolge in den von ihnen betreuten Arbeitsfeldern, die
sich wider das Vergessen richten. Ich bedanke mich fiir lhren Besuch in
unserer Stadt und wiinsche lhnen einen angenehmen Aufenthalt.

Edda Ahrberg
Sehr geehrte Frau Oberbirgermeisterin,

im Namen der Teilnehmer des Kongresses danke ich lhnen fiir die Einla-
dung in das Rathaus der Stadt Halle und lhre BegriiBungsworte.

Wir freuen uns, dass die Stadt Halle Interesse an der Tagung gezeigt und
uns in Vorbereitung der Veranstaltung in vielen Punkten unterstiitzt hat.
Besonders gilt das fir die abschlieende Gedenkminute auf dem Gertrau-
denfriedhof am Sonntag, aber auch fiir die Erstellung des politischen Stadt-
fuhrers von Halle.

Unter dem Titel ,Zivilcourage contra Macht* — Halle 1945-1989 tibergeben
wir heute dieses Faltblatt der Offentlichkeit. Es handelt sich um einen Proto-
typ fur Sachsen-Anhalt. An der Erstellung waren neben dem Verein ,Zeit-
Geschichte(n) e. V. das Stadtarchiv Halle und die Au3enstelle Halle der
Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes betei-
ligt. An alle einen herzlichen Dank. Mit Hilfe dieses Blattes kann sowohl Hal-
lensern, als auch auswartigen Besuchern deutlich werden, dass es in der
Vergangenheit immer wieder Menschen in dieser Stadt gegeben hat, die
totalitdre Herrschaft nicht unwidersprochen hingenommen, sondern sich ihr
in unterschiedlicher Weise widersetzt haben: Oft mit Verzweiflung, manchmal
aber auch mit Witz, wie z. B. auf der Petersberg-Rallye, immer jedoch mit
Ernst- und Wahrhaftigkeit. Hierauf kann die Stadt stolz sein. Sie sollten davon
berichten.

Dieser Fiihrer der besonderen Art wird in Einrichtungen der Stadt ausliegen.
Er hat eine Auflage von 1.200 Stiick. Als Herausgeber bieten wir jedoch der
Stadt Halle die Nachnutzung an. Vielleicht findet er auch Nachahmer in an-
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deren Stadten. Er bietet die Moglichkeit, sowohl baulichen als auch menschli-
chen Spuren nachzugehen. Damit riickt er ein ganz besonderes Stiick Stadt-
geschichte in den Mittelpunkt, an die Stelle namlich, an die es auch gehort!

Viele der Teilnehmer haben ihre eigenen traurigen Erinnerungen an die Stadt
Halle; ndmlich diejenigen, welche hier im Zuchthaus ,Roter Ochse* waren.
Ich hoffe und wiinsche mir, dass diese Veranstaltung dazu beitragen kann,
einen kleinen Teil der Trauer vergehen zu lassen.

Frau Oberbiirgermeisterin, ich danke Ihnen fir die Gastfreundschaft.

Samstag, 19. 05. 2001

GruBworte der auslandischen Gaste

Joérn Mothes

Im Namen der Landesbeauftragten und der Bundesstiftung méchte ich Sie
sehr herzlich zu unserem zweiten Tag des flinften Kongresses begriif3en.
~Widerstand gegen totalitdre Herrschaft und ideologischen Zwang* ist heute
unser Arbeitsthema. Dem wollen wir in vielfaltiger Weise gerecht werden.
Wir werden in Gesprachseinheiten Beitrdge von Gasten hdren, wir werden
Zeit haben, um unsere eigene Erfahrungen einzubringen und auch auf die
aktuellen Debatten der letzten Tage im Deutschen Bundestag eingehen kon-
nen. All dies steht heute auf der Tagesordnung und ich wiinsche ihnen und
uns allen genug Kraft und Energie fiir diesen Tag. Meine Damen und Her-
ren, Wolfgang Templin hat uns in seinem Einfiihrungsvortrag gestern deut-
lich gemacht, wie eng unsere eigene kommunistische Vergangenheit und
das historische Erbe der verschiedenen Einflusszonen der Sowjetunion in Ost-
europa zusammenhangen. Es ist wichtig, dass das Konzept unserer Tagun-
gen auch in diesem Jahr wieder so aufgebaut ist, dass wir Freunde, Géste,
Betroffene, Widerstandler aus Landern dieser ehemaligen sowjetischen Ein-
flusszone, in diesem Falle der Géaste aus Weilrussland — die ja sogar noch
viel dichter dran sind, hier unter uns begriiBen kdnnen: Menschen, die Er-
fahrungen mit Widerstand, mit Protest gemacht haben, die verfolgt worden
sind, die die Dimensionen des Terrors des Kommunismus im zurtickliegen-
den Jahrhundert fur uns alle deutlich machen kénnen, und die mit ihren Bei-
tragen unseren Horizont erweitern. Auch dies ist eine gemeinsame Aufga-
be, der wir uns auf diesem Kongress stellen. Ich darf ihnen zun&chst unsere
Géste aus Weildrussland vorstellen. Wir haben hier auf unserem Podium
zum einen Herrn Aliaksandr Bialiatski. Herr Bialiatski ist 1962 geboren. Er ist
Vorsitzender des Zentrums zum Schutz der Menschenrechte, das den scho-
nen Namen Viasna (,Friihling®) tréagt und in Minsk sitzt. Fir die, die im Inter-
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net nachgucken, sie finden es dort unter www.spring.de . Die Organisation
Viasna ist eine sehr praktisch wirkende Menschenrechtsorganisation, die
insbesondere die Unterstiitzung von Personen, die aus politischen Griinden
verfolgt werden, zum Inhalt hat. Die aber auch Gefangene, gefangen gewe-
sene mit dem Lebensnotwendigen versorgt. Sie organisieren Rechtsanwal-
te, Rechtsberatung, moralische und materielle Unterstiitzung fir Familien
politischer Gefangener. Viasna unterstiitzt auch Studenten, die wegen politi-
scher Aktivitaten von weirussischen Hochschulen verwiesen werden, bei
der Fortsetzung ihres Studiums im Ausland oder sie organisieren Verteidi-
ger in Gerichtsverfahren. Sie fiihren Offentlichkeitsarbeit durch, machen
Veranstaltungen, haben ein eigenes kleines Publikationsorgan, das iiber
Menschenrechtsverletzungen in Weirussland informiert und dort zu den
wenigen unabhangigen Medien gehort. ,Das Recht auf Freiheit* heif3t die-
ses kleine Publikationsorgan. Die Organisation Viasna ist in siebzehn Orts-
verbanden in Weildrussland tatig. In den groRten Stadten unterhélt sie eige-
ne Beratungsbiiros. Fiir Viasna arbeiten etwa zweihundert Personen, unter
ihnen Juristen, Lehrer, Ingenieure usw. Und natiirlich arbeitet diese Organi-
sation auch zusammen mit anderen dhnlichen Menschenrechtsorganisatio-
nen des Landes und wir freuen uns, dass wir das mit Hilfe dieser Tagung
hier auch zu einen internationalen Kontakt werden lassen kénnen. Herr
Bialiatski ist 1962 in Karelien geboren. Hat an der philologischen Abteilung
der Universitdt Gommel 1984 seinen Studienabschluss gemacht. Er arbei-
tete als Lehrer und Assistent in wissenschaftlichen Einrichtungen. Er war
Direktor des Literaturmuseums in Minsk. Seit 1982 nahm Bialiatski aktiv an
einer antikommunistischen Jugendorganisation im Untergrund teil. Er war
einer der Organisatoren der demokratischen Jugendbewegung in Weil3-
russland in der zweiten Halfte der achtziger Jahre. Er gehérte auch der ers-
ten dort gegriindeten Menschenrechtsorganisation an (1988). Von 1991 bis
'95 war er Abgeordneter im Minsker Stadtrat. Wegen seines aktiven 6ffent-
lichen Eintretens fir Menschenrechte wurde Bialiatski mehr als zwanzig mal
durch kommunistische oder postkommunistische belarussische Behdrden
verfolgt. Erwar einer der Griinder des Menschenrechtszentrums Viasna '96,
also Friihling '96, das nun als Menschenrechtszentrum in Weildrussland lan-
desweit gut bekannt ist. Er ist der Vorsitzende. Wir begriien neben ihm
unseren zweiten Gast.

Wir begriiRen neben ihm unseren zweiten Gast, Herrn lwan Bedniakow.
Herr Bedniakow ist 1928 geboren. Wahrend des Krieges wurde er im Alter
von 14 Jahren mit seiner Mutter nach Deutschland als Zwangsarbeiter ver-
schleppt. Nach dem Krieg wurde er zwar nicht, wie viele andere, aus diesem
Grund in der Sowjetunion inhaftiert, etliche seiner Familienmitglieder waren
jedoch verschiedenen Repressalien des Regimes in der Sowjetunion aus-
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gesetzt. Er wird uns in dieser Runde tiber seine Erfahrungen berichten. Ich
darf dann zu meiner rechten Herrn loan llban sehr herzlich begriiRen. Wir
hatten gestern schon Gelegenheit, ihn kurz zu begriiRen. Herr liban ist 1930
geboren. Erwurde 1948 aus politischen Griinden in Ruménien inhaftiert. Drei
Jahre verbrachte er dort im Gefangnissen, u. a. in dem Geféangnis in Sighet
in Nordrumanien. Dieses war ein Gefangnis, in das Intellektuelle verbracht
wurden. Herr llban ist dieser Zeit heute noch verbunden, in dem er sich der
Aufklarung und Information der Offentlichkeit iiber das politische Schreckens-
regime in Rumanien verschrieben hat. Er ist heute Direktor dieser Gedenk-
statte und ich méchte ihn in unser aller Namen hier sehr herzlich begriien.
Nicht zuletzt darf ich mich bedanken an dieser Stelle bei den Dolmet-
scherinnen, Frau Cornelia Debes und Frau Jelena Sassina, die uns die fol-
gende Stunde hier tibersetzen werden, und bei Herrn Totok, der die Uber-
setzung fur Herrn lIban machen wird.

Aliaksandr Bialiatski (Dolmetscherin Cornelia Debes)

Weilrussland, geboren 1962, Historiker, Vorsitzender des Zentrums fur den Schutz der Men-
schenrechte ,Viasna“ (,Frihling”) in Minsk

Sehr verehrte Freunde, ich bin sehr froh, dass ich hier auf Inrem Kongress
sein darf. Ich empfinde hier eine Atmosphéare des gegenseitigen Einverstand-
nisses und des guten Willens. Ich bemerke hier die gemeinsamen Ziele mit
unserer Organisation. Wir beschéaftigen uns mit dem Schutz der Menschen-
rechte in Weildrussland. Das, was Sie damals durchlebten, ist fiir uns heute
leider Wirklichkeit. Jetzt werde ich Ihnen in einigen Worten dariiber erzah-
len, wie die Repressionen zu den damaligen Zeiten verliefen. Am Anfang
gab es in Weilrussland unter dem kommunistischen Regime die Repressio-
nen gegen ganze Klassen. Die zugrundeliegende Idee war die der Vernich-
tung von ganzen Klassen und diese Idee wurde noch verstarkt durch Aussa-
gen der Fuhrer der kommunistischen Partei. Zum Beispiel sind die Repres-
sionen in den Jahren des sozialistischen Aufbaus unabdingbare Elemente
des Kampfes fiir den Kommunismus, wie ihn Stalin durchgesetzt hat. In die-
sen Jahren wurden ohne Ansehen der Person und politischen Meinung ver-
nichtet: die Klasse des Adels, spater dann reiche Bauern, die sogenannten
Kulaken und spater dann noch die armeren Bauern, die sogenannten Unter-
bauern. Die Bauernschaft widersetzte sich auch, jedoch relativ ungeordnet.
So gab es also allein 1930 fiinfhundert bewaffnete Aufstdnde gegen die kom-
munistische Macht. Aber es waren auch relativ unorganisierte Repressio-
nen. Unter diesen litten zwischen 1920 und 1930 in WeilRrussland ungefahr
dreihunderttausend Leute. Sie wurden erschossen, in Zwangsarbeitslager
geschickt, in die sogenannten GULags, ins Gefangnis geworfen und in den
duBersten Norden Russlands umgesiedelt. Fiir die Untersuchungen der

31



Anklagen wegen Terrorismus und Diversion wurde eine Frist von etwa zehn
Tagen festgelegt. Den Beschuldigten blieben etwa vierundzwanzig Stunden
Zeit bis zur Gerichtsverhandlung. Die Ermittlungsakten wurden von drei Mann
durchgesehen, in der sogenannten Troika. Es gab keinen Staatsanwalt und
keinen Rechtsanwalt als Strafverteidiger. Die Todesstrafe wurde anstelle
von Freiheitsstrafen ab zwolf Jahren verhéngt. Ab Anfang der drei3iger Jah-
re wurden also unter diesen seltsamen Vorwdnden ungeféhr vierhundert-
tausend Menschen verfolgt. Zu den haufigsten Anklagen: Konterrevolutio-
nare Tatigkeiten — damit beschuldigte man ungebildete Bauern und Arbei-
ter. Oder Spionage zum Nutzen Polens. In diesen Jahren wurde fast die
Halfte der weil3russischen Intelligenz vernichtet. Repressiert wurden Wis-
senschaftler, Kiinstler, Schriftsteller sowie politisch und gemeinniitzig Enga-
gierte in verbotenen Parteien und Organisationen. Unter anderem wurden
238 Literaten verfolgt, von denen nach 1953 aus den Lagern nur noch 20
zuriickkamen. Nur 20 Schriftsteller im ganzen weil3russischen Schriftsteller-
verband wurden tGiberhaupt nicht von diesen Mal3nahmen betroffen. 150.000
Menschen aus Weildrussland und den baltischen Staaten wurden an einem
Ort, Kurapat, erschossen. Dort befindet sich ein groBes Massengrab. Das
ist nicht weit entfernt von Minsk. Es ist fast an der Stadtgrenze. Dort wachst
der Wald und es gibt dort die Gruben. In jeder dieser Gruben liegen zwei-
hundert bis sechshundert Menschen. Alle die ErschieBungen wurden mit
Pistolen der Marke ,Nagan“ durchgefiihrt. Diese Pistolen bildeten normaler-
weise die Bewaffnung der Gefangniswarter und der Mitarbeiter des NKWD
(Volkskommissariat fiir Innere Angelegenheiten). Allein bei Minsk sind sechs
solcher Massengraber bekannt. Gerade erst in diesen Tagen wurde ein Ar-
tikel veroffentlicht, in dem beschrieben wurde, dass Archaologen ein neues
Grab gefunden haben, in dem sich die Uberreste von etwa 200.000 Menschen
befinden. Die Repressionen der zwanziger und drei3iger Jahre waren tatsach-
lich eine Katastrophe fiir das weifdrussische Volk. Denn sie vernichteten den
aktiven, gebildeten, denkenden Kern der Bevélkerung, und pflanzten in die
Herzen der Menschen den Virus der Angst ein, der auch jetzt noch dort
fortlebt. Es wurden insgesamt ungefahr eine Millionen Menschen ermordet.
Nach dem Krieg gab es in Weilsrussland dann einige antikommunistische
Untergrundorganisationen. Die vorwiegend jugendlichen Mitglieder dieser
Organisationen machten sich die Wiederherstellung der Unabhangigkeit des
weildrussischen Staates zur Aufgabe und den Kampf gegen das kommunis-
tische Regime. Sie wurden allerdings schnell entdeckt, ihre Mitglieder er-
schossen oder gefangengenommen. In den vierziger und fiinfziger Jahren
wurden ungeféahr 150.000 weilrussische Birger wegen antisowjetischer
Téatigkeit verurteilt. Nach Stalins Tod begann man mit der massenhaften
Rehabilitation zu unrecht verurteilter weiBrussischer Biirger. Das Oberste
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Gericht rehabilitierte in dieser Zeit — in den fiinfziger Jahren — etwa 50.000
Menschen, und das Kriegsgericht rehabilitierte etwa 20.000. Es blieben noch
einige hunderttausend Biirger, deren Rehabilitation niemand forderte und
die darum auch nicht rehabilitiert wurden.

Hervorzuheben in diesem Sinne ist noch das Jahr 1968. Ein junger weif3rus-
sischer Arbeiter protestierte offen gegen den Einzug der sowjetischen Trup-
pen in die Tschechoslowakei. Sein Name war Micha Kudahaba und im wei-
teren Verlauf sal3 er dann siebzehn Jahre in kommunistischen Lagern. 1970
schwappte die Welle der européaischen Studentenunruhen auch nach Minsk.
In Weildrussland |6sten sie zum Beispiel Unterschriftensammlungen aus fir
studentische Selbstbestimmung, in denen gefordert wurde, dass die weil3-
russischen Sprache an den Universitaten als Unterrichtssprache eingefuhrt
werden sollte. An die Universitaten wurden vorrangig russische Biirger ge-
lassen; dagegen protestierten die Studenten auch. Die Organisatoren die-
ser Aktionen waren vorrangig Studenten, wie schon gesagt und einige von
Ihnen kamen dann in ein psychiatrisches Krankenhaus — also in eine Anstalt
zur Heilung.

In den siebziger Jahren arbeiteten in Minsk in Weilrussland einige antikom-
munistische Untergrundgruppen. Die kdmpften fir eine Unabhangigkeit Weil3-
russlands und gegen das kommunistische Regime. Die Gruppen versuch-
ten aber legale Wege zu finden, um ihre Standpunkte durchzusetzen. Zum
Beispiel diskutierten sie 6ffentlich Fragen der weif3russischen Kultur, Ge-
schichte, Philosophie, Literatur und Kunst. Es kam dann zu diesem Samis-
dat, also Selbstverlag, wo die Leute selber herausbrachten, was sie schrie-
ben. Zum Beispiel hat er Ihnen ein Buch mitgebracht, das so selbst verlegt
wurde. Es hat das Aussehen eines normalen Buches, innen aber sind dann
andere Inhalte — gefahrlichere, illegalere. Diese Gruppen wurden allerdings
auch entdeckt und bestraft.

Eine neue Welle des Kampfes schwappte dann nach Weilrussland im Zuge
dessen, dass in Polen die Leute sich dem kommunistischen Regime wider-
setzten. 1982 wurde auch ich in so eine kleinen Gruppe — klein aber sehr
aktiv — aufgenommen. Im Statut der Gruppe ist festgeschrieben, dass das
Mitglied einer Gruppe in einer wei3russischen Organisation arbeiten sollte,
einen politischen Kern dort bilden sollte um die politische Arbeit einzuleiten.
Gefordert wurden von diesen Gruppen die Unabhédngigkeit Weildrusslands,
die Wahrung der Menschenrechte, die Entwicklung der Selbstbestimmung,
die demokratische Entwicklung des Landes tiberhaupt und die Mitarbeit mit
anderen demokratischen Organisationen. Schon damals stand in diesem
Programm eine demokratische Revolution in der UdSSR; und die Loslésung
der européischen (Sowjet-)Republiken wiirde die hauptsachlichen Hinder-
nisse auf dem Weg zu einem vereinten Europa beseitigen. Die legale Arbeit
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in sogenannten nichtformalen Gruppen, die sich zum Beispiel mit Bildung
oder Folklore beschéaftigten oder aus Schriftstellern bestanden, wurde ver-
bunden mit illegaler Arbeit, die naturlich streng verboten war. Diese Taktik
half dieser Gruppe ohne Unterbrechungen bis 1987 zu bestehen. Die Macht
verstand, dass in diesen nichtformalen Gruppen etwas nicht in ihrem Sinne
verlief, aber es gab keinen offenen oder triftigen Anlass, die Mitglieder die-
ser Vereinigungen zu verfolgen. Es wurde dann von Seiten des Komsomol —
von der Partei — ein ideologischer Kampf gegen diese Gruppen durchge-
fuhrt; es hief3 damals ,mit dem Schaum auf den Wellen der Perestroika“. Sie
versuchten also Mitglieder dieser Organisationen abzuwerben und gleich-
zeitig eigene Agenten einzuschleusen. Es kam dann 1987 zu einem Zusam-
menschluss von einigen Gruppen zu einer Konfdderation weifdrussischer
Gruppen, die danach eine wichtige Bedeutung hatten fiir die Entwicklung
der Demokratie in Weilrussland. Ich war ein Mitglied und Vertreter diese
Bundes, eines Bundes von etwa 60 jungen weilrussischen Schriftstellern.
Es arbeiten drei von uns als Mitglieder einer Untergrundgruppe und dort
herrschte eine Atmosphére des Widerstandes gegen das existierende kom-
munistische System. Der Bund engagierte sich stark fiir das kulturelle und
gesellschaftliche Leben der Republik. 1987 wurde tatsachlich ein Mitglied
dieser Organisation gefangen genommen — bei einer Samisdat-Verteilung.
Aber er wurde schnell wieder freigelassen, weil Gorbatschow kam und die
sogenannte Perestroika begann. 1988 wurde die erste Menschenrechts-
organisation gegriindet. Die hief3 Martirolog WeifRrussland. Sie wurde dazu
gegriindet, die Wahrheit tber die stalinistischen Verbrechen ans Licht zu
bringen. Dabei wurde dann auch die schreckliche Wahrheit tiber dieses
Massengrab bekannt, Kurapat. Diese Organisation forderte, dass unverziig-
lich damit begonnen werde, die Rehabilitationen durchzufiihren, und denen,
die repressiert waren, Vergiinstigungen einzurdumen, sowie ihnen Geld aus-
zuzahlen. Dazu sollte noch das Andenken an diese schrecklichen Zeiten
bewahrt werden. In der Folge wurde 1990 ein Gesetz zur Rehabilitation er-
lassen. Durch die Arbeit aufgrund dieses Gesetzes, durch seine Wirkung
wurden noch mehr Biirger rehabilitiert. Die Verfolgten bekamen also jetzt
Verglinstigungen eingerdumt. Es wurde der Bau eines Denkmals geplant fir
die Opfern von Kurapat. In Schul- und Universitatsiehrbiichern im Fach Ge-
schichte wurde dieses Thema objektiv widergespiegelt. Es waren zwar sehr
kleine Betrage, die ausgezahlt wurden — zwischen zweihundert und dreihun-
dert Dollar fur zwanzig Jahre Gefédngnis in Konzentrationslagern. Aber es
war doch immerhin irgendwie eine Anerkennung dessen, was gewesen war.
Leider wurde mit der Machtiibernahme von Alexander Lukaschenko das al-
les wieder zunichte gemacht. Es kam also seit '95 wieder zu politischen
Strafprozessen und es gab auch wieder politische Gefangene. Dutzende
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von Menschen wurden vor Gericht gestellt und zu kurzen Haftstrafen wur-
den einige tausend Menschen verurteilt. Jetzt sitzt stdndig irgendjemand in
Weildrussland im Gefangnis und jede Woche werden Gerichtsverhandlun-
gen durchgefuhrt. Zur Zeit befindet sich ein Deputierter des 13. Obersten
Rates, André Klimow, im Geféangnis. Er sitzt dort schon seit vier Jahren.
Gerade in der letzten Woche wurde der Menschenrechtler und Journalist
Waleri Schukin zu drei Monaten Haft verurteilt. Es wurde auch ein Strafpro-
zess gegen vier junge Leute angestrengt, die Graffiti mit dem Schutz der
Menschenrechte als Inhalt gespriiht hatten. Und das allerschlimmste ist, dass
Oppositionelle verschwanden. Es verschwand zum Beispiel der Innenminister
Sacharimka, Vizesprecher des Parlamentes, und sein Freund André Sawatz-
ke. Die weilrussischen Menschenrechtsschiitzer sprechen dariiber, dass
die weildrussische Staatsgewalt keinen geringen Anteil daran hatte. Gleich-
zeitig wurden die weil3russischen Birger in ihren Rechten empfindlich ein-
geschrankt. Die Massenmedien wurden unter strenge Kontrolle genommen,
die Vergiinstigungen zugunsten der Verfolgten aufgehoben und der Beschluss
Uber den Bau des Denkmals zuriickgezogen. Und die Nichtregierungs-
organisation, die sich mit Fragen der Verfolgten beschéaftigt, bekommt
Uberhaupt keine staatliche Unterstiitzung. Lukaschenko bemiiht sich also,
das Land mit allen Mitteln zuriickzufiihren in eine kommunistische Atmos-
phéare. Allerdings wuchs in dieser Zeit auch eine neue Jugend heran, die
unsere Gesellschaft starkt und die sich eben diesen Versuchungen Luka-
schenkos widersetzt. Dankeschon.

Ivan Bedniakov (Dolmetscherin Cornelia Debes)

Weiltrussland, geboren 1928 in Liegnitz, heute Polen, wahrend des Krieges im Alter von 14
Jahren mit seiner Mutter nach Deutschland als Zwangsarbeiter verschleppt, hach dem Krieg
zwar nicht wie viele andere aus diesem Grund in der Sowjetunion inhaftiert, andere Familien-
mitglieder waren jedoch dem Druck des Regimes ausgesetzt

Liebe Gaste. Ich begriie sie und mochte ein paar Worte aus meinem Le-
ben sagen. Ich bin Iwan Bedniakow aus der weifldrussischen Republik. Ich
moéchte meinen personlichen tiefen Dank denjenigen aussprechen, die es
mir ermoglicht haben, hierher zu kommen in ihr schones Land in dieser wun-
derschonen Zeit, in den warmen, sonnigen Maitagen. Alle Ereignisse von
vor sechzig Jahren haben sich genau eingeprégt in mein Gedéachtnis, ob-
wohl ich damals noch ein Kind war. Zuerst kam ich nach Deutschland und
musste hier arbeiten — im Alter von 15 Jahren. Ich bin fiir mein Schicksal
sehr dankbar, dass ich mit 73 Jahren wieder hierher kommen durfte. Des-
wegen werde ich ihnen die reine Wahrheit erzéhlen tiber das, was war, als
ich hier war, im Alter von 15 Jahren. Ich bin geboren im Dorf Chodize in
Weildrussland. Bei uns in der Familie gab es drei Kinder, drei Briider und ich
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war der Alteste unter innen. Der Krieg ist ein furchtbares Leid fiir alle Volker.
Aber besonders fir die, die an die Front mussten, wo die Bomben explodier-
ten und wo unschuldige Menschen starben. Friedliche Menschen, Alte und
Kinder versuchten sich zu retten, wie sie nur konnten, genauso unsere Fa-
milie. Damals war mein Bruder erst zwei Jahre alt. Das Ende des 1943 Jah-
res war fur unsere Familie schicksalstrachtig. Unsere ganze Familie ver-
steckte sich in den Waldern. Wir wohnten in Zelten und in Erdl6chern, die
wir gerade noch graben konnten, weil die Erde noch nicht zugefroren war.
Aber die Deutschen fand uns und warf uns ins Gefangnis in Baprus. Dort
haben wir das erste Mal empfunden, was uns wahrscheinlich erwarten wiir-
de. Im Gefangnis wurden Selektionen durchgefiihrt. Ich hatte das Gliick und
blieb mit meiner Mutter zusammen. Meine jiingeren Briider wurden irgendwo
hin verschleppt. Uber den Vater war auch nichts bekannt. Spater kam heraus,
dass sie ihn nach Frankreich gebracht hatten. Nach einiger Zeit im Geféng-
nis in Baprus wurde ich gemeinsam mit anderen und mit der Mutter auf
Waggons verladen, die eingeschlossen waren mit einer Art Zaun, Stachel-
drahtzaun. Man stellte Wachen auf und fiihrte uns fort. Die Waggons waren
geschlossen und standen unter Bewachung. So wurde ich dann im Alter von
15 Jahren in die deutsche Stadt Liegnitz verschickt. Ich erinnere mich nur
daran, dass man mich danach mit der Mutter zusammen in ein Dorf namens
Waldorf schickte, wo man bei einem Georg Dannert arbeitete. Bei ihm arbei-
teten zwei Weilrussen, zwei Polen und zwei Ukrainer. Ich erinnere mich
daran, dass unter meine Verantwortung ein paar Ochsen gestellt wurden,
die ich friiher so noch nicht gesehen hatte. Sie waren solche grof3en und ich
war so ein kleiner, dass sie scheinbar Mitleid mit mir hatten und sogar auf
mein Kommando hérten. Um sie aufzuzdumen, musste ich mich auf einen
Hocker stellen. Ich mdchte noch einen Vorfall erzéhlen, der sich mir besonders
eingeprégt hat. Ich sollte das Feld umpfliigen. Der Bauer hatte mich schon
gewarnt, dass man ordentlich und langsam pfliigen muss. Aber ich macht
mich mit meinem ganzen kindlichen Ungestiim an die Arbeit. Diese kindli-
che Verspieltheit gehért ja immer zu den Kindern. Ich habe nicht nur ge-
pfliigt, sondern bin auch auf dem Ochsen geritten. Am Ende des Tages war
das Feld schon umgepfligt. Zum meiner Verantwortlichkeit gehorte auch
noch ein kleines Pferdchen. Ich sollte es jeden Morgen fiittern und pflegen.
Da kam es einmal vor, es war schon dunkel, dass ich in den Stall gegangen
bin und es war so dunkel und so warm und das Pferdchen war so nett und da
habe ich mich an das Pferd angelehnt und pl6tzlich bin ich eingeschlafen. So
hat meine Arbeit an diesem Morgen angefangen, schlafend im Stall. Auf
dem Feld war dann schon heller Tag. Die Mutter arbeitete immer auf dem
Feld. Wir wohnten ohne Heizung und ohne andere Annehmlichkeiten des
Lebens tiber den Kiihen. Wir wussten damals nicht, was eine Wanne oder
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was ein Badezimmer ist. Es kam vor, das man sich im Sommer einmal an
den kalten Wasserhahn stellte und ein bisschen abwusch und damit hatte
sich das ganze Waschen getan fiir den Tag. Und deswegen haben wir sehr
gelitten unter Parasiten. Diese konnte man nur auf eine Art bekdmpfen: man
hielt seine Kleidung tibers Feuer. Verglichen mit anderen Arbeitern zu dieser
Zeit hatten wir aber eigentlich Gliick. Wir wurden nicht geschlagen. Wir muss-
ten keinen Hunger leiden, man gab uns Kartoffeln. Wir haben eine besonde-
re Kleidung getragen mit einem Aufnaher ,Ost®. Fir uns gab es eine Sperr-
stunde. Und einmal die \WWoche wurden wir von der Polizei kontrolliert. Wer
zu dieser Zeit nicht an dem fur ihn bestimmten Platz sich befand, der konnte
im Konzentrationslager enden. Als man schon die rote Armee herankom-
men horte — die Salven —, sammelten die Deutschen all ihr Vieh und ihr
Vermogen ein und brachten es ins Landesinnere. Einmal in dieser Zeit, als
ich auf der Stral3e ging und dort die Viehherden getrieben wurden, fiel ich
einem Soldaten ins Auge. Er sagte, dass ich ihm helfen sollte. Aber das
hatte bedeutet, dass ich mit ihm hatte gehen miissen und so meine Mutter
verloren hétte. Und was bedeutete es damals, jemanden zu verlieren. Ich tat
so, als wirde ich ihm helfen wollen und dann, als der Soldat sich gerade mal
umgedreht hatte, sprang ich in die Herde hinein und kroch unter den Kiihen
durch. Auf der anderen Seite der Stralse kam ich dann wieder zwischen den
Kiihen heraus und rannte in den ndchsten leeren Hof. Dann sah ich, dass
ein Soldat mir nachrannte. Ich sah einen Schuppen und rannte schnell da
rein und versteckte mich hinter den Dingen, die da waren. Ich sal3 und atme-
te kaum. Ich dachte, dass mein Herz so laut schliige, dass der Soldat es
hdren musste. Er kam mir nach auf der Treppe, hielt dann an, hérte sich um,
horte nichts und ging wieder. Ich saf3 noch lange dort in diesem Schuppen
und bewegte mich nicht. Wenn er mich damals gefunden hétte, das hétte fur
mich meinen Tod bedeutet. Dann kehrte ich zu meiner Mutter zuriick und
am nachsten Tag schon kam die rote Armee. 1945, als die rote Armee kam,
kam ich in ein Filtrationslager. Machen Sie sich bewusst, was ein Filtrations-
lager ist: das ist etwas sehr @hnliches wie ein Konzentrationslager. Nach
lang andauernden und sorgfaltigen Untersuchungen wurden wir an unseren
Wohnort zuriickgeschickt, weil ich noch nicht volljdhrig war und die Mutter
schon liber 45. 1945 kam dann der Vater zuriick, der, als er aus dem Baprus-
ker Gefangnis herauskam, nach Frankreich geschickt worden war. Er war
zu dieser Zeit 57 Jahre alt. Er war auch in so einem Filtrationslager gewe-
sen. In der stalinistischen Zeit standen aber die, die aus Deutschland zu-
riickkamen immer wieder unter Verdacht, es wurde ihnen kein Vertrauen
entgegengebracht. Jungen Leute, die jetzt endlich eine Ausbildung haben
wollten, verbot man den Zugang zu den Universitaten. Wer in diese Lager
geschickt wurde, hatte danach grof3e Schwierigkeiten, eine Arbeit zu finden.
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Weil ich noch nicht volljahrig war, traf mich dieses Misstrauen noch nicht so
sehr. Viele andere Leute mussten all das durchmachen. Im weiterem haben
sie mich nicht mehr in irgendwelche Gefangenenlager gesteckt, aber ich
fiihle, dass diese Zwangsarbeit in Deutschland ein entscheidender Punkt in
meiner Biografie war. In vielen Fallen, wenn sich so Alltagsfragen stellten
oder wenn es darum ging, sich zu qualifizieren in der Arbeit wurde nicht zu
meinen Gunsten entschieden. Eine nahe Verwandte meiner Frau, sie war
auch in einem Zwangsarbeitslager —in der Ndhe von Koln —, verlor nicht nur
ihre Gesundheit dort und lebte nicht mehr lange in Weil3russland, sie war
auch dem stédndigen Druck ausgesetzt durch die 6rtliche Polizei. Aber zum
Gliick sind diese furchtbaren Zeiten vorbei. Und man mdéchte so sehr hoffen,
dass sie auch nie wieder wiederkehren werden. Danke fiir die Aufmerksam-
keit.

loan llban (Dolmetscher William Totok)

Rumanien, geboren 1930, aus politischen Griinden 1948 fur drei Jahre inhaftiert, unter ande-
rem in Sighet (Nordrumanien), einem Geféangnis fur Intellektuelle, heute Direktor der dortigen
Gedenkstatte

Meine Damen und Herren, liebe ehemalige Mithaftlinge. Als ehemaliger po-
litischer Haftling und als Verwalter der Gedenkstéatte von Sighet mdchte ich
die Teilnehmer an diesem Kongress herzlich begriil3en. Solche Veranstal-
tungen sind sehr nitzlich, um einen Meinungsaustausch dariiber zu veran-
stalten, was sich in den westlich an die ehemalige Sowjetunion angrenzen-
den Landern in der Vergangenheit getan hat. Und zwar in der Zeit des Tota-
litarismus die wir ja kennen. Ich mdchte jetzt nicht auf Einzelheiten aus der
Zeit des Totalitarismus eingehen, denn das was wir dort erlebt haben, ken-
nen wir und die Leiden, die wir erlitten haben, die sind &hnlich in all diesen
Landern gewesen. Ich mochte mich in erster Linie auf die Entwicklung nach
1989 beziehen und einen kleinen Vergleich zwischen der Situation der ehe-
maligen politischen Héaftlinge bei uns und in anderen Landern machen. Die
meisten Menschen, die unter dem Totalitarismus zu leiden hatten, sind heu-
te 4ltere Leute. Sie hatten viel zu erleiden. Sie haben viele ihrer Besitztiimer
verloren. Nach langjahrigen Haftstrafen haben viele dieser Leute es nicht
mehr geschafft, eine richtige Rente sich zu erarbeiten. Gerade weil diese
Leute eine sehr niedrige Rente erhalten, gab es auf Antrag des ruménischen
Haftlingsverbandes eine Gesetzesinitiative zur Unterstiitzung der ehemali-
gen politischen Héaftlinge. Diese Gesetz wurde im rumanischen Parlament
als eine Art Reparationsgesetz verabschiedet. Das Gesetz sieht vor, eine
Entschadigungssumme von 300.000 Leu pro Haftjahr. Wenn man diese
Summe nun in Mark umrechnen wiirde, wiirde man sehen, dass fur jedes
Haftjahr ein rumanischer Haftling 24 DM bekommt. Umgerechnet natiirlich.
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Dieselbe Wiedergutmachungssumme von 24 DM erhalten auch die Deut-
schen aus Rumanien, die nach 1945 in die Sowjetunion zur Wiederaufbau-
arbeit deportiert worden waren. Die gleiche Entschadigungssumme bekom-
men auch die ehemaligen Kriegsgefangenen, die in sowjetischer Kriegsge-
fangenschaft geraten waren. Jene Leute, die innerhalb des Landes depor-
tiert wurden, also zu Zwangsaufenthalt verpflichtet wurden, bekommen 12 DM
Entschadigung. Die ehemaligen politischen Haftlingen in Rumanien haben kei-
ne pauschale Reparationssumme bekommen, sondern nur diese 300.000 Leu
die monatliche als eine Art Monatsrente ausgezahlt werden. Gleichzeitig er-
hielten sie auch nicht ihre beschlagnahmte Besitztiimer zuriick. Einige woh-
nen wohl in ihren friiheren Eigentumswohnungen aber haben sie nicht zu-
rickbekommen. Und sie missen in ihren eigenen Wohnungen Miete be-
zahlen. Die meisten ehemaligen politischen Héftlinge sind in einem fortge-
schrittenen Alter. Und trotz dieses fortgeschrittenen Alters nehmen sie teil
an dem, was man als Aufarbeitung der Vergangenheit bezeichnen kann.
Viele dieser friiheren Haftlinge haben ihre Memoiren aufgeschrieben, ihre
Erinnerungen, die in der Gedenkstatte von Sighet aufbewahrt werden. Diese
Gedenkstéatte soll demné&chst hoffentlich in eine internationale Gedenkstatte
zum Studium des Totalitarismus umgewandelt werden und gleichzeitig ein
wichtiges Museum werden. Wir hoffen, dass sie uns darin auch unterstit-
zen, diese Memorial in ein Museum zu verwandeln, in eine internationale
Gedenkstéatte. Hier sollen wichtige Dokumente zuganglich gemacht werden
also nicht nur fur ruménische sondern auch fur internationale Interessierte.
Sie sollen sowohl von Historikern benutzt werden kénnen als auch von sons-
tigen Interessenten, die sich dieses Themas annehmen und sich damit aus-
einandersetzen mochten. Also fiir alle Leute, die sich um Totalitarismus kiim-
mern und die sich damit auseinandersetzen wollen, sowohl mit dem rechten
als auch dem linken Totalitarismus. Vielen Dank.

Joérn Mothes

Herr llban, ich danke ihnen sehr herzlich fiir ihr GruRwort. Es hat uns in ein
Land gefiihrt, in dem auch die Planung einer Gedenkstatte als eine ganz
praktische Frage derzeitig zur L6sung ansteht. Ich darf darauf hinweisen,
dass, durch Herrn Haschke in Thiringen und die Leute von der Geschichts-
werkstatt Jena, ja schon erste Unterstiitzungen auch fir die Gedenkstatte
von Sighet passiert sind. Ich finde das wichtig, dass wir die Arbeit in diesen
Landern unterstutzen. Vor kurzem haben einige von uns ja eine kleine Ta-
gung in Rumanien gemacht und tiber das Aktenoéffnungsgesetz und die Er-
fahrungen dort diskutiert. All dies nimmt in den Blick, dass wir gemeinsam
an der Aufgabe der Uberwindung des Totalitarismus arbeiten.
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Berichte aus den Verfolgtenverbanden und Aufarbeitungsinitiativen

Michael Beleites

Wir wollen uns jetzt den Beitrdgen aus den Verfolgtenverbanden und aus
den Aufarbeitungsinitiativen zuwenden. Sie haben Gelegenheit, aus ihrer
Arbeit zu berichten, ihre Anliegen vorzutragen, ihre thematischen Schwer-
punkte vorzustellen. Die Tagung ist liberschattet mochte ich nicht sagen,
aber doch sehr beeinflusst durch die Debatte des gestrigen Tages im Deut-
schen Bundestag tiber den Gesetzentwurf fir ein drittes SED-Unrechts-
bereinigungsgesetz zur Schaffung einer Ehrenpension fir politisch Verfolg-
te. Wir haben aufgrund des grof3en Interesses diese Debatte jetzt noch mal
eingeblendet in der Kaffeepause. Wir haben es leider zeitlich nicht geschafft,
die gesamte Debatte wiederzugeben. Es findet sich vielleicht Gelegenheit
im Laufe der Tagung das weiterzuftihren. Eins ist mir sehr wichtig. Nicht nur
den Vergangenheits- und Gegenwartsaspekt einer Ehrenpension zu benen-
nen, sondern auch den Zukunftsaspekt. Denn eine Wiirdigung derjenigen,
die unter den Bedingungen der Diktatur Zivilcourage gezeigt haben und sich
fir Freiheit und Demokratie eingesetzt haben, hat auch eine Signalwirkung
fiir die Jugend. Es hat auch eine Signalwirkung fiir die Allgemeinheit, dass
diese Zivilcourage doch nicht umsonst war, wenn sie von der Gesellschaft
insgesamt gewirdigt wird. Und ich denke, diesen Aspekt darf man nicht
unter den Tisch fallen lassen.

Gestern Abend war Herr Nooke hier noch zu Gast bei unserer Veranstal-
tung. Ich bin beauftragt, von ihm herzliche Grii3e zu sagen. Giinter Nooke
hat ja diesen Antrag eingebracht hat in den Bundestag fiir die CDU/CSU-
Fraktion.

Hans Schwenke
BSV-Bundesvorsitzender

Meine Damen und Herren, liebe Freunde und Mitstreiter. Der gestrige Tag
war nach meinem Empfinden der schwérzeste Tag im wiedervereinigten
Deutschland. 1989 gingen Hunderttausende auf die Straf3e und demonst-
rierten gegen Machtmissbrauch und Korruption und gegen die Privilegien-
wirtschaft der SED. Letztlich stiirzten sie das SED-Politbiirokratensystem.
Gestern nun, knapp zwolf Jahre spéter, sanktionierte das Gesamtdeutsche
Parlament eben diese Privilegienwirtschaft der SED. Das war fiir meine Be-
griffe der Grabgesang des Gesamtdeutschen Parlaments auf die friedliche
Revolution von '89.

Die soziale Schere zwischen den Diktatoren und ihren Helfershelfern auf der
einen Seite und den Verfolgten und Opfern des SED-Regimes auf der ande-
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ren ist nach dem gestrigen Beschluss, der einem Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichts folgte, nach der Anhebung der Renten fiir die Systemnahen
nur noch gréRer geworden. Und die Ablehnung des dritten Unrechtsberei-
nigungsgesetzes, die wir soeben erlebt haben, ist ein Schlag ins Gesicht
aller jener, die fur Freiheit, Demokratie und die Einheit unseres Vaterlandes
grof3e Opfer gebracht haben. Ich hatte Gelegenheit gestern, noch vor dieser
Abstimmung im Bundestag, auf einer Pressekonferenz zu sagen — und das
gerichtet an jene, die das dritte UBG abgelehnt haben: ,Wer die Verfolgten
einer Diktatur im sozialen Abseits beldsst, hat das Recht verwirkt, Menschen
zur Zivilcourage aufzurufen. Wer es dennoch tut und sich der Verantwortung
jenen gegeniber entzieht, die Zivilcourage gezeigt haben, der fihrt Men-
schen ins personliche Ungliick. Wer die Freiheit und die Demokratie bewah-
ren will, muss jenen Menschen helfen, die grofse Opfer fir die Freiheit und
die Demokratie erbracht haben. Ich hoffe, dass diese meine Presseerklarung
nachher hier auch noch ausliegt.

Der gestrige Tag setzt eine Zasur in der Geschichte der Bundesrepublik.
Warum konnte das geschehen und was ist nun eigentlich zu tun. Zuerst
einmal: Warum konnte es geschehen? Seit 1998 befinden sich die 68er an
der Macht. Sie, aber auch etliche Konservative, sind gepragt zum einen von
der Re-education nach 1945, also dieser Umerziehung durch die Alliierten,
und zum anderen von einem sogenannten Antifaschismus der sechziger/
siebziger Jahre, der selbst Zugang gefunden hat in buirgerliche Kreise, der
die biirgerliche Herkunft verleugnet, und die nationale Identitat obendrein.
Dieser Antifaschismus korrespondiert mit dem verlogenen Antifaschismus
der SED/PDS. Einem Antifaschismus, der in eine nationale Selbstkasteiung
mindet. Und genau diese nationale Selbstkasteiung, die aus diesem verlo-
genen Antifaschismus heraus geboren ist und zu einer Kollektivverurteilung
aller Deutschen fiihrte, sie genau beférdert die Fremdenfeindlichkeit und
den Nationalismus. Nichts anderes. Dieser Antifaschismus verschleiert auch
die geistige ldentitat zwischen Sozialisten, den Realsozialisten und National-
sozialisten. Man vergegenwartige sich nur einmal der Wahlkampfe und ei-
nes Plakates der Nationaldemokratischen Partei Deutschlands, der NPD,
gegen die heute auch hier demonstriert wird, und das da lautet: ,Arbeit statt
Profite“. Diese Losung kdnnte ebenso gut auf einem PDS-Plakat stehen.
Das ist Klassenkampf pur.

Zweitens, was die Ursachen anlangt: Die ,Anstdndigen®, wie sich nun die
neuen Antifaschisten nennen, sind an der Aufrechterhaftung ihrer 1998 er-
rungenen Macht interessiert — und damit an der Aufrechterhaltung eines
geistigen Klimas, das alle rechts von der so genannten ,neuen Mitte* als
profaschistisch und Neonazis bezeichnet. Das ermunterte dann zum Bei-
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spiel auch 23 Stasi-Generéle, uns elf Jahre nach ihrer Entmachtung wieder
als Verbrecher, Mérder, Terroristen zu bezeichnen. Ich denke, unser Zeug-
nis, das Zeugnis der Opfer und Verfolgten des Sozialismus st6rt genau bei
der Zementierung dieses geistigen Klimas. Und eine Gleichsetzung, oder
schon allein der Vergleich von Real- und Nationalsozialismus, ruft alle Lin-
ken sofort auf den Plan. Sie brauchen den Erhalt ihrer alten Feindbilder. Um
des gewiinschten politischen Klimas und um der Erhaltung dieses gewiinsch-
ten politischen Klimas willen wird dann natiirlich auch die SED-Diktatur ver-
niedlicht.

Das genau sollte gestern im Bundestag demonstriert werden. Die SED-Dik-
tatur ist doch gar nicht so schlimm gewesen, wie die nationalsozialistische.
Dabei wird hier ein Vergleich gezogen, der so nicht einmal zul&ssig ist, weil
man namlich Realsozialismus und Nationalsozialismus zur Zeit, wo sie ne-
beneinander existierten, vergleichen muss. Dann stellte man ihre geistige
Identitat fest, und dass sie sich in den Formen und Methoden &hnelten, sich
auch gleich waren. Die Verharmlosung der sozialistischen Diktatur ist das
wichtigste Element zur Aufrechterhaltung des geistigen Klimas der 68er. Und
in deren Sog glauben einige von der SED in die PDS gerettete Kader, dass
sie den Weg wiederfinden zur Riickeroberung der Macht. Und teilweise ist
es ihnen ja auch gelungen, wenn ich an Mecklenburg-Vorpommern oder
auch hier an Sachsen-Anhalt denke. Und damit komme ich zur Rolle der
PDS.

Seit 1986, seit dem Ausscheiden von Markus Wolf aus dem Ministerium fur
Staatssicherheit und seiner Veroffentlichung des Buches ,Die Troika“, ver-
sucht die SED — und nun auch die PDS in ihrer Folge — sich das Mantelchen
des Antistalinismus umzuhangen. Also, sie begniigen sich nicht damit, den
Antifaschismus fir sich zu vereinnahmen, nein, den Antistalinismus auch
noch. Zunéachst ging es ihnen dabei um die Aufrechterhaltung der bestehen-
den Macht, und nachdem sie zerbrach, um die Rettung der |dee des Sozia-
lismus und um die Riickkehr zur Macht. Dazu brauchen sie sowohl den Anti-
faschismus und dazu hétten sie dann auch gerne, dass man sie als Anti-
stalinisten ansieht, die sich damit briisten, nun alles aufzuhellen tber das
,Witen Stalins in den eigenen Reihen®.

Deshalb stimmt die PDS und stimmte sie auch allen seit 1991 eingebrach-
ten Gesetzen zur Entschadigung der Opfer des SED-Regimes zu, und auch
denen zur Aufarbeitung der Geschichte der DDR. Véllig ungefragt stimmte
sie dem zu. Sie entschuldigte sich auch wortreich. Aber sie zeigte keinerlei
tatige Reue. Jedes Mal, wenn das Gesprach darauf kommt, was denn nun
diese PDS mit dem Vermdgen, das sie besitzt, an tatiger Reue und Wieder-
gutmachung zu leisten gewillt ist, verweist sie immer darauf, dass die Treu-
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handanstalt ihr das alles weggenommen habe. Sie hat ihr nur weggenom-
men, was ihr nicht gehérte. Es geht darum, dass diese PDS mit dem Vermo-
gen, was sie liber die Zeiten gerettet hat, sich an der Wiedergutmachung
der Schaden beteiligt, die sie als SED angerichtet hat. Da reichen nicht wort-
reiche Entschuldigungen. Und sie helfen schon deshalb nicht, weil — wenn
wir uns mal die Praxis der PDS ansehen — wir erleben, dass sie in der Praxis
immer nur Antrage zugunsten der alten Kader des SED-Staates eingebracht
hat. Die hat sie unterstiitzt und befordert. Und sie beférdert auch die Ostalgie,
die darauf hinauslauft, der Offentlichkeit zu suggerieren: So schlimm sei ja
alles nicht gewesen.

Es tut der PDS nicht weh, irgendwelchen Antragen, etwa der CDU/CSU, ihre
Zustimmung zu geben. Sie verliert keine Wahlerstimme dadurch. Nur einige
von uns fallen manchmal darauf herein und meinen, man miisste mit diesen
PDS-Genossen reden und ihnen ins Gewissen reden. Und ich sage: Die
haben keines. Und deshalb warne ich vor Anndherungen an diese PDS —
jeden, der sich mit solch einer Absicht tragt oder der es bereits getan hat.
Wir wollen ihnen nicht helfen, nicht ihre Heuchelei unterstiitzen — weder in
Sachen Antifaschismus, noch in Sachen Antistalinismus.

Zum Schluss eine Bemerkung. Entschuldigung, dass es ein bisschen langer
dauert. Unsere Forderungen werden wir durchsetzen. Nicht heute, nicht mor-
gen, manch einer von uns wird es nicht einmal erleben, das ist traurig, aber
dessen bin ich mir bewusst. Ich will hier gar keine lllusionen wecken. Das ist
das Ergebnis auch des gestrigen Tages: Wir sollten uns keinen Illusionen
hingeben. Aber wir dirfen auch nicht verzagen. Und wir miissen zusam-
menstehen. Die Zersplitterung, die Vereinzelung, die Querelen innerhalb und
zwischen den einzelnen Verbanden und Vereinen ist viel schlimmer als das,
was uns der politische Gegner antut. Diese Zersplitterung, die Vereinzelung,
die Querelen, die lAhmen uns.

Ja, das hatten wir ja im September angeregt. Das wiinsche ich mir, dass
dieser Sprecherrat, den wir damals gewahlt haben, eine neue Konferenz
einberuft, denn dazu ist er auch gewéhlt worden. Deswegen meine ich: Auch
in diesem Sinne miissen wir zusammenstehen und die neue Konferenz vor-
bereiten, auf der wir uns tatsachlich nur mit diesem Thema befassen. Wir
miissen bereit sein, etwas fiir uns selbst zu tun. Wir miissen auch bereit
sein, einen eigenen finanziellen Beitrag zu leisten, ihn zu erh6hen. Es kann
nicht sein, dass man glaubt, mit 2 DM Mitgliedsbeitrag im Monat kbnne man
eine Interessenvertretung finanzieren. Wir miissen auch kampagnefahiger
werden. Und wenn wir das alles verwirklicht haben — ich muss jetzt Schluss
machen — dann ist mir auch nicht bange um die Zukunft, Und mit diesem
positivem Ausblick mdchte ich schlieBen. Danke.
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Achim Grill

Féderative Vereinigung Zwangsausgesiedelter e. V.

Sehr geehrte Damen und Herren, Zwangsaussiedlung in der DDR, nicht in-
haftiert und doch bestraft: ausgesiedelt, deportiert! Nach der Wende am
Rande der vielen Inhaftierten in Bautzen und sonst wo politisch Gefolterten.
Nicht verurteilt, nein zwangsweise uberfallartig in wenigen Stunden ausge-
siedelt, bestraft mit der Folge einer gewaltsamen Zerschlagung der materi-
ellen und der moralischen Existenz. Die Staatsanwaltschaft beim Berliner Kam-
mergericht, Arbeitsgruppe Regierungskriminalitét sprach in Sachen Zwangs-
aussiedlung von staatlich organisierter Gewaltkriminalitat. Trotzdem, sie hat
im Endergebnis ihre Ermittlungen auch nicht weiter fortgesetzt. Anzeigen in
regionalen Bereichen wurden von der Staatsanwaltschaft abgewehrt, weil ja
die Bundesregierung Deutschland zuviel dem Artikel 19 des Einigungsver-
trages beigemessen hat, d. h. Beibehaltung des Verwaltungsrechts der so-
genannten DDR. Fazit der menschenrechtswidrigen Zwangsaussiedlungen
war eine totale Existenzzerstérung und Verlust des Vermdgens. Die Begriin-
dungen zu solchen Zwangsaussiedlungen waren aus Willkiir hervor gegan-
gen und waren Unterstellungen, MutmaRungen und zum Teil Halbwahrhei-
ten mit Lappalien vermischt. Wenn man diese Begriindungen ernst nehmen
wollte — so beweist die kirzlich erarbeitete Dokumentation ,Heringsbahn*
vom Grenzdenkmalverein Hétensleben — hatte man die halbe DDR um- und
aussiedeln missen. Beschwerden oder ein Rechtsweg auf den sich heute
die von der sogenannten Siegerjustiz Betroffenen beziehen, waren damals
den Zwangsausgesiedelten von diesen Leuten nicht eingerdumt worden. Und
wenn sich noch jemand bei der Regierung beschwerte, der wurde dann von
diesen Leuten, die sich da heute von der sogenannten Siegerjustiz betroffen
fuhlen, als das staatsfeindliche und kriminelle Element der Staatssicherheit
gemeldet. Die schwerste psychische und doch auch moralische Belastung
fiir die Betroffenen der Zwangsaussiedlung war zu damaliger Zeit, dass die-
se hinterhéltigen und geheim gehaltenen Begriindungen nicht den Betroffe-
nen genannt wurden. \Warum gerade ich und warum tberhaupt, war die bren-
nende Frage? Die massive Verleugnung der Zwangsaussiedlungen durch
die Presse und allen anderen Medien als Geriichte feindlicher Elemente stem-
pelte die Betroffenen zum Liigner und zur Unglaubwiirdigkeit, wenn sie dann
wagten, die Vorgénge der Zwangsaussiedlung in ihrem Umfeld zu diskutie-
ren. Die von der brutalen menschenrechtswidrigen Zwangsaussiedlung be-
troffenen Generationen, mitten im Leben stehend, in deren Lebensmotto
noch die Begriffe Lauterkeit und Ehrlichkeit eingebunden waren, traf eine
derartige Diskriminierung besonders hart und demiitigend. Existentielle Fra-
gen ohnehin: Die heuchlerisch im neuen Wohnumfeld als ,Fiirsorge* fortge-
setzte Kontrolle der menschenrechtswidrig Zwangsausgesiedelten wurden
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genutzt, um weiterhin nach Bedarf und Beliebigkeit Verleumdungen und Dis-
kriminierungen fein dosiert in alle Lebensbereiche der sogenannten Neu-
angesiedelten zu streuen. Die Folge war, dass in Frage gestellt wurde, ob
sie liberhaupt wiirdig sind, in volkseigenen Betrieben zu arbeiten. Man ver-
suchte damit ndmlich, gleich einen Mangel an Hilfsarbeitskraften durch die
Zwangsausgesiedelten in der Nebenwirtschaft zu sichern, das heif3t auch in
der privaten Wirtschaft, die eben nur zwei Drittel der L6hne der volkseigenen
Betriebe zahlen durften. Unter diesen Aspekten waren — abgesehen von der
generellen existentiellen Vernichtung — auch die Zwangsausgesiedelten jah-
relang im neuen Wohnumfeld all diesen internen Diskriminierungen gleicher-
malen ausgesetzt, wie politisch Inhaftierte nach ihrer Haftentlassung aus-
gesetzt waren. Das wirkte sich in gleicher Weise auf die sozialen und mora-
lischen Ausgrenzung der Zwangsausgesiedelten und ihrer Kinder aus und
fihrte nicht zuletzt zu schweren Depressionen. Das méchte ich hier noch
einmal herausstellen, weil auch heute Herr Minister Strébele in seiner
Bundestagsrede wieder anfing, die politisch Verfolgten sogar in verschiede-
ne Haftzeiten auseinander zu dividieren. Trotz dessen, dass die Bundesre-
gierung und Konrad Adenauer 1952 ,... im Namen des ganzen deutschen
Volkes diesseits und jenseits der Zonengrenze vor aller Welt feierlichen Pro-
test gegen diese erneute Missachtung der Menschenrechte ...“ mit dem Hin-
weis: ,... Die Begriindung der MaRnahmen tragt den Stempel der Unwahr-
haftigkeit ...“ eingelegt hatte, will heute keiner mehr von dieser Adenauer-
Erklarung wissen! Heute spricht, d. h. vier Jahre lang nach der Wende sprach
die Bundesregierung — sie hatte ja dann (1994) ein verwaltungsrechtliches
Rehabilitierungsgesetz gemacht —davon, dass den Zwangsausgesiedelten,
die in der DDR geblieben sind, nicht das Unrecht der deutschen Teilung
zuteil wurde und sie nach DDR-Recht ausgesiedelt und entschédigt worden
sind und somit keinen Anspruch auf Restitution haben. Unter diesem Aspekt
wurde das Vermdgen dieser Menschen verkauft und verhokert von den Ein-
richtungen, die sich ja erst Treuhand, dann Bundesvermégensamt, Bundes-
vermogensverwaltung usw. nennen. Die sogenannte ,DDR“-Entschadigung
waren ,Judas-Silberlinge“, um den Schein des Rechts vorzutduschen. Auch
heute (in der Bundestagsrede des Ministers Strobele am 18. 5. 01) wurde
der Bundestagsabgeordnete Herr Reiner Funke schon erwéahnt. Der hat in
diesem Tenor in voller Entschlossenheit geredet, und dies noch 1993. Und
es hat eben fiinf Jahre gedauert, dass endlich das verwaltungsrechtliche
Rehabilitierungsgesetz auch die Zwangsaussiedlungen ansprach und mit
einbezogen hat. Es waren aber ,Windeier“, wenn man soll will. Dieses Ge-
setz deckt die Defizite der Zwangsaussiedlung in keiner Weise ab. Unab-
hangig von den unerhérten Zahlungsmodalitaten, die man den Betroffenen
der Zwangsaussiedlung angetragen hat, duf3erte eine Experte des Rechts-
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wesens nach der Verabschiedung des Verwaltungsrehabilitierungsgesetzes:
.... anstelle Brot werden es Steine, die ihnen das Verwaltungsrehabili-
tierungsgesetz bringen wird.“ Das Verwaltungsrehabilitierungsgesetz hat in
der Praxis — so die ehemaligen Prasidentin des Bundes der Zwangs-
ausgesiedelten — schwere Wackersteine erbracht. Wir haben den Funktio-
naren der ,DDR", die heute ihre Rentenerh6hung nun beschieden kriegen,
auch noch eventuell zu ihrem Besitzstand beigetragen, indem von den
Zwangsausgesiedelten die Zinsen nachzuzahlen sind, die abgefordert wer-
den, weil ihre sogenannte ,DDR“-Entschadigung zu ,DDR*-Zeiten auf Sperr-
konten festgelegt worden war. Die jahrelange Blockade gegen die Wieder-
gutmachungsanspriiche und letztendlich gegen die Hoffnung auf Wieder-
gutmachung hat dazu gefiihrt, dass letztendlich Gerichte und Vermdgens-
amter und alle damit verbundenen Einrichtungen diese Gesetzesregelung,
dass auch im Kleide des Rechts das Unrecht tiber die Rehabilitierung er-
fasst werden soll und vor allen Dingen auch die unrechtméagige Entziehung
von Vermdégen, ebenso fortgesetzt blockiert und missachtet wurden! Aber
das wurde dann gar nicht mehr wahrgenommen von den Amtern. Die Be-
troffenen wurden unter diesen Voraussetzungen in die Resignation getrie-
ben. Sie haben es satt, die Beweislast, die zu Alptraumen fiihrt, erneut und
immer wieder auf sich nehmen zu mussen und letzten Endes ihr wenig Er-
spartes tiber Klagen, die von den Nutzern des enteigneten Vermégens (,ge-
wendete” Landrate und Kommunen) von Steuergeldern bezahlt werden, noch
einzubiifRen oder die ohnehin schon strapazierten Nerven ebenfalls dabei zu
verlieren. Die Betroffenen haben das Empfinden, dass die Unrechtswirk-
lichkeit der DDR mit juristischer Spitzfindigkeit und sogenannter Rechts-
staatlichkeit besiegelt wurde und schéatzen ein, dass sich die Bundesrepublik
Deutschland als Rechtsstaat an dem Vermdégen der Opfer bereichert. Die
Argumente des Publikums der Claqueure und Mitlaufer des ,DDR*-Systems
lauten doch ganz einfach: ,Na siehst du, der neue Staat tut auch nichts fur
diese Leute. Der Rechts-Staat ist auch nicht besser.“ Und genau das geht in
die Tendenz, die schon heute ein paar mal gesagt worden ist und auch in
dem Einfuhrungsvortrag gestern zum Ausdruck kam. Deshalb appellieren
wir an die Bundesregierung, an alle redlichen Parteien und an die Entschei-
dungstrager in der Regierung: Legen sie |hr Veto ein, lassen sie aus Resig-
nation nicht nur Hoffnung werden, sondern einen neuen Anfang gestalten.
Deshalb muss wenigstens Rentenerh6hung der DDR-Leistungstrdger mit
ihrem heute noch sozialistischem Bewusstsein. Auch im Interesse der Nach-
folgegeneration, die nicht zuletzt auch ihre Schliisse aus der Behandlung
der Elterngeneration in diesem Rechtsstaat, in dieser Demokratie ziehen
wird. Deshalb glauben wird, auch als rehabilitierte Zwangsausgesiedelte mit
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diesem Gesetz (3. SED-UnBerG) erfasst zu werden und nicht wie beim
Vermdgensrecht funf Jahre lang ausgesperrt und diese Anspriiche abge-
wehrt zu kriegen. Ich danke lhnen fir lhre Aufmerksamkeit.

Alexander W. Bauersfeld
UOKG-Vorstandsmitglied

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wenn ich ironisch wére, wiirde
ich sage, ich beginne mit einem Dankschreiben von Margot Honecker an
Staatsminister Schwanitz: ,Sehr geehrter Herr Staatsminister! Ich bedanke
mich herzlich fiir die 45.000 DM Rentennachzahlung und ich finde die For-
derung der SED-Opfer nach einer Ehrenpension unanstandig.“ Das Wort
unanstandig hat ja der Herr Staatssekretar Schwanitz gestern im Bundestag
gebraucht. Aber ich will ein bisschen nach der Reihe gehen, will mich auch
an die Zeit halten. Also zuerst eine Situationsbeschreibung: Zitat ,Statt des-
sen versuchten die Kommunisten zuerst den Verleger des Buches einzu-
schiichtern. Als ihnen das nicht gelang, kauften sie ganze Lagerbestande
auf, auch von vorstadtischen und provinziellen Buchl&den und vernichteten
sie.” Zitatende. Es geht nicht um das Buch von Hubertus Knabe iiber die
Kumpanei westdeutscher Politiker, Journalisten, Manager und Kirchenfiihrer
mit der SED und dem MfS, sondern es geht um das Buch ,Sonnenfinsternis*
von Arthur Kostler und es geht um die Reaktion der franzésischen KP 1945
auf Erscheinen dieses Buches in Frankreich. Seit der friedlichen Revolution
von 1989, die sofort als Wende klein geredet wurde, gibt es starke Bestre-
bungen, die eigene sozialistische Ideologie in diesem Lande zu retten. Des-
halb sollen Akten geschlossen und Biicher tiber Verstrickungen von west-
deutscher Macht mit SED und Stasi verhindert werden. Weite Teile der Ge-
sellschaft wollen gar keine wirkliche Aufarbeitung der SED-Diktatur. Des-
halb stellt der Mitteldeutsche Rundfunk lieber Stasispitzel ein, die natirlich
lenkbar und brav sind und das Thema Aufarbeitung des SED-Verbrechen
nicht in das Programm dieses Senders behandeln mochten. Natiirlich sind
es zuerst die Politiker, selbst friiher ein Teil kommunistisch extremistischer
Gruppen, wie Trittin, Strobele, Fischer, die neue Gesundheitsministerin
Schmidt oder der Herr im Auswartigem Amt Schmierer, der als Fiihrungs-
figur des kommunistischen Bundes Westdeutschlands tatig war, die natiir-
lich kein Interesse an der Beschaftigung mit den Verbrechen des Sozialis-
mus/Kommunismus haben. Und sie behindern das natirlich nach Kréaften
und sie drehen an den Finanzmitteln. Das ist natiirlich ein ganz beliebte
Sache. Und ich weil3 nicht, wie lange es die Landesbeauftragten fiir die Stasi-
unterlagen noch gibt, die wir dringend brauchen, fiir deren Arbeit wir sehr
dankbar sind, aber wie lange werden diese Leute das noch wollen? Und
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wenn dann ein Politiker schreibt, dass er besonders von Erich Honecker
beeindruckt war, wie das damals 1986 Gerhard Schréder schrieb, dann ist
es doch deutlich, warum wir Verfolgten und Widerstandler gegen eine Wand
des Verschweigen stoRen. Obwohl die Bundestagfraktion der CDU/CSU eine
Anhdrung zu ihrem Gesetzesentwurf zu einer Ehrenpension und Erhéhung
der Haftentschadigung durchfiihrte, bleibt natiirlich die Frage, warum sie
das von 1990 bis 1998 versdumte, als sie die Mehrheit mit der FDP hatte
und problemlos dieses Gesetz héatte verabschieden kénnen. Es ist aber ein
Schritt in die richtige Richtung und es bleibt gleichzeitig immer noch die Tei-
lung der Opferverfolgten in Opfer erster und zweiter Klasse. Wir sind tbrigens
nicht Opfer zweiter Klasse, Verfolgte zweiter Klasse, denn nach dem Grund-
gesetz sind alle Burger gleich. Wir fordern eine monatliche Ehrenpension
von 1.400 DM unbegrenzt, nicht nur fir zehn Jahre, weil dann diese Men-
schen um so tiefer in die Altersarmut stiirzen wiirden und wir wollen diese
Forderung auch weiter durchsetzen. Auf3erdem muss die Haftentschédigung
auf 1.000 DM angehoben werden, weil wir ja auch Zwangsarbeit von politi-
schen Haftlingen in den SBZ- und DDR-Haftanstalten hatten.

Ubrigens wére es absolut notwendig auch iiber unsere Zwangsarbeit 6ffent-
lich zu sprechen fur VEB-Betriebe, die der SED gehérten und Westbetriebe
wie IKEA, Quelle, Neckermann oder Porst die angeblich nicht gewusst ha-
ben wollen, wer ihre Produkte billig in der DDR produziert. Notwendig ware
weiterhin ein neuer Beschluss der Kultusministerkonferenz zur Behandlung
der Zeit der sowjetischen Besatzungszone und der SED-Diktatur im Unter-
richt, im Schulunterricht. Wir stehen als Zeitzeugen auch dafir zur Verfi-
gung. AuBerdem ware es fir viele Politiker dringend notwendig, mit SED-
oder SBZ/DDR-Verfolgten zu sprechen, bevor sie Reisen nach Kuba, in die
Volksrepublik China oder in die GUS-Staaten, Russland oder Weif3russland
antreten. Oder Koalitionen mit der PDS eingehen. Ubrigens es sollte fiir die
SPD beschdmend sein, wenn sie die Ehrenpension ablehnt und sich von der
PDS iiberholen lasst. Wenn die PDS, die ja Mitschuld an unserer Verfolgung
tragt, die SPD uberholt und die Griinen, das muss fur die beiden unheimlich
beschamend sein. Ein Trauerspiel ist fir mich sowieso die Haltung der Grii-
nen. Fir mich existiert das Biindnis '90 nicht mehr. Es gibt nur noch die
Griinen, denn mit dem, was gestern im Bundestag passierte, hat das Biind-
nis '90 als Teil der Griinen aufgehort zu existieren. Wir miissen den Politi-
kern viel deutlicher auf die Finger sehen. Wir miissen auch ihr Verhalten bei
Abstimmung im Deutschen Bundestag beobachten, um sie dann gezielt an-
sprechen und anschreiben zu kénnen. Ich fordere jeden von ihnen auf, neh-
men sie sich ihre Abgeordneten vor, treten sie den Leuten auf die Fiil3e,
gehen sie in deren Biiros. Wir haben gestern eine Niederlage erlitten, aber
das ist nicht das Ende, sondern es ist der Anfang. Wir miissen unseren
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Protest deutlicher in die Offentlichkeit, in die Medien tragen und wir sollten
Uiberlegen, ob wir unseren Protest nicht internationalisieren tiber NGOs zum
Beispiel bei der UNO oder tber internationale Gerichte. Die Stiiddeutsche
Zeitung sieht brigens heute Herrn Schroder auf den Weg in die Raterepub-
lik. Das wollte ich nur noch mal anmerken, fand ich sehr interessant. Und
dann bleibt bei mir natirlich die Frage, ob jemand mit Ministergehalt und
Pensionsanspruch sich in die Situation von Opfern versetzen kann. Der eine
warf Steine gegen das ,Schweinesystem® und lebt heute herrlich und in Freu-
den und wir waren inhaftiert in der SBZ und DDR, weil wir fiir Grundwerte
Freiheit und Menschenrechte eintraten, die im sozialistisch — kommunisti-
schen Teil Deutschlands mit FufRen getreten wurden. Es gab ca. 1 Millionen
Verfolgungen in der SBZ/DDR und heute leben ca. 500.000 SBZ/DDR- oder
SED-Opfer von Sozialhilfe. Das sind Angaben vom Norddeutschen Rund-
funk. 500.000 leben auf Sozialhilfeniveau. Und ich habe vor ein paar Tagen
mit der Witwe von Jiirgen Fuchs in Berlin gesprochen, in der Evangelischen
Akademie, und die Frau lebt mit ihren drei Kindern, ein Kind ist aus dem
Haus, in Berlin von einer bescheidenen Pension von 1.000 DM, die der Staat
ausgesetzt hat. Es ist fur mich eine Schande, dass ein reiches Land wie die
Bundesrepublik Deutschland eine Familie die soviel fir unser Land getan
hat, abspeist. Und Herr Staatsminister Schwanitz war auch auf der Beerdi-
gung von Jirgen Fuchs und er sollte sich vielleicht daran mal erinnern, was
damals alles gesagt worden ist, auf dieser Beerdigung. Und wenn heute
Leute mit 1.000 DM und weniger in Armut leben, die gegen das SED-Sys-
tem gekdmpft haben, ist das fur uns alle eine Schande. Wer hat gewonnen,
wer hat verloren? Wir haben nicht verloren. Aber seit gestern ist die Welt
anders. Wenn im Deutschen Bundestag unsere Forderungen als unanstan-
dig bezeichnet werden, sollten wir den Vertretern, die so etwas sagen, wie
Herrn Staatsminister Schwanitz, morgen den entsprechenden Empfang be-
reiten. Und wir sollten ihm sagen, dass wir uns so etwas nicht gefallen las-
sen. Wir haben eine Menschenwiirde und wir lassen unsere Menschenwiir-
de nicht mit FiRen treten. Wir werden auch weiter kdmpfen, denn wir sind
gestern durch diese Abstimmung im Deutschen Bundestag erneut verurteilt
worden. Lassen Sie uns nicht resignieren, lassen Sie uns weiter kampfen.

Peter Alexander Hussock
HELP e. V.

Liebe Kameradinnen, liebe Kameraden, sehr geehrte Damen und Herren.
Als ich vorheriges Jahr die Férderliste der Stiftung zur Aufarbeitung der SED-
Diktatur durchsah, war ich doch recht deprimiert: Das Birgerbiiro und der
BSV - also der BSV hatte lediglich 9.000 DM fiir Beratung bekommen und
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das Birgerbiiro lediglich 80.000 DM fiir zwei Beratungsprojekte, wahrend
demgegeniiber Museen, Gesellschaften andere Archive zwischen 200.000
und 400.000 DM bekommen hatten und sicherlich auch beantragt hatten.
Liebe Freunde primare Aufgabe der Opferverbande ist es nicht, Projekte fur
Ausstellungen, fir Wandzeitungen, fur Biicher zu stellen, sondern primére
Aufgabe der Opferverbande ist es, Beratungsprojekte zu beantragen. Und
eine effektive Beratung kann nur stattfinden in einer sozialen Kontakt- und
Beratungsstelle mit wenigstens zwei Angestellten, und wenn es diese zwei
Angestellte nur fir ein Jahr gibt. Deswegen bitte ich euch beantragt fiir 2002
ein Volumen von 200.000 bis 300.000 DM fir eure soziale Kontakt- und
Beratungsstellen. Ich rufe hier auch die 17 Verbdnde der UOKG auf. Denn
die 450.000 DM, die die UOKG bekommen hat, flossen auch gré3tenteils in
Verwaltungsaufgaben, Ausstellungen usw. und nur der geringste Teil floss
in die Beratung. Sollten Ablehnungen erfolgen, bitte ich euch auch mal zu
dem Mittel der Verpflichtungsklage zu greifen. Die Verpflichtungsklage ist
ein legitimes Mittel in jedem Rechtsstaat. Und es gibt schon einige Verban-
de, die sich dieser Klage bedient haben — vor dem Verwaltungsgericht — und
auch Erfolg hatten. Am 16. Mai 2001, also vor wenigen Tagen, fand das
erste Benefizkonzert seit dem Mauerfall in Berlin statt. Es ist arrangiert wor-
den von einem Einzelkdmpfer, vom Herrn Giinter Jeschonek, Mitarbeiter
des Lea-Rosh-Kommunikationszentrums und es ist gesponsert wurden von
DaimlerChrysler, Bertelsmann, Springer, Tagesspiegel, 100,6 und einem Kur-
haus in Mecklenburg-Vorpommern. Begiinstigter sollte die soziale Kontakt-
und Beratungsstelle von HELP sein. Hort sich sehr gut an und viele denken
jetzt von euch bestimmt schon: Jetzt klingelt die Kasse. Aber dem HELP-
Vorstand war klar, dass — selbst wenn der Saal zu 75 % gefullt wiirde, was
er nicht war — gerade angesichts der Festkosten, die der Herr Jeschonek
hatte von 35.000 DM, denn es macht heute niemand mehr etwas génzlich
umsonst und trotz Sponsoring fiir alle, fiir die Opfer vor allen Dingen und fir
die Verbande ein ideeller Gewinn dabei rausspringen wiirde. Der Amster-
damer Dirigent hat 10.000 DM genommen, das Kammerorchester ,immanuel
Bach® hat, glaube ich, 15.000 DM, die Saalmiete war fast 10.000 DM - also
uns war klar, dass wir keinerlei materiellen Gewinn haben wiirden. Dennoch
knieten wir uns in diese Aufgabe hinein. HELP hat zehn Freikarten gekauft a
20-30 DM, hat diese an die Bediirftigsten verteilt und wir haben im privaten
Bekanntenkreis noch zwanzig Leute gewonnen, die kamen. Und ich meine,
dies hatte man auch von allen Verbanden, Archiven, Museen, Birgerkomi-
tees, Gesellschaften zumindest im Raum Berlin Brandenburg, Thiringen,
Sachsen-Anhalt, Sachsen und Mecklenburg-Vorpommern erwarten konnen.
Und ich bitte euch, wenn es noch mal zu einem zweiten Benefizkonzert kom-

50

men sollte: Werdet aktiv, tut was ihr kénnt und verlasst euch nicht darauf,
dass die Bevolkerung den Saal fullt. Die Bevolkerung liebt uns nicht und die
Gesellschaft — hat mal ein Kdlner Soziologe gesagt — liebt die Opfer nicht,
egal welcher Diktatur. Wir miissen den Saal fiillen! — Vorne saf3en Politiker,
vorne saf® Merz, Schéuble hat die Rede gehalten, Glo3 sa® da, andere
Bundestagsabgeordnete haben natiirlich nun auch in den nichtgefillten Saal
reingeschaut und in die nichtgefillten Range und sich ihre Gedanken ge-
macht — und die Ehrenpension wurde von Herrn Neubert vom Biirgerbiiro,
das ubrigens diese Veranstaltung auch unterstiitzt hat mit ihren bescheide-
nen Mitteln, die Ehrenpension wurde zweimal angesprochen. Und da hétte
man Flagge zeigen kénnen. Soviel dazu. Es war — alles im allem wiirde ich
sagen —, es war trotzdem ein ideeller Erfolg fur uns alle, fiir alle Verbande
und fur alle Verfolgten. Jetzt will ich noch auf Defizite zu sprechen kommen,
die mirim Magen liegen. Es gibt zwei Vorgange seit der Wiedervereinigung,
die stark rechtsbeugerische Merkmale tragen. Was unsere Psychiatrieopfer
betrifft, liegt die Anerkennungsquote bei lediglich 20 %, das heil3t 80 % der
Psychiatrieopfer wird nicht eingerdumt, dass es zumindest einen teilweise
politischen Hintergrund gab. Nach der Erkenntnis der sozialen Kontakt- und
Beratungsstelle von HELP liegt die Quote mit politischem Hintergrund min-
destens bei 35-40 %. Und der zweite rechtsbeugerische Vorgang betrifft
das Vermogensgesetz. Ihr wisst selber, dass alle, die einen Ausreiseantrag
gestellt haben, gezwungen wurden, zur Erlangung dieses Ausreiseantrags
ihr Haus zu verkaufen. Die Kéufer wurden nach der Wende samtlich als
redliche Erwerber eingestuft, obwohl logischerweise ein Nutznief3er einer
Erpressungsklage eigentlich nach weltweitem Recht und nach klassischem
Recht seit Jahrtausenden nie ein redlicher Erwerber, sondern immer ein
Hehler war. Aber was jetzt das rechtsbeugerische ist, die Vermdgensadmter
haben alle Gesetzesverst63e dieser sogenannten redlichen Erwerber wie:
,die standen gar nicht auf einer Vergabeliste, sie hatten gar keinen Antrag
auf ein Haus gestellt, sie hatten als Nichtkinderreiche das Haus gar nicht
bekommen diirfen®. Alle diese Gesetzesverstdfie wurden samtlich ignoriert.
Uns ist kein Fall bekannt, wo sich ein Vermégensamt oder ein Verwaltungs-
gericht da Gedanken gemacht hat und gesagt hat, ja hier sind ja Gesetze
der DDR ignoriert, verletzt worden und hier kann der gar nicht redlich sein,
der Erwerber. Also das heif3t, hier bin ich der Meinung — und in den drei
Vorgédngen, die von hinten einmal durchgehen und einmal von vorne, die ich
euch bitte zu unterschreiben, ist der eine Punkt auch drin —, ich meine, der
Bundestag ist hier gefordert, zumindest in Einzelféllen ein spezielles Wieder-
aufnahmeverfahrensrecht zu schaffen. Das kann nicht sein — wir wissen, wir
kennen den Skandal der '45- bis '49-Leute, zu dem ich mich jetzt hier nicht
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duBern will, selbst wenn wir da dem Bundestag und dem Bundesverfas-
sungsgericht zubilligen, es sei teilweise im Recht — es kann nicht sein, dass
noch mal ein anderer rechtsbeugerischer VVorgang, oder zwei VVorgange hier
zu Recht zu werden in diesem Jahrtausend.

So, dann wollte ich noch kurz was zur PDS sagen. Ich meine, dass die PDS
eigentlich mit falschen Karten spielt, kénnt ihr daran sehen: Gestern im Bun-
destag hat die PDS einen Antrag gestellt, dass man die UMTS-Milliarden —
also die hundert Milliarden die Herr Eichel eingenommen hat, die jetzt schon
5 Milliarden Zinsen geworfen haben —, dass man die fiir die Entlastung von
Altschulden auf dauerhaft leerstehenden Wohnraum nimmt. Kein Hinweis,
dass man die fiir die Ehrenpension oder fiir andere Novellierungen nehmen
konnte. Also ich glaube, damit haben sie sich geoutet als Falschspieler. Der
letzte Punkt ist praktisch meine Danksagung. Ich mdchte jetzt hier mal im
Namen aller Verbande, die hier sind und aller Opfern mich bei den Landes-
beauftragten die schon einen Bundeskongress ausgerichtet haben ganz
herzlich bedanken. Das ist uns schon mal ein Herzensbedirfnis.

Wolfgang Kockrow
HELP e. V.

Meine Damen und Herren, liebe Freunde, gestern war ein schwarzer Freitag
fur Morder, Terroristen, Nazis, Spione, Schadlinge, Diversanten und skrupel-
lose Menschenhéndler. Also fiir uns. So hat Ex-Stasi-General Heinz Schmidt,
Leiter der Bezirksverwaltung von der Stadt, in der wir gerade sind, die hier
Anwesenden genannt. Und jeder der hier sitzt kann sich jetzt einer dieser
Kategorien zuordnen. Die Bundesregierung hat sich gestern mit der Ent-
scheidung fiur Rentenerh6hungen fur Systemnahe auf die Seite der SED,
der Kreissekretare und MfS-Folterer geschlagen.

Ich sagen ihnen mit dieser Entscheidung des Bundestages ist das Thema
.Renten nach Lebensarbeitszeit® fiir die SED-Nomenklatur noch nicht zu
Ende. Die Offiziere des Ministeriums fur Staatssicherheit waren wahnsinnig,
wenn sie nicht jetzt auch zu unserem hochsten deutschen Gericht gehen
wirden und um gegen den Verstol3 des Gleichheitsgrundsatzes zu klagen.
Schliefdlich war die SED ihr Arbeitgeber, fiir sie verantwortlich und damit fiir
alle MfS-Verbrechen. Das MfS war nur ,Schild und Schwert“ der Partei, also
nur ein Vollzugsorgan der SED, ein Hilfsorgan.

Menschen, die in vierzig Jahren SED-Diktatur verantwortlich waren, dass
nach der Wiedervereinigung so viel Schrott in den Seelen so vieler Men-
schen und in der ganzen DDR fldchendeckend vorgefunden wurde, erhalten
nun zwei- bis dreifach hohere Renten als ihre Opfer. Und die Nachzahlun-
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gen sind in Einzelfallen sechsstellig, ich erinnere an die 45.000 DM, die an
Margot Honecker nach Chile tiberwiesen wurden.

Wer in unserer Regierung hat sich Gedanken dariiber gemacht, wie grof3
der politische Schaden ist, der durch die Honorierung der Tater bei gleich-
zeitiger Vernachlassigung der Widerstandler und Oppositionellen hervor
gerufen wird?

Esist eine nicht wieder gut zu machende Schande, dass aus der fehlgeschla-
genen Bewaltigung der NS-Diktatur nach 1945 nichts — aber auch gar nichts —
gelernt worden ist. Zum zweiten Mal sind in Deutschland die Téter die Sieger
und die Opfer die Verlierer.

Diese Nichtachtung betrifft nicht nur uns. Es ist ein fatales Signal an alle
Menschen, die an Freiheit und Recht glauben und die fiir Freiheit und Recht
eintreten. Diese Nichtachtung von Widerstand einer Diktatur gegentiber be-
sagt nichts anderes — und es ist ein Signal — als: Niemals gegen eine Dikta-
tur angehen, besser sich anpassen, noch besser mitmachen, im Eigeninte-
resse lieber Tater als Opfer sein. Diese Entscheidung unserer Regierung
hat hohen menschlichen und ideellen Werten eine Absage erteilt. Um aktu-
ell zu bleiben: ich schdme mich nicht, ein Deutscher zu sein, ich schame
mich fiir meine Regierung. Zum Schluss bitte ich noch zu tberlegen, wie wir
morgen — so er tatsédchlich kommen sollte — Herrn Schwanitz empfangen
sollen. Ob wir wirklich mit ihm diskutieren wollen? Woriiber eigentlich? An
der Leinwand haben wir alles gesehen und gehért, was er zu diesem Thema
zu sagen hat. Sollten wir nicht lieber, wenn er tatsdchlich kommt und Platz
nimmt, aufstehen und den Saal verlassen? Es gibt keine gré3ere Demonst-
ration fiir die dann anwesende Presse, als in einen leeren Saale zu filmen
und Herrn Schwanitz vor leeren Stiihlen zu sehen.

Ich habe Verstandnis, wenn Gastgeber und Landesbeauftragte sich dabei
nicht anschlieBen kénnen. Das sollten wir verstehen. Aber wir Verbands-
vertreter sollten demonstrativ mit dem Platznehmen Herrn Schwanitz' die-
sen Saal verlassen. Jeder kann noch einmal nachdenken und wir sollten
heute Abend zu diesem Thema zu einem abschlieBenden Ergebnis kom-
men. Ich bedanke mich ganz herzlich.

Reinhard Dobrinski
FORUM zur Aufklarung und Erneuerung e. V.

Liebe Freunde, sehr geehrte Damen und Herren. Ich mdchte als erstes den
Dank richten an die Ausgestalter dieser Veranstaltung. Zu keiner Zeit ist mir
so bewusst geworden, was diese Veranstaltungen bedeuten fur unsere M6g-
lichkeit, in die politische Diskussion tiberhaupt eingreifen zu kénnen. Be-
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wusst wird mir aber auch gerade dieser Tage die Begrenztheit unserer Mog-
lichkeiten. Bei alledem, was uns die Demokratie bot, immer wieder von den
Politikern ermuntert, Schulterschluss zu suchen und Lobbyismus zu betrei-
ben, kriegen wir nun nach zehn Jahren vorgefiihrt, dass die Demokratie nicht
funktionsfahig ist. Aus der Sicht der Tater wird sich das nach der Renten-
entscheidung gestern im Deutschen Bundestag ganz anders darstellen.

Aber ich mochte zundchst noch mal auf den Dank zuriickkommen. Ich habe
etwas mitgebracht, liebe Frau Ahrberg. Fiir jedermann sichtbar stell ich es
hier hin. Zoologisch ein Schwein. Kein Charakterschwein, ein Gliicksschwein.
Und ich mdchte mit diesem Schweinchen verbinden, dass unser aller Arbeit
weiterhin unter dem Zeichen des Gliickes steht. Es moge uns nicht verlas-
sen. Selbst wenn der Bundestag in einer Weise entschieden hat, die fur uns
alle unverstandlich scheint und schmerzlich ist, die aber war vorgezeichnet,
und das missen wir uns bewusst machen, durch die Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichtes. Indem das Bundesverfassungsgericht — be-
zogen auf den Eigentumsstatus von DDR-Rentnern — einen Dreh gefunden
hat, der nur aus dem Kopf von Juristen kommen kann, wurden in der DDR
erworbenen Rentenprivilegien zu eigentumsgleichen Rechten. Mit dieser De-
finition hat man Tur und Tor geotffnet fur das, was gestern als Schandwerk
Uber die Biihne gegangen ist: Bereicherung der Trager der zweiten deut-
schen Diktatur. Rehabilitierte finanzieren indirekt diese Schmach, da sich
die Rehabilitierung fiir die Opfer rentenkiirzend auswirkt — welch eine Gro-
teske.

Zum Forum zur Aufklarung und Erneuerung e. V. einige Worte. Der Verein,
1992 in Leipzig gegriindet in Wiirdigung und zu Ehren der Montagsdemon-
strationen, verfolgte die Tribunalidee. Gro3e Namen gehdrten zu den Griin-
dungsmitgliedern. Ich nenne selbst auf die Gefahr hin, vielleicht Missver-
stéandnisse auszuldsen: Dr. W. Ulimann, bis heute engagiert dabei, W. Thier-
se, F. Schorlemmer, J. Gauck, H. Helmrich u. a. Herr Schorlemmer verlie3
das Forum, nachdem er dariiber nachgedacht hatte, doch die Stasi-Unterla-
gen zu verbrennen. Die vereinsinterne Diskussion war ihm Anlass, sich zu
verabschieden aus diesem Forum. Das Forum selbst erachtet es nach sei-
ner Satzung fir notwendig, dass die politische, historische und justizielle
Aufarbeitung durch die gesellschaftliche Aufarbeitung ergdnzt werden, die
gesellschaftliche Aufarbeitung gleichberechtigt daneben gestellt wird. Es ist
unverzichtbar, wie die letzten zehn Jahre gezeigt haben, der gesellschaftli-
chen Aufarbeitung einen solchen Rang zuzuordnen. Dass die justizielle Auf-
arbeitung ihren Beitrag zur Aufarbeitung nicht erbrachte, was zu befiirchten
war, ist viel ernsthafter zutage getreten. Das deutsche Strafrecht hat sich als
ungeeignet erwiesen, Staatskriminalitat und Diktaturunrecht mit adaquaten

54

juristischen Mitteln zu behandeln. Die Bundesrepublik Deutschland hatte sich
wéhrend der vierzig Jahre Diktatur in der DDR, trotz Salzgitter, davon ge-
danklich entfernt, dass die Einheit Deutschlands kommen wiirde und man
die Tater zur Verantwortung wiirde ziehen miissen. Peter Alexander Hussock
hatte das Benefizkonzert im Konzerthaus zu Ehren der Opfer des Stalinis-
mus am 16. Mai erwdhnt. Und es war schon eine rhetorische Ubung, wie
Schéauble versucht hat, dieser Tatsache auszuweichen, als er von der Un-
mdoglichkeit sprach, der Diktatur mit Mitteln des Rechtsstaates beizukom-
men. Ich denke heute noch iber Schauble nach, was er damit sagen wollte.
Peter Alexander Hussock und ich sind zu dem Ergebnis gekommen: Ein
Schuldbekenntnis, das er noch nicht ausspricht, aber es ist dahingehender
Versuch. Es ist nicht unberechtigt darauf hinzuweisen, dass diese Verdran-
gungen auch die in den gesetzgebungsbegleitenden Bundestagsdiskussionen
zur Opferproblematik durchblickten. Man hat jahrelang die Opfer vor sich
her getrieben im Ubertragenen Sinne des Wortes. Und wenn man zuriick-
schaut, ich habe eigens zu diesem Zweck das DDR-Rehabilitierungsgesetz
vom 6. 9. 1990 noch mal Revue passieren lassen, tiberrascht, dass dort eini-
ge Dinge besser regelt waren, als sie dann zwei, vier oder sechs Jahre spé-
ter geregelt worden sind, beziglich der Wiedergutmachung von Vermo-
gensschaden durch DDR-Unrecht beispielsweise. Peter Alexander Hussock
hatte einen ganz speziellen Bereich angesprochen, die Grundstiicksangele-
genheit aus Zwangsverkauf, aber noch genauer geht es um das weite Feld
der Konfiskationen. Und an der Stelle unser Dankeschon, ich mdchte HELP
e. V., den BSV, aber auch das Biirgerbiiro hier hervorheben, weil im engen
Schulterschluss eins gelungen ist: Wir haben tber Jahre den § 10 Abs. 2,
der die Entschéadigung fir Vermoégensschéaden durch Konfiskation bewegli-
chen Vermdgens regelt, namlich erst dahin gebracht, wo wir heute sind.
Durch die Wiederaufnahme verwaltungsrechtlicher Entscheidungen — man
beachte die kurzgehaltene Antragsfrist — kbnnen nun Auszahlungen erfol-
gen. Man hatte, und das waren die Juristen der Ministerialbiirokratie, durch
eine Gesetzesfalle oder eine ganze Anordnung von Fallen in diesem Gesetz
verhindert, dass tiberhaupt jemand erfolgreich ein Vermégensanspruch gel-
tend machen konnte — nédmlich durch die widersinnige Beweisfiihrung durch
den Betroffenen: Er hatte den Nachweis zu fiihren, dass ein Verwertungser-
16s erzielt worden war. Und wir haben argumentiert, Freunde, wie soll denn
das madglich sein, hat denn eine Diktatur jemals die Zukunft von Opfern er-
wogen, das Opfer so behandelt, dass es nach dem Untergang der Diktatur
seine Schaden urkundlich nachweisen konnte. Mir ist kein Fall bekannt, dass
das so war. Aber die Juristen in der Bundesrepublik Deutschland (bis zum
2.10. 90) sind einer solchen Vision nachgegangen. Vielleicht erklart bei eini-
gen, dass sie die DDR tatsachlich verehrten. Die gibt es ja heute noch. Die-
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se haben mit dem Untergang der DDR ihre politische Heimat verloren. Sie
haben ,warm“ im Westen gesessen aber geistig waren sie in der DDR zu
Hause und das sind sie heute noch. Der Verlauf zahlloser Rehabilitierungs-
verfahren als verldngerte ,DDR-Rechtspflege belegt dies.

Zu den Aufgaben, denen wir uns stellen missen und die sich fiir uns aus
dem Vereinsnamen herleiten: Aufarbeitung und Erneuerung. Zur Erneue-
rung gehort, dass wir das Wesen von Diktaturen offen legen und diese poli-
tisch und moralisch anklagen. Dieses schlief3t ein, dass wir Kindern, sobald
sie der Schulpflicht nachgehen, Diktaturunrecht erfahrbar machen. Die Ver-
anstaltung ,50 Jahre Waldheimer Prozesse* im September 2000 an histori-
scher Stéatte war mir Anlass, mal nachzuschauen, was die Schulbiicher tber
Justizverbrechen in der DDR und dariiber hinaus im Ostblock aussagen. Es
ist erschreckend. Das Wort ,Waldheim* ist unbekannt und Waldheim steht
ja nun bekanntermafen fiir die Massenstrangulation im November 1950. In
einer Nacht — Herr Prief3 beschreibt das in ,Unschuldig in den Todeslagern
des NKWD 1946-1954“ — sind 22 oder 24 Menschen hingerichtet worden.
Die Henker hatten sich bei diesen Mordwerk so erschépft, dass sie eine
einstiindige Pause einlegen mussten. Dies gehort in die Schulbiicher. Wir
haben deswegen die Kultusministerkonferenz der Bundesrepublik Deutsch-
land angeschrieben und die tiberraschende Antwort bekommen, dass die
Kultusministerkonferenz nicht fur den Inhalt der Schulbticher stehe. Man stelle
sich die Frage, wer denn, wenn nicht die Kultusminister. Eine Problematik,
die wir ganz aktuell aufgegriffen haben. Anldsslich der Bundesversammlung
des BSV habe ich dankend zur Kenntnis genommen, dass der Freistaat
Sachsen im Alleingang eine Verwaltungsvereinbarung auf den Weg gebracht
hat, wonach politisch verfolgte Schiiler eine Entschadigung erhalten. Dieser
Alleingang kam zustande, weil eine bundesgesetzliche Regelung aus Griin-
den — wahrscheinlich auch, wie sie sich auch bei der Opferrente unter Ge-
sichtsverlust der Entscheidungstrager zeigen — ausblieb. Wir haben daraufhin
in Berlin die Senatorin fur Arbeit, Soziales und Frauen angeschrieben und
sie gebeten, sie moge doch diese Verwaltungsvereinbarung kopieren. Wir
wollten es ihr ganz einfach machen, damit die Verwaltungsjuristen durch
erwiinschten ,geistigen Diebstahl* zu einer schnellen L6sung finden und dabei
noch Verwaltungsaufwand sparen. Die Antwort, die wir bekommen haben,
wirde ich gerne den Initiativen in den Bundeslandern Sachsen-Anhalt, Meck-
lenburg-Vorpommern und Thiringen tbergeben. Man argumentiert allen Ern-
stes mit einer Ungleichbehandlung, die eintreten kénnte, wenn jedes Bun-
desland eine eigene Regelung trdfe. Damit ist nun eine Demagogie im
Verwaltungshandeln, die ist erstaunlicherweise auf ,wohlwollende* Untétig-
keit gegriindet. Unzweifelhaft ist Ungleichbehandlung die mittelbare Folge
von Untétigkeit oder Wiedergutmachung auf dem Niveau von Kramerseelen
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—damit haben wir nun seit mehr als zehn Jahren zu tun. Ich danke lhnen fir
ihre Aufmerksamkeit.

Ewald Kurbiuhn
VOS-Bezirksgruppe Zittau

Mein Name ist Ewald Kurbiuhn. Ich bin von der VOS Bezirksgruppe Zittau.
Zittau fangt nicht nur mit dem letzten Buchstaben des Alphabets an, sie ist
auch eine der vergessenen Stadte im dulBersten Winkel unserer Repubilik,
gleich an der Grenze zu Polen und der Tschechei, mit der grof3ten Arbeitslo-
sigkeit und vielen Rentnern, verkiirzt gesagt: ,Wir sind das letzte.”

VOS bedeutet Vereinigung der Opfer des Stalinismus (VOS).

Stalin gibt es schon lange nicht mehr, aber seine geistigen Enkel leben noch
unter uns, und die Kommunisten machen uns das Leben schwer. Die Schar
Stalins Enkel, welche unsere erklarten Feinde sind, ist bunt geworden. Sie
reichen von dunkelrot tiber rot bis braun und ein paar haben sich sogar griin
geérgert. Wie hat doch so ein Enkel vor kurzem gesagt? ,Ich will nicht alles
anders machen, aber vieles besser. In diesem Jahr kénnen wir am 9. No-
vember zum zwoélften Mal den Fall der Mauer feiern. Unser Widerstand ge-
gen die totalitare Herrschaft war erfolgreich. Es geniigt mir aber nicht, dass
man uns ab und zu einmal in einer Sonntagsrede erwdhnt, wir verlangen,
dass unser Kampf gegen den Kommunismus auch finanziell gewiirdigt wird.
Wir erwarten eine Ehrenpension. Voriges Jahr wurde unser Tag, der
9. November, einfach umfunktioniert zu einer Demo gegen Rechts, wobei
man durch das Brandenburger Tor marschieren lie3. Unsere Proteste dage-
gen wurden totgeschwiegen. Dieses Jahr will die Bundesregierung sogar
den Stasi- und SED-Kadern eine h6here Rente zukommen lassen. Unsere
Bitten um eine gerechte Haftentschadigung und eine Ehrenpension wurden
abgelehnt. Wir sollten endlich aufhéren zu bitten und zu betteln. Wir miissen
kampfen. Wir, die einmal Widerstand geleistet haben, kénnen doch kdmp-
fen. Damals, als uns jedes unbedachte Wort ins Zuchthaus bringen konnte,
haben wir Zivilcourage bewiesen und heute, wo ein jeder seine Meinung laut
sagen kann, beschrénken wir uns aufs Jammern und Klagen und meistens
auch nur noch in internen Zirkeln hinter halb verschlossenen Tiren. Um
erfolgreich zu kdmpfen brauchen wir ein Feindbild. Unsere Feinde sind die
Sozialdemokraten. Und ganz besonders der Herr Schwanitz, der uns verra-
ten hat. Kein Politiker hat mich so schwer enttduscht, wie Herr Rolf Schwanitz
aus Plauen. Und deshalb schlage ich vor, bis zur nachsten Bundestagswahl
folgenden einfachen Kampfruf zu verwenden: ,Wer hat uns verraten, die
Sozialdemokraten.“ Wir sollten diesen Satz genauso oft erténen lassen, wie
wir 1989 gerufen haben: ,Wir sind das Volk.“ Jeder einzelne von uns kann
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viele Argumente auflisten und begriinden, warum er sich verraten fiihlt. Und
jetzt noch ein paar kleine moralische Aspekte.

Als wir vor 40 Jahren eingemauert wurden, konnten wir jeden Sonntag im
Radio die Freiheitsglocke héren und dazu folgendes feierlich gesprochenes
Bekenntnis: ,Ich glaube, dass allen Menschen von Gott das gleiche Recht
auf Freiheit gegeben ist. Ich verspreche jeden Angriff auf die Freiheit entgegen
zu treten und der Unterdriickung und der Tyrannei Widerstand zu leisten, wo
immer auch sie auftreten mégen.“ Ich habe am 17. August 1961 Widerstand
geleistet, indem ich 50 Flugblatter gedruckt und verteilt habe. Es war Wider-
stand gegen den Mauerbau. Im November vor zwdlf Jahren verlor diese
deutsche Schande, die in Form einer Mauer quer durch Deutschland gebaut
wurde, ihre Bedrohung und wir haben die Kommunisten zum Teufel gejagt.

Mit der Rehabilitierung hat sich unser Rechtsstaat aber Zeit gelassen. Ich
musste zwei Jahre bis zum 5. November 1991 warten, bis mich das Dresdener
Bezirksgericht vom Makel, ein faschistischer Gauner zu sein, befreite und
meine Ehre wieder herstellte. Im August 1961 stand drei Tage nach meiner
Verhaftung in der Sachsischern Zeitung, ,der Faschistische Gauner hat, an-
statt zu arbeiten, im Auftrag der Bonner Ultras die Birger der Stadt Zittau
aufgehetzt.“ Von meiner Rehabilitierung gab es kein Presseecho. Bis mein
Haftschaden anerkannt wurde, musste ich weitere drei Jahre warten und
bitten. Die Erh6hung der Kapitalentschadigung fiir uns im Osten Verbliebe-
nen von 550 auf 600 DM empfinde ich als eine Verhéhnung unseres Wirkens
fur Freiheit und Gerechtigkeit. Ein Krimineller, bei dem leichte Zweifel an
seiner Schuld vorhanden sind, erhielt schon immer 600 DM Haftentschadi-
gung und den vollen Verdienstausfall ersetzt. In der Rangliste unseres Rechts-
staates stehen wir noch unter den Halbkriminellen. Am 26. Januar 2001 er-
hielt ich fiir jeden Monat unschuldig verbiuiRter Haft 50 DM Nachzahlung der
Kapitalentsch&digung, dass heif3t, fir jeden Tag, den ich unschuldig im Zucht-
haus gesessen habe, bekomme ich rund 1,70 DM nachgezahlt. Dafiir kann
ich mir heute noch nicht einmal ein Bier kaufen.

Ich war bis Dezember 2000 acht Jahre lang Schéffe am Landgericht Gorlitz.
Im Prozess Mord ohne Leiche gegen Peter Israel, der seine Frau hochstwahr-
scheinlich umgebracht hat, haben es zwei windige Verteidiger geschafft, den
Angeklagten nach sieben Monaten U-Haft frei zu bekommen. Er erhalt pro
Monat 600 DM Haftentschadigung und Verdienstausfall. Was fiir ein Skan-
dal! Auf der einen Seite Luxushaft mit Fernseher, Zeitung, taglichen Besu-
chen, Wahlessen und Telefoniermdéglichkeit und wir? — Totale Isolation, phy-
sische und psychische Folter, sehr schlechtes Essen, dadurch korperliche
Schaden, an deren Folgen heute noch viele von uns leiden. Wo bleibt da die
Gerechtigkeit, fiir die wir gekampft und gelitten haben. Bis 1997 hatten wir
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viel Geduld und Verstandnis, wenn uns von der Regierung gesagt wurde, es
geht nicht so schnell, der Aufbau im Osten hat Vorrang. 1998 haben viele
von uns aus Enttduschung der SPD ihre Stimme gegeben, damit sie es bes-
ser macht. Es ist leider nichts geworden. Ich wollte eigentlich nur noch sa-
gen, dass der Herr Schwanitz mich so sehr enttduscht hat, wie mich bisher
kein Politiker enttduscht hat. Deshalb fiihle ich mich von der SPD verraten
und ich werde das auch bis zur nachsten Bundestagswahl laut und fiir jeder-
mann uniiberhorbar deutlich sagen. Danke.

Angelika Barbe
UOKG-Vorstandsmitglied

Also, ich kann das nur unterstitzen und die Vorrede von Herrn Kurbiuhn,
den ich sehr schatze. Ansonsten aber: Die hat mich dazu veranlasst, ein
paar einleitende Worte zu sagen: Ich glaube nicht, dass wir den Kampfruf
der Kommunisten ,Wer hat uns verraten, die Sozialdemokraten* auf alle
Sozialdemokraten anwenden diirfen. Ich weise das mit Nachdruck zurtick.
Was unser Anliegen sein muss, ist nach wie vor Verbiindete zu suchen und
nicht sozusagen uns Feinde zu machen. Das halte ich fiir absolut verfehlt.
Ich erinnere nur noch an die verfolgten Sozialdemokraten auch in Sachsen,
auch in anderen Landesverbanden, die die Forderung nach einer Ehren-
pension unterstiitzen und die genauso traurig sind wie wir alle hier, dass es
gestern anders gelaufen ist. Ich erinnere auch an die Landesverbande von
Bindnis 90/Die Griinen im Osten, die auch ihre Bundestagsabgeordneten
aufgefordert haben, die Ehrenpension zu unterstiitzen. Nein! Es ist immer
der konkret Verantwortliche zu benennen, der dagegen gestimmt hat, der
nicht den Mut hatte und nicht die Zivilcourage, hier offen sein Bekenntnis zu
seinem Gewissen zu machen. Es ist traurig, dass Zivilcourage heute in der
Demokratie scheinbar den Leuten mehr Miithe macht, als es den Leuten hier
bedeutet hat, die hier fur ihre Zivilcourage und ihren Mut einen ganz hohen
Preis gezahlt haben und im Geféngnis gesessen haben. Das macht mich
traurig. Ich bitte um Entschuldigung, dass ich das doch ein bisschen erregt
auf mich nehme. Da ich ja selber zu den Griindern der Sozialdemokratie geho-
re, weild ich auch, dass es sehr viele aufrechte Menschen darunter gibt, die
diesen Tag gestern genauso als schwarzen Tag fur die Geschichte der Bun-
desrepublik empfinden wie wir auch. Und ich denke: Bitte hier keine Feind-
bilder aufbauen. Deshalb bin ich tGberhaupt in die Opposition gegangen zu
DDR-Zeiten, weil ich nicht wollte, dass meine Kinder mit Feindbildern erzo-
gen werden. Ich méchte mit einer Presseerklarung beginnen und das gibt
mir auch noch mal Anlass, auf die Sozialdemokraten hinzuweisen, die mit
der gestrigen Entscheidung Schwierigkeiten hatten. Die FAZ von heute zi-
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tiert Stefan Hilsberg, der gesagt hat, die Sache bleibe ein Stachel im Fleisch
und die Behandlung der DDR-Opfer im vereinten Deutschland sei nach wie
vor eine offene Wunde. Ich zitiere Martin Gutzeit, der heute in der FAZ sagt,
zitiert wird mit: ,Er bestatigt, dass durch die doppelte Rentenentscheidung
die Gerechtigkeitsliicke zwischen Opfern und Tatern grof3er werde, dies sei
duBerst schmerzlich und kénne nicht die letzte Entscheidung sein®. Er geht
dann genau — wie ich das auch mache auf das Fehlverhalten der CDU-FDP-
Koalition bis '98 —, er geht darauf ein. Und das wissen wir alle. Die CDU hat
bis dahin versagt. Unsere Forderungen sind nicht umgesetzt worden. Aber
ich erinnere auch daran, dass die Forderung nach einer Ehrenpension von
uns ja erst vor zwei Jahren einheitlich erhoben wurde mit der Geraer Erkla-
rung und zwar nach dem Urteil des Bundesverfassungsgerichtes, dass den
Tatern eine h6here Rente zuschrieb. Damit hatte sich ndmlich die Situation
umgekehrt. Damit war die Kluft zwischen Tatern und Opfern gré3er gewor-
den. Und das war der Anlass fiir uns, generell einstimmig eine Ehrenpension
zu fordern. Und ich gehe noch mal auf Markus Meckel ein, ein weiteres
SPD-Grindungsmitglied ...

Michael Beleites

Frau Barbe, ich bitte Sie, die Erkldrungen vorzustellen. Dafiir hatten Sie um
das Wort gebeten.

Angelika Barbe

Nein, Moment, Herr Beleites, ich habe mich erstens gestern eingetragen auf
die Liste, ich stand an dritter Stelle. Ich habe gern einigen Vortritt gelassen.
Ich mdchte gerne — und ich denke ich muss das auch — im Interesse — ich
bin stellvertretende Vorsitzende der UOKG - aller der Mitglieder der Union,
die also ein solche AuBerung nicht stehen lassen wollen — ich muss das
schon richtig stellen. Und ich werde selbstverstédndlich auf die Erklarung ein-
gehen, Herr Beleites. Das war nur sozusagen noch mal zur Erkldrung. Und
der Saal hat mir ja Recht gegeben. Uns geht es darum Verbiindete zu schaf-
fen. Uns geht es darum, auch gemeinsam dann also die nachste ... — sozu-
sagen die Strategie festzulegen fiir die néchste Zeit. Und ich habe nicht nur
darum gebeten, die Presseerklédrung vorzustellen — das aber aulRerdem. So,
das wollte ich nur noch mal an den Anfang stellen. Dass SPD-Vertreter hier
sehr unterschiedlich gehandelt haben und sehr unterschiedlich handeln und
wir brauchen nach wie vor Verbiindete. Machen sie nicht den Fehler, die
Leute alle vor den Kopf zu stoRen. Nun kommt es aber dazu, worum es uns
geht — was tun wir. Und ich méchte ihnen zwei Vorschlage vorstellen, die
sogenannte ,Halle-Erklarung®. Und in dieser ,Halle-Erklarung® bringe ich noch
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mal die drei Argumente fir unsere weitere Forderung nach der Ehrenpension.
Das heil3t, so wie es hier schon vorher genannt wurde, das muss uns bestér-
ken, wir fordern die Ehrenpension von 1.400 DM weiterhin und lassen uns
da gar nicht beirren. Die Ursachen sind wie gesagt das Bundesverfassungs-
gerichtsurteil, das die Kluft zwischen Tatern und Opfern erhdht. Die Ursa-
chen sind der Einigungsvertrag, dem ich ja selber zugestimmt habe, und
zwar steht deutlich drin ,eine angemessene Entschadigung fiir die Opfer ist
bis heute nicht durchgesetzt. Der dritte Punkt ist: Die Defizite in den jetzigen
Unrechtbereinigungsgesetzen, die eigentlich uns '98 — Herr Schwanitz hat
er uns Verbesserungen zugesagt — die Verbesserungen sind nur in einem
einzigen Punkt erfolgt: Und zwar in der Haftentschadigung. Wir kdnnen jetzt
wohl dankbar sein, dass die Haftlinge, die ehemaligen Héaftlinge die gleiche
Haftentschadigung bekommen wie Mielke. Dankeschén kann man dazu nur
sagen. Alle anderen Dinge: Ob die Einbringung der verfolgten Schiiler als
Opfergruppe — nicht erfolgt. Ob die Anerkennung der Zivildeportierten jen-
seits der Oder als Opfergruppe — nicht erfolgt. Anerkennung der Gesund-
heitssch&aden auf gesetzlicher Ebene — nicht erfolgt. Alle diese Griinde sind
noch nicht durchgesetzt. Entschadigung fiir Zwangsarbeit — nicht erfolgt.
Alles dieses werden wir auch weiterhin fordern. Und deshalb nach wie vor
unser Vorschlag, das auch in der Erkldrung damit zum Ausdruck zu bringen.
Diese Erklarung werde ich jetzt nicht noch mal vorlesen. Sondern sie geht
rum und ich bitte sie alle, ihre Unterschrift bis zum Abend zu erteilen bzw.
Anmerkungen zu machen, so dass die Erklarung zum Abend abgestimmt
werden kann. Hier den ersten Passus: ,Der 18. Mai 2001 wird als schwér-
zester Tag in die Geschichte der Bundesrepublik seit der Deutschen Wie-
dervereinigung eingehen. An diesem Tag verabschiedete der Bundestag mit
dem Stimme von SPD und Biindnis 90/Die Grinen die Rentenerhhung
zugunsten von SED-/MfS-Nomenklaturkadern und lehnte gleichzeitig eine
rentenrechtliche Besserstellung derjenigen ab, die mit Zivilcourage und Mut
gegen die SED-Herrschaft kampften. Entgegen dem Willen der frei gewahl-
ten Volkskammer werden jetzt den Tragern des SED- und Stasi-Unrechts-
systems Sozialrenten zugebilligt, wéhrend den politisch Verfolgten eine Ren-
tenverbesserung verweigert wird. Damit wird die Kluft zwischen Tatern und
Opfern weiter vertieft und das Gleichstellungsgebot des Grundgesetzes ver-
letzt. Bis heute wurde die Forderung ignoriert, dass SED-/PDS-Vermoégen
zur Finanzierung der Wiedergutmachung heranzuziehen.“ Dann kommen
die n&chsten Griinde und zum Schluss noch mal: ,Wir fordern das fortdau-
ernde Rentenstrafrecht fur Menschen aufzuheben, die Opfer fiir die Demo-
kratie erbrachten und sie endlich fiir Zivilcourage und Mut zu wiirdigen. Die
Bundesregierungen haben '59 und '91 vor dem Bundestag die SED- und
NS-Verfolgten gleich gestellt. Folgerichtig darf es keine Zweiklassenopfer-
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einteilung geben und missen die defizitdren Unrechtsbereinigungsgesetze
durch eine Ehrenpension ersetzt werden.“ Das sind unsere Forderungen.
Ich bitte sie, das noch mal genau sich anzusehen, in der Pause zu diskutie-
ren und am Abend abzustimmen. Es geht darum, den Mut und die Zivilcou-
rage derjenigen zu wiirdigen, die das auch bewiesen haben. Denn was sol-
len denn diejenigen heute sagen, die Birger, die sehen, wie wir schabig
behandelt werden. Die sagen sich, warum lohnt es sich denn hier tberhaupt
Mut und Zivilcourage zu zeigen. Wir sind nachher die Dummen und es sind
diejenigen, die bestraft werden. Und zum zweiten: Opfer sollen nicht in zwei
Klassen eingeteilt werden. Dann mdchte ich ihnen eine nachste Presseer-
klarung vorstellen und das geht um die Wiederinstallierung der Stasi-Mit-
arbeiterin Sabine Hingst beim MDR. Wir sind hier in einem Bundesland, das
dem MDR angeschlossen ist, in Sachsen-Anhalt. Und wie gesagt, diesen
Protest gegen die Wiederinstallierung méchte ich ihnen kurz verlesen. Ich
glaube, die k6nnen wir mit einer Akklamation dann kurz abstimmen. Da ist
nicht viel dran: ,Die Verbéande politisch Verfolgter protestieren gegen die
Wiedereinsetzung der Stasi-Mitarbeiterin Sabine Hingst, zur Zeit Leiterin des
Hauptstadtbiiros beim MDR. Wir sind der Ansicht, dass die massive Hau-
fung ehemaliger Mitarbeiter des MfS beim Offentlich-Rechtlichen-Rundfunk
kein Zufall ist. Die politische Verantwortung fiir die Tduschung der Offent-
lichkeit, die Verhhnung der Opfer und die Briiskierung der unbelasteten
MDR-Mitarbeiter trégt der Intendant, dessen sofortige Abberufung wir for-
dern. Wir erwarten vom Sender und vom Rundfunkrat die vollstandige Auf-
klarung der unhaltbaren Zustdnde, die Entlassung der stasiverpflichteten
Mitarbeiter und wir solidarisieren uns mit den Mitarbeitern des MDR, die ihr
Gewissen nicht an das Ministerium fiir Staatssicherheit des DDR-Unrechts-
regimes verkauften. Trager der kommunistischen Diktatur haben in den demo-
kratischen Institutionen des Rechtsstaats um deren Glaubwiirdigkeit willen
nichts zu suchen.“ Wenn Sie damit einverstanden sind, bitte ich einfach um
Abstimmung. Da kann man das gleich der Presse uibergeben. Ich bedanke
mich. Also die Mehrheit hat zugestimmt. Ich habe keine Gegenstimme oder
etwas gesehen.

Na gut. Gibt es Gegenstimmen. Ist jemand anderer Ansicht. Keine Gegen-
stimme. Also ist das einstimmig verabschiedet worden.

Gut. Ich schlief3e mit folgenden Satzen. Lassen wir uns nicht beeindrucken
durch die Niederlage gestern, sondern starken wir uns gegenseitig darin,
weiter zu kAmpfen und unsere Forderungen umzusetzen.

Die ,Halle-Erklérung® wurde am Abend durch eine andere, welche im Plenum abgestimmt
wurde, ersetzt (siehe S. 77). Der Presseerklarung zum MDR wurde durch die Kongress-
teilnehmer zugestimmt. (gegenuber)
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PRESSEERKLARUNG

Praotest gegen die Wiederinstallisrung von
Stasimitarbeitern boim MODR

D ierbanda polibach Verdalgier protesheren gagan da Wisderesnsatzung der
Stasimitarbestenn Sabine Hngst (zur 2eit Laitarin des Hauplstadtzuros) berm MOR
Wir gird der Ansichl, dal die massive Hiulung ehemaliger Mitamtaiter das MiS Dem
pHentligh-rechilichen Rurdfunk ken Zufall ist

D polilische Veranbyoriung for die Tauschung der Offentlichkeil, die WVarhihnung

der Opder und dee Badskiening der unbetasielen MOR-Milarbeder ragl dar inkandant,

dessen sofodige Abberufung wir fordem

Wi erwarten wom Sender und vom Rundfunikras de wollstandige Suklirung der
unhgitbaran Zustdnde, die Enllasaung der staswerpllichielen Milarbeder und
salidansicren uns me den Mitarbeitarn das MOR, die i Gewissen michl an das
Klinigbarum i Slaatssicherbeil des DOR-Unrechismagimeas varkaulten

Trager der kormmunistischen Diklatur haten in den demakratischen Inslilulionen des
Rachlzataals — um deren Cautwirdgkeil wilken - nichis 2u suchen.

Halla, den 18032001
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Hildigund Neubert

Birgerburo e. V.

Meine Damen und Herren, liebe Freunde. Angelika Barbe hat uns heute
Mittag einen Vorschlag fir eine Presseerklarung des Kongresses vorgestelit.
Wir haben uns zusammengesetzt und haben einen Gegenentwurf gemacht,
der ihnen vorliegt. Ich haben ihn auf jeden Platz gelegt. Der Entwurf von
Frau Barbe heif3t die Halle-Erklarung, unser Entwurf ist die Hallenser Erkla-
rung, die kiirzere.

Liebe Freunde, ich will Innen begriinden, warum wir einen zweiten Entwurf
gemacht haben. Es kommt, denke ich, darauf an, wenn wir fiir die Verfolg-
ten und fiir die Gedenkstatten etwas erreichen wollen, dass wir den engen
Kreis, in dem wir hier zusammensitzen, durchbrechen. Wir miissen es schaf-
fen, unser Anliegen in die Gesellschaft zu transportieren, tiber unsere Gren-
zen hinauszugehen, andere Leute zu erreichen, die damit bisher nicht be-
schéftigt waren. Wir haben im Biirgerbiiro — viele haben ihn unterschrieben,
viele haben ihn wahrgenommen — den Aufruf ,Signale fur Birgermut* fur die
Ehrenpension gestartet. Wir haben dabei ganz gezielt die katholischen und
evangelischen Kirchen, Schauspieler, Dirigenten, Kiinstler, Maler, Architek-
ten, Ingenieure, alle Berufsgruppen angesprochen und haben sehr viele sehr
interessante Unterschriften bekommen. Das war ein gelungener Versuch,
diese Grenzen zu uberschreiten und Menschen fir das Thema zu interes-
sieren. Auf diesem Weg miissen wir weiter gehen. Das bedeutet aber auch,
dass wir unsere Sprache 6ffnen mussen. Wir diirfen nicht die Binnensprache
sprechen, in der ganz viele Fachbegriffe sind, mit denen wir uns hier ver-
standigen konnen. Es hat keinen Sinn immer wieder Worte zu verwenden,
die die Leute drauf3en nicht verstehen. Es ist zum Beispiel der Unterschied
zwischen verfolgten Schilern und anderen beruflich Verfolgten vielen nicht
einfach klar zu machen. Jedenfalls nicht in der Kiirze der Zeit. Es ist schwer
vermittelbar, warum von Rentenstrafrecht gesprochen wird. All dies sollten
wir nicht tun, zumal wir dann auch leicht der Versuchung erliegen, in die
Sprache unserer politischen Gegner zu verfallen.

Und noch eines: Es gibt in dieser Presseerklarung eine Uberheblichkeit, die
mir ehrlich gesagt nicht ertraglich ist, wenn es dann heif3t: ,es ist der schwér-
zeste Tag in der Geschichte der Bundesrepublik seit der Deutschen Ein-
heit*, also liebe Freunde, das ist ein Ton, mit dem wir uns nur unbeliebt
machen und Abwehr ernten kénnen. So werden wir keine Menschen errei-
chen, die aul3erhalb unseres normalen Umgangskreises leben.

Aus diesen Griinden haben wir Ihnen eine Erkldrung vorgelegt, in der wir
uns bemiiht haben, genau diese Sprache zu vermeiden. Es ist eine politi-
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sche Erkladrung. Deswegen sind auch nicht alle Einzelheiten aufgefiinrt. Es
geht uns darum, eben diese Grenze zu uberschreiten, deutlich zu machen,
dass das Problem, mit dem wir immer zu kdmpfen haben, alle angeht. Wir
brauchen eine breitere Offentlichkeit, damit sich die SPD eines Tages nicht
mehr traut, so einen Gesetzesentwurf abzulehnen.

Deswegen sprechen wir von Signalen der Anerkennung. Deswegen spre-
chen wir davon, dass der Bundestag politische Gestaltungsspielrdume auf-
gibt. Das ist uns wichtig. Und deswegen bitten wir sie, unserem Entwurf
dieser Presseerklarung zuzustimmen und auf den anderen Entwurf vielleicht
zu verzichten. Der Entwurf von Frau Barbe ist gut, um sich untereinander zu
verstandigen liber bestimmte Forderungen, aber er enthalt eben auch sach-
liche Fehler. Zum Beispiel war nie davon die Rede, auf Rehabilitierungs-
gesetze zu verzichten zugunsten der Ehrenpension. Das steht hier im letz-
ten Satz drin und das darf auf keinen Fall stehen bleiben. Natiirlich brauchen
wir weiterhin die Rehabilitierungsgesetze, die, wie wir ja heute Vormittag
gehort haben, schon weit besser sind, alles andere, was in anderen ehemals
kommunistischen Landern bisher existiert. Ich danke ihnen.

Jiirgen Haschke

O. K., dazu wollen wir uns jetzt verstandigen. Es liegen beide Erkldrungen
vor. Ich denke nicht, dass wir die Zeit dafiir missbrauchen, dass jetzt jeder
seine Erklarung vorliest und die nochmals verteidigt. Sie sind alle klug genug,
das selbst zu lesen. Sie haben eine Begriindung heute friih gehort. Sie ha-
ben die Begriindung fiir die neue Erklarung jetzt gehort und wenn die Redner-
liste abgearbeitet ist, dann rufe ich den Punkt einfach noch einmal auf. Ich
bitte Sie, beide Erklarungen nochmals zu lesen und dabei zu beachten, dass
wir uns nicht uns gegenseitig agitieren miissen, sondern dass wir Burger
dieses Landes hinter uns bringen wollen, die von all diesen Dingen keine
Ahnung haben. Jetzt erteile ich Herrn Schréoder das Wort.

Helmut Schréder
Erfurt

Liebe Kameradinnen und Kameraden. Sehr geehrte Anwesende. Was ich
zu sagen habe, ist reine Emp6rung. Ich werde aber in diesem Rahmen keine
Namen nennen. Ich moéchte auch das bisher Gesagte nicht wiederholen.
Weil es fiir mich andere Gesichtspunkte zu bedenken gibt, die ich hier vor-
tragen méchte. Und das mochte ich ganz klar fur mich, aber auch fiir alle
anderen sagen. Ich fiihle mich an erster Stelle als Widerstandskampfer ge-
gen das totalitare rote Diktatursystem und nicht als Opfer. Ich flihle mich als
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Kampfer fir Demokratie und Liberalitat, fur die Werte unseres heutigen Gesell-
schaftssystems. Und erst an dritter Stelle flihle ich mich als Opfer, das fiir
seinen aktiven Widerstand grof3e personliche Opfer gebracht hat bis heute.
Ich bitte nicht, sondern ich stelle den Anspruch an die heutigen liberal-demo-
kratischen Politiker aller Parteienrichtungen, mich fiir die erbrachten Opfer
zu entschadigen und mein Leben in sozialer Wiirde zu sichern. Ich bitte
euch, bedenkt, dass wir bisher immer als Bittsteller aufgetreten sind und viel
zu wenig auf unseren eigentlichen Wert, den wir fur diese Gesellschaft er-
bracht haben, Bezug genommen haben. Wir miissen das dndern. Wir diir-
fen in Zukunft nicht mehr als Bittsteller nur auftreten. Ein Bittsteller ist leicht
abzuweisen, das haben wir gestern wieder gesehen. Aber wenn wir einen
politischen Anspruch an diese demokratisch-liberale Gesellschaft stellen,
an die Politiker dieser Gesellschaft, dann hat das einen ganz anderen Stel-
lenwert, als wenn wir nur als Bittsteller auftreten. Was ich bisher auch gehort
habe, dass so sehr oft Bezug genommen worden ist auf Zivilcourage. Danach
durfen wir uns nicht bewerten lassen. Wir haben viel mehr getan. Wir ha-
ben nicht nur bewusst und aktiv gehandelt, wie das also von der Zivilcoura-
ge gefordert wird, sondern wir haben auch ganz bewusst die katastropha-
len staatlichen Sanktionen und Opfer auf uns genommen, um durch tau-
send kleine Nadelstiche die Absolutheit der Diktatur in Frage zu stellen und
bei den Menschen das Nachdenken anzustacheln. Und da drinnen liegt ein
groBRer Verdienst. Und wenn heute die PDS mit ihrer Liige oder Legende —
was immer —, dass die SED intern Reformfahigkeit entwickelt habe und zu
dieser 1989 friedlichen Revolution gefiihrt hat, dann kénnen wir mit unserer
Arbeit, mit diesen tausend kleinen Nadelstichen, das widerlegen. Und das
mussen wir auch. Wir missen ganz klar uns fiir die Zukunft von der PDS
und ihren Umarmungsversuchen distanzieren.

Und liebe Kameradinnen und Kameraden, ich finde, das ist ein Skandal,
wenn eins unserer fihrenden Bundesvorstandsmitglieder eines groRen Opfer-
verbandes mit der PDS Gespréche fuhrt und der PDS damit die Méglichkeit
gibt, sich ein demokratisches Méntelchen von uns, den Opferverbanden,
umhéngen zu lassen. Das ist doch skandalds. Wer das initiiert hat, und ich
nehme an, nicht in Absprache mit den tuibrigen Opferverbanden und vielleicht
auch noch nicht mal in Absprache mit den eigenen Landesverbdnden, dann
kann ich nur eins sagen. Wer das fertig bringt, negiert die Leiden aller derer,
die fir ihre politische Einstellung jahrelang in den Gefangnissen der roten
Diktatur geschmachtet haben. Er negiert die Leiden, die Tranen der Famili-
en, die davon betroffen wurden sind. Er negiert das Anliegen, die Moral und
die Ethik aller Gefangenen und aller Verfolgten und Betroffenen. Das ist eine
Unverschamtheit. Derjenige wird natirlich seine Gedanken und auch seine
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Begriindungen dazu haben. Nur, wenn er persdnliche Griinde dafur hat, wie
kann er die Mitglieder seines Verbandes in dieser Art und Weise briiskieren.
Wo dieser Bundesvorstand, das ist ja nicht eine Einzelentscheidung, das ist
mir schon klar, aber wo dieser Bundesvorstand politisch, moralisch, ethisch
steht, frage ich mich. Wenn dieser Bundesvorstand wissentlich seit Mona-
ten in seinem Verband hauptamtlich eine Person beschéftigt, die in der Ver-
gangenheit tatig gewesen war, wo jeder andere Opferverband diese Person
aus seinem Verbande entfernen wiirde. Das ist fir mich ein Zeichen, dass
hier etwas nicht stimmt in diesem Verband, in diesem Bundesvorstand nicht
stimmt. Und wir miissen uns fragen, wer so was macht, friither nannte man
so was Steigbugelhalter fiir eine bestimmte Partei, wer so was macht, ist der
eigentlich noch wirdig, einen Opferverband zu vertreten. Wenn wir nicht
rigoros uns gegen diese Dinge wehren, dann werden wir in baldiger Zukunft
unsere Existenzberechtigung verlieren, weil wir unglaubwiirdig werden ge-
genuber allen demokratisch-liberalen Politikern und Personen des 6ffentli-
chen Lebens in unserer Politik. Wollen wir das? Wollen wir uns auf diese Art
und Weise das Wasser selbst abgraben. Also ich denke, hierist ein Klarungs-
prozess notwendig. Und ich hoffe, dass die Verbande, die dafiir zustandig
sind, diese Klarung sehr schnell herbeifiihren. Danke.

Harald Strunz
VOS-Bundesvorsitzender

Zundachst sind einige sachliche Mitteilungen erforderlich. In einem der neuen
Bundeslander gibt es ja keinen Landesbeauftragten, aber in den anderen
besteht die Tendenz, die betreffende Behorden auslaufen zu lassen. Wir miis-
sen uns rechtzeitig dagegen wehren; und ich bitte alle Kameraden in dem
betreffenden Land und ebenso in den anderen neuen Bundeslandern, sich
bald mit ihrem Landesbeauftragten in Verbindung zu setzen, um zu koordi-
nieren, was gegen eine derartige Begrenzung parlamentarisch und politisch
zu unternehmen ist.

Wir haben in Berlin sogar eine Entfristung beantragt, wissen allerdings bisher
noch nicht, ob sie durchkommt. Aber wahrscheinlich wird wenigstens die
gegenwartig bestehende Frist des Berliner Landesbeauftragten aufgehoben,
was ja schon deswegen dringlich erscheint, da er in Absprache mit der Lan-
desregierung Brandenburgs dort inzwischen Aufgaben der Beratung tiber-
nommen hat. Dass das Land Brandenburg nicht endlich einen eigenen Lan-
desbeauftragten ernennt, ist von der politischen Logik her nicht zu verste-
hen, es war aber trotz Koalitionsregierung und verschiedener anderer Vor-
stoRRe bisher nicht durchzusetzen.
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Ein zweiter wichtiger Punkt betrifft das Auftreten des Staatsministers Schwa-
nitz morgen; und ich bitte, die folgenden Einzelheiten den jetzt nicht im Saal
befindlichen Kameraden und Kameradinnen noch heute Abend mitzuteilen.
In den vergangenen Wochen sind wiederholt auch unter Nennung meines
Namens, wobei ich mich zuriickhaltend ausdriicke, irrtimliche Informatio-
nen verbreitet worden. Sie miissen hier richtig gestellt werden, und die Be-
weise dafir sind leicht zu erbringen. Staatsminister Rolf Schwanitz hat in der
relevanten Regierungspressekonferenz, wohl Mai 1999, korrekt die vorher
zwischen den Verbanden abgesprochene Formulierung benutzt, dass die
Novellierung zum 1. Januar 2000 (Erh6hung der Kapitalentschadigung ein-
heitlich auf 600 DM usw.) ein Schritt in die richtige Richtung sei. ,Ein Schritt
in die richtige Richtung“ — So vereinbart und in der Regierungspressekon-
ferenz wortlich gesagt; wenn aber Sprache einen Sinn hat, dann bedeutet
ein Schritt in die richtige Richtung, dass weitere Schritte folgen miissen.

Rolf Schwanitz hatte die Beratungen zwischen Regierungsvertretern und den
Verbéanden mit der zutreffenden Forderung begonnen: Lassen Sie uns erst
einmal diesen Block durchkriegen, d. h. Erh6hung auf 600 DM, Erh6hung
der Stiftungsmittel, irgendwie eine Einbeziehung der Deportierten aus den
Ostprovinzen des Deutschen Reiches (bis heute nicht verwirklicht), Umkehr
der Beweislast bei der gesundheitlichen Versorgung oder wenigstens eine
angemessene Versorgung aller bisher Abgelehnter (bis heute noch nicht
entfernt erreicht).

Ich stelle also hiermit fest. Noch nicht einmal dieser erste Block ist abgear-
beitet und erledigt worden, obwohl die Regierung nicht miide wird, zu beto-
nen, die Verfolgten hétten ihre Leistung bekommen, und jetzt sei Schluss.
Hierbei handelt es sich um eine grobe Entstellung erstens der Abmachun-
gen, zweitens der Tatsachen und drittens der eigenen Worte des Staats-
ministers. Auf keinen Fall kann er sich darauf berufen, dass die Verbande
seiner jetzigen Haltung zugestimmt hatten. Das genaue Gegenteil trifft zu.
Wir haben darauf bestanden, dass weitere Schritte folgen, dass die erste
Novellierung zum 1. Januar 2000 lediglich ein Schritt sei. So ist es aus-
driucklich gesagt worden — jede andere Darstellung gehort in das Reich der
Irrtiimer. Ich bitte sehr darum, sich Morgen hierauf zu beziehen und sich
nicht irgendwie wegdiskutieren zu lassen. Es kann in einem Rechtsstaat
nicht angehen, dass Abmachungen getroffen und dann nicht eingehalten
werden.

Ich wiederhole, damit es absolut klar ist: Diese Voraussetzungen sollten der
erste Schritt, ein Schritt in die richtige Richtung sein. Bis heute sind noch
nicht einmal samtliche Punkte der Vereinbarung abgearbeitete. Es sterben
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aber taglich Berechtigte hinweg, was wir auch damals den anwesenden Mi-
nisterialbeamten entgegen hielten. Ihre restriktive Haltung gegeniiber unse-
ren Forderungen begriindete die Bundesregierung im Friihjahr 1999 damit,
dass mit den Ministerien zun&chst nicht mehr an die Substanz durchzudrin-
gen sei; wir sollten erst einmal die erwahnten vier Punkte hinnehmen. Das
haben wir getan, aber nun muss die Verbesserung unserer Lage strikt wei-
tergehen — nicht nurin einem, sondern in zahlreichen anderen Schritten. Bei
dieser berechtigten Auffassung bleiben wir.

Entweder hast Du Dich, Kamerad Schréder, nicht richtig informiert, oder es
ist dir falsch berichtet worden, wie es zwischen der VOS und der PDS steht
— die Ursache Deiner falschen Meinung will ich hier erdrtern; aber ich bitte
alle, genau zuzuhéren: Mit der PDS hat es keine Verhandlungen gegeben,
auch keine Gesprache, nicht ein einziges. Mit der Bundestagsabgeordneten
Petra Pau, die der PDS angehdrt, haben wir — nicht etwa in einem Parteibiiro
sondern in ihrem Abgeordnetenzimmer in Gegenwart zweier Hilfskréfte — zu
dritt ein Informationsgesprach gefuihrt, um die irrige Auffassung auf ihrer
Seite zu berichtigen; z. B. dass die bisherige Kapitalentschadigung die Lage
der ehemals Verfolgten wesentlich gelindert habe, wie sie im Bundestag
behauptet hatte.

Andere Parlamentarier, z. B. der stellvertretende CDU-Fraktionsvorsitzende
Giinter Nooke, haben ausdricklich begriif3t, dass wir als Haftlingsverband
der Abgeordneten Petra Pau unsere Auffassungen vorgetragen haben; z. B.
dass der Mérder Mielke, der ehemalige Ministerprasident Willi Stoph und
der Postrduber Strobel sowie sonstige nicht verurteilte Staatsfunktionare der
,DDR* mehr Entschadigung ihrer bequemen Untersuchungshaft erhalten
haben, als unsere Verfolgten nach den Qualen in den sowjetischen Lagern
und ,DDR*-Gefangnissen.

Drittens fuhrte ich die Entschadigungspraxis in einem Land der dritten Welt
an, namlich in Argentinien, wovon sie keine Ahnung hatte. Dort bekamen die
Verfolgten der Diktatur — und diese Kenntnis verdanken wir dem Abgeord-
neten Rolf Schwanitz, wie ich ausdriicklich feststellen méchte — nach deut-
schem Geld umgerechnet 4.500 DM je Haftmonat. Dieser Betrag, erklarte
ich Frau Pau, entspricht dem héchsten Gehalt eines argentinischen Karriere-
beamten. Da die deutschen Karrierebeamten, nicht die Wahlbeamten, aber
ungefédhr 11.500 DM oder 12.000 DM je Monat verdienen, mussten also
unsere Opfer des Kommunismus 12.000 DM je Haftmonat als pure Selbst-
verstandlichkeit eines Landes der ersten Welt erhalten.

In den Vereinigten Staaten, ja auch ein Land der ersten Welt, bekdmen sie
noch viel mehr. Ich erlduterte Frau Pau, dass dort jemand, der irrtiimlich in
eine psychiatrische Anstalt eingewiesen wurde, mit rund 960.000,00 U$ ent-
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schadigt wird. Aber in USA gibt es keinen Staatssicherheitsdienst und auch
keine andere Behorde mit der Befugnis, in den Hausern der Psychiatrie mit-
zubestimmen.

Weiter erklarte ich ihr, dass ihre Partei auf ihrem Griindungsparteitag am
18./19. 12. 1989 versprach:

1) alle ,DDR*-Verbrechen aufzuklaren oder an ihrer Aufklarung mitzuwirken,
2) alle Tater mit zur Verantwortung zu ziehen,;
3) den Opfern eine entsprechende Entschédigung zukommen zu lassen.

Die PDS hat keines dieser Versprechen eingel6st. Wir drei vom VOS haben
Frau Petra Pau nicht ins Gewissen geredet, wie heute Vormittag gesagt wurde,
sondern wir haben ihr sachliche Informationen vermittelt und Irrtimer be-
richtigt. Dazu gehoérte noch das Thema der VVN-Ehrenrenten der ,DDR®,
die seit 1990 von der Bundesregierung tibernommen wurden und bereits
rund 200.000 Gesamtsumme ergeben. Unter den Empfangern befanden sich
in der ,DDR* unberechtigte, anderseits solche, denen aus politischen Griin-
den die Ehrenrente wieder entzogen wurde. Unseren Verfolgten soll keine
Ehrenrente gezahlt werden, diese Inkonsequenz ist niemanden zu vermit-
teln.

Ich moéchte jetzt im Auftrag des Zentralrates kommunistisch Verfolgter eine
Presse-Erklarung zu unseren zentralen Problemen vorlegen in der Hoffnung,
dass sie hier gebilligt wird: Nach dem Beschluss der Regierungsmehrheit
zur Rentenerh6hung kommunistischer Kader und zur Verweigerung
einer Ehrenpension an die ehemaligen politischen Hdftlinge erkldren
die Verfolgten der kommunistischen Gewaltherrschaft ihre Empdérung
liber die Beschbénigung der kommunistischen Verbrechen seit Jahren.
Sie warnen vor der verhdangnisvollen Entwicklung der Bundesrepublik
Deutschland zu einem Staat, in dem die Verteidiger der Freiheit miss-
achtet und die Organisatoren der kommunistischen Tyrannei hofiert
werden. Die Opfer fiihlen sich erneut verurteilt. Vielen kommt es vor,
nicht in einem vereinten Deutschland, sondern in einer vereinten ,,DDR"*
zu leben. (Die beiden letzten Satze stammen nicht von mir, sondern von
einem Kameraden, der damit meiner Ansicht nach einen auf3erordentlich
wirkungsvollen, weil herausfordernden und plakativen, Gedanken formuliert
hat.) Mit solchem Text geniigen wir auch dem journalistischen Zwang zur
Kirze: Mehr als zehn Zeilen werden nicht zur Kenntnis genommen, weil die
Redaktionen sonst in der Papierflut untergehen.

Nun zum Schluss eine Erklarung uber den Zentralrat kommunistisch Ver-
folgter Deutschlands (ZKVD). Am 28./29. September vorigen Jahres wurde
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eine stéandige Konferenz von ungefahr 40 Verbanden beschlossen, dann
aus ihrer Mitte eine Kommission von neun Vertretern gewéhlt. Der Begriff
~-Kommission einer stdndigen Konferenz kommunistisch Verfolgter* ist erstens
zu lang und zweitens nicht informativ und plakativ genug. Folglich konstitu-
ierte sich die Kommission in ihrer Sitzung, wie es ihr gutes Recht war, als der
erwahnte Zentralrat — ebenso wie es ja einen Zentralrat der Juden, einen
Zentralrat der Sinti und Roma und einen Zentralrat der Muslime gibt. Die
Kommission hat sich also, um es zu wiederholen, als Zentralrat konstituiert
und nicht ,gegriindet®, wie jemand wiederholt behauptet hat, obwohl es ihm
deutlich beschrieben wurde und im ,Stacheldraht” richtig steht. Der Zentral-
rat versteht sich nicht etwa als Konkurrenz sondern als Partner der anderen
Zentralrate, weil auch wir einen Anspruch auf die Verteidigung der Freiheit,
des Rechts, der Gerechtigkeit und damit der Demokratie erheben und erhe-
ben missen, gegen jeglichen Rassen- und Klassenwahn. Judische Vertre-
ter, von mir befragt, erklarten, die Bezeichnung sei vollig in Ordnung und
sogar gut gewahlt, denn auch die Juden haben Menschen zu beklagen, die
unter dem Kommunismus auf schreckliche Weise ums Leben gekommen
sind. Markantes Beispiel: Der erste Vorsitzende der Judischen Gemeinde
Berlins, Erich Nehlhans, ist entweder in Sachsenhausen oder in Moskau
unter ungeklarten Umstanden zugrunde gegangen. Auf dem judischen Fried-
hof an der Heerstral3e in Berlin ist sein Kenotaph, sein leeres Grab, zu be-
sichtigen, das dort zu seinem Gedenken errichtet wurde, um nach jidischem
Brauch seinen Namen zu bewahren.

Im kommenden Herbst wird die Standige Konferenz zum zweiten Mal zu-
sammentreten, um den Bericht des Zentralrats entgegenzunehmen und die
weitere Arbeit zu planen. Die Anregung, in den Verbanden mehr Geld aufzu-
bringen, ist schwierig umzusetzen, weil unsere Mitglieder und Anhénger —
auch ein Ergebnis der kommunistischen Verfolgung - finanziell schlecht bis
ganz schlecht dastehen und unsere Reihen eher verlassen miissen, als z. B.
hohere Beitrdge in Kauf zu nehmen. Es fragt sich sehr, wie der Gegensatz
zwischen erforderlichen Finanzmitteln und Zusammenhalt der Verfolgten zu
tberbriicken ist.

Eine Zersplitterung oder gar Zerstrittenheit der Verbande, und damit komme
ich zum Schluss, gibt es nicht. Im Gegenteil. Die Einigkeit unter uns ist viel
groBer als in Parteien, Gewerkschaften, anderen Verbanden, eben weil wir
die gleichen politischen Uberzeugungen haben, weil wir gegen Nationalsozi-
alismus wie Kommunismus gleichermalien leidenschaftlich auftreten, nach
eignem Erleben, aus Kenntnis der furchtbaren Verbrechen in beiden Syste-
men. Insofern haben wir keine Probleme. Bei Dissonanzen und Differenzen
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geht es immer nur um charakterliche Schwierigkeiten. \Wer um der Einigkeit
und um der Darstellung nach auen willen auf persoénliche Angriffe nicht
zuruckschlagt, der zeigt Starke und nicht etwa Schwéache, mag es der eine
oder andere auch irrtimlich annehmen.

Helmut Ebel

Fdéderative Vereinigung Zwangsausgesiedelter e. V.

Liebe Freunde. Ich wollte heute eigentlich nicht sprechen. Aber ich stehe
doch noch so sehr unter dem Eindruck der gestrigen Abstimmung im Deut-
schen Bundestag tiber das dritte SED-Unrechtsbereinigungsgesetz, so dass
ich diesen Vorsatz doch breche. Aber ich will es kurz machen. Ich habe nur
zwei Punkte zu sagen. 1. Wir missen besser als bisher unsere Krafte biin-
deln, um unser Ziel, die Ehrenpension, durchzusetzen. Wir haben uns dazu
ein hervorragendes Instrument, die standige Konferenz der Verfolgtenverban-
den und Aufarbeitungsinitiativen, geschaffen. Ihre Exekutive ist der Zentral-
rat der Verfolgten des Kommunismus in Deutschland. Wir miissen in die-
sem Jahr wieder eine Konferenz vorbereiten. Dazu brauchen wir die Unter-
stutzung aller Verbande, vor allem der gro3en und leistungsstarken. Auf die-
ser Konferenz muss eine neue Strategie zur Durchsetzung unseres gemein-
samen Zieles festgelegt und abgestimmt werden. Der Zentralrat muss die
entscheidende Instanz fur alle Verbande sein. Dazu missen vor allem die
groBen Verbande ihre besten, fahigsten und engagiertesten Leute in den
Zentralrat delegieren. Ich meinerseits bin bereit, meinen Sitz im Zentralrat
zur Verfuigung zu stellen. Alle Vereinsinteressen haben sich damit hinter ein
gemeinsames Ziel zu stellen. Wenn wir das nicht schaffen, diirfen wir uns
nicht beklagen, dass wir nicht das bekommen, was wir wollen. 2. Ich bin
dafiir, dass wir geschlossen den Saal verlassen, wenn Herr Schwanitz vom
Moderator vorgestellt wird. Dies sollte aber diszipliniert und schweigend ge-
schehen. Da wir aber gesprachsfahig bleiben missen, schlage ich weiter
vor, dass nur der Vorsitzende des Zentralrates, Herr Strunz, im Saal bleibt
und Herrn Schwanitz die Botschaft mit auf den Weg gibt, dass wir aufgrund
der jetzigen Situation nur einen Gesprachspartner sehen und das ist der
Bundeskanzler Gerhard Schréder personlich. Danke.

Dr. Hartwig Bernitt

Vereinigung ehemaliger Rostocker Studenten, Vorsitzender

Meine Damen und Herren, liebe Freunde, ich modchte zundchst den Vor-
schlag vom Kollegen Ebel noch einmal aufgreifen wegen des Auszuges, der
vorgeschlagen wurde, wenn Herr Schwanitz morgen kommt. So ganz wohl
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ist mir dabei nicht. Ich weif3 nicht, ob man dariiber nicht noch tiberlegen
sollte, ob es hier noch einen besseren Weg gibt, um diszipliniert mit ihm
vielleicht zu diskutieren. Eine andere Sache méchte ich nur kurz mitteilen,
eine erfreuliche Sache, dass am 6. Juni, das ist der Mittwoch nach Pfings-
ten, in Schwerin am Demmlerplatz, dort wo lange Zeit das SMT war und
dann etwa ab '52/'53 die Staatssicherheit des Bezirks Schwerin ihr Untersu-
chungsgefangnis und ihren Sitz hatte, das dort ein Dokumentationszentrum
fir die Opfer deutscher Diktaturen oder der beiden deutschen Diktaturen
eroffnet wird. Der Landtag hatte schon vor etwa zwei Jahren die Errichtung
dieser Dokumentationsstelle beschlossen. Sie hat zwei Standorte: in Rostock
und in Schwerin. Der Standort in Rostock wurde vor gut einem Jahr im Ge-
baude der ehemaligen Untersuchungshaftanstalt der dortigen Stasi-Bezirks-
stelle er6ffnet. Und nach Umbauten in diesem Gefangnis in Schwerin am
Demmlerplatz konnte jetzt also auch dieses Dokumentationszentrum soweit
hergerichtet werden, dass es in Anwesenheit von Bundesprasident Rau und
auch unter Beteiligung von Frau Birthler kurz nach Pfingsten erdffnet wird.
Wie bitte? Nein, das ist nicht der Fall. Es werden zwei Opfervertreter auch
zu Worte kommen. Der eine bin ndmlich ich — fur die Opfer, die dazu geho-
ren, zu den SMT-Verurteilten. Ich habe (ibrigens, nebenbei bemerkt, 1951
am Ende des Jahres zusammen mit dem Vater von Joachim Gauck dort
gesessen. Vielleicht haben manche ja von Herrn Gauck gehort, dass er sei-
ne Rede haufig damit anfangt, er hatte ja nicht gesessen, aber sein Vater
hatte gesessen. Sozusagen als kleine Entschuldigung, dass er nicht zu den
Gefangnisopfern des Systems gehdort. Und eines der bekanntesten Opfer ist
der Student Arno Esch, 1949 verhaftet mit 13 anderen, 1951 im Juli in Moskau
hingerichtet. Er war Leiter einer Gruppe von 14 Widerstandlern, hauptséch-
lich aus den Reihen der liberal-demokratischen Partei, gegen die es sieben
Todesurteile gab. Das war also eine ganz harte Sache damals. Also diese
kleine doch erfreuliche Mitteilung tber das Dokumentationszentrum fir die
Opfer deutscher Diktaturen in Schwerin, Er6ffnung am 6. Juni, und sicher
dann auch fiir Besucher der Stadt zugénglich, weil dort sicher auch eine
Ausstellung sein wird. Dankeschdon.

Alexander W. Bauersfeld
UOKG-Vorstandsmitglied

Lieber Jiirgen Haschke, meine sehr verehrten Damen und Herren. Reibung
erzeugt Warme und ich muss sagen, als ich gestern herfuhr und im Auto
telefonierte — was man ja nicht darf — und dann horte, wie es im Bundestag
ausgegangen war, war mir sehr schlecht. Und ich fuihlte mich nicht gut. Und
seit dem ich hier bin, diese Zeit, die wir zusammen verbracht haben, die hat
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mein Herz wieder warm gemacht. Und einer von unseren Géasten, aus \Weil3-
russland glaube ich, hat erzahlt, wie ihm das Herz schwer wurde, als er am
,Roten Ochsen® stand. Das ist unsere gemeinsame Geschichte und des-
halb mdchte ich ein paar Dinge noch sagen. 1. Wir waren gewaltfrei, wir
miussen gewaltfrei bleiben. 2. Wir sind Demokraten und keine Extremisten.
Wir haben unsere Wiirde, die niemand antasten kann und antasten darf.
Wir lassen uns weder als Schadlinge — wie das die MfS-Offiziere taten —
noch als unanstandig bezeichnen — wie das Herr Schwanitz getan hat. Wir
miissen naturlich auch untereinander Frieden halten und solidarisch han-
deln. Und ich méchte alle bitten, von ganzem Herzen, bitte keine Intrigen
mehr. Wir sollten nicht gegeneinander reden, sondern miteinander. Wir soll-
ten Frieden untereinander halten, sonst schaffen wir nichts. Frieden ist das
Entscheidende, was wir brauchen.

Von der Bundestagsfraktion der SPD und der Griinen/Biindnis 90 sage ich
ja nichts mehr — fiir mich sind die gestern gestorben —, sind wir vor den Kopf
gestofien und verraten worden. Deshalb schlage ich in Absprache mit eini-
gen Anwesenden hier vor, dass wir morgen den Saal verlassen, wenn Staats-
minister Schwanitz hier das Podium betritt und sich hinsetzt. Und dariiber
kénnen wir natirlich reden miteinander. Und ich muss auch sagen, ich neh-
me davon aus natirlich die Landesbeauftragten und die Leute, die damit zu
tun haben, beruflich, die sollten wir dann nicht in die Pflicht nehmen. Das
muss jeder fur sich selbst auch entscheiden. Das hat folgenden Hintergrund.
Das Ende der Gespréche ist jetzt erreicht. Wir haben lange Jahre versucht,
etwas zu erreichen, aber gestern war ein Endpunkt, aber das war auch ein
Anfang und um eine Zasur zu setzen, ware dieses Zeichen sehr sinnvoll, als
eine Form des Nachdenkens fiir die Regierung. Und wenn sich Herr Schwanitz
verweigert, dann sollten wir unsere Sache zur Chefsache machen lassen
und direkt an den Bundeskanzler rantreten, wir kénnen ja alle gemeinsam
ins Bundeskanzleramt gehen und ich wiirde einfach vorschlagen, dass wir
dariiber abstimmen. Das kann ja vielleicht Herr Jiirgen Haschke organisie-
ren. Das wir dariiber abstimmen, ob wir gemeinsam den Saal verlassen. Ich
bin tbrigens grundsétzlich dagegen, dass einer bleibt. Das geht nicht gegen
sie Herr Schwenke, dass ist einfach gegen, Herr Strunz, ihr seht euch so
dhnlich deshalb, Entschuldigung. Da gibt es manchmal Verwechslungen.
Von daher wiirde ich sagen, es sollte niemand im Saal bleiben, wir sollten
ruhig, diszipliniert und hoflich den Saal verlassen. Die Leute, die das wollen.
Und dann soll die andere Seite den Gesprachsfaden wieder suchen. So,
Jiirgen, jetzt habe ich die Zeit nicht iiberzogen. Soll ich das jetzt abstimmen
oder machst du das.
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Petra Morawe
Berlin

Ich finde es eigentlich eine gute Idee, einmal zu schweigen, wo man sich
sonst vielleicht bei den Auseinandersetzungen eher laut und aufgeregt ge-
duBert hat. Aber ich denke, Rausgehen ist ein sehr starkes Mittel. Wenn
morgen der Saal voller Kameras und nicht nur Sie da wéren, Entschuldi-
gung, aber so ehrenwert das ist, wenn also die 6ffentlich Rechtlichen hier
waéren und wenn sie mit dem Rausgehen im Fernsehen in den ersten Nach-
richten platziert werden wiirden, dann wiirde ich sagen, es ist ganz wichtig,
daruber zu reden und es auch zu machen. Dann wiirde ich sehr dafr sein.
Aber, ich nehme an, es sind keine Medien da, zumindest keine Kameras.
Vielleicht ist jemand von der schreibenden Presse da, doch dann auch nur
von der lokalen. Da wiirde ich mir ehrlich gesagt dieses starke Mittel noch
aufheben, weil, wenn man es einmal verspielt hat, kann man es im nachsten
Zusammenhang nicht wieder einsetzen. Und dann finde ich diesen Herrn
Schwanitz, der hier morgen als der grof3e schlimme Mann auftaucht, irgend-
wie, man moge es mir verzeihen, langsam bemitleidenswert. Er ist jetzt
sozusagen eine Art Punchingball fiir all die verfehlte Politik, die allerdings
alle Parteien zu verantworten haben und bei weitem nicht nur Herr Schwanitz.
Und er bekommt jetzt mit ihrem Rausgehen die gesamte Verantwortung zu
spuren, das wird verpuffen. Ich denke, das Rausgehen sollte aufgehoben
werden fiir den Moment, wo es richtig wirkt. Wenn keine Offentlichkeit da ist,
nutzt es nichts. Das wiirde dann nur fir Herrn Schwanitz geschehen, der
dann abends im Bett noch einmal daran denkt, wie grasslich es war.

Alexander Hussock

Ich mdchte dem noch was hinzufiigen. Ich méchte in Erinnerung rufen, dass
wir 1992 hier in Halle auf Antrag der CDU/CSU- und FDP-Bundestags-
fraktionen eine Anhoérung zum strafrechtlichen Rehabilitierungsgesetz hat-
ten. Einige werden sich erinnern. Und dass wir, obwohl die Medien im Saal
waren — und sehr viele Medien: Bayerisches Fernsehen, NDR, etc. —, haben
wir den Saal verlassen. Bis auf einen Verband haben alle Verbande schwei-
gend den Saal verlassen. Und die Medien sind uns gefolgt. Die sind nicht bei
den CDU-, CSU- und FDP-Politikern geblieben, sondern sie sind uns ge-
folgt. Es war tberhaupt der grofste Medienerfolg, der jemals meiner Mei-
nung nach da war. Und noch ein Wort zu Herrn Schwanitz. Herr Schwanitz
ist ja 1994 nicht mehr gewahlt wurden vom Volk in Plauen. Er ist Giber einen
Listenplatz der SPD in den Bundestag geschoben wurden, weil er der Ex-
perte war oder sich zum Experten stilisiert hat, fir die SED-Unrechtsbe-
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reinigungsgesetze. Und da muss er halt auch ein bisschen was aushalten
kénnen und abkriegen kénnen, obwohl die Petra Morawe vielleicht Recht
hat. Logisch, es steht die gesamte SPD-Fiihrung und Griinen-Fiihrung in
der Pflicht. Aber die kriegen ja noch Feuerwerk aus allen anderen Rohren,
unter anderem ja morgen von der verabschiedeten Erkldrung. Also ich per-
sonlich bin auch fur den schweigenden Rausgang.

Hans Schwenke

Alexander Bauersfeld hat gesagt, dieser 18. Mai, der gestrige Tag, war so-
wohl ein Endpunkt und auch ein Anfang. Da stimme ich ihm voll zu. Es ist
eine Zasur, und eine Zasur ist immer ein Ende und zugleich der Beginn von
etwas Neuem. Vorhin, bevor das hier um 19.30 Uhr wieder weiterging, ha-
ben sich Amtstrager, gewéhlte Vertreter des BSV und der VOS in dem Zim-
mer hinten zusammengefunden und kurz einen Meinungsaustausch gepflegt.
Der hat dazu gefiihrt, dass bis auf einen einzigen Vertreter alle der Meinung
sind und waren, die Antwort auf diese schéndliche Behandlung durch die
Mehrheit des Deutschen Bundestages kann nur hei3en: Zusammenschluss
aller Verfolgten des Kommunismus. Und wir wollen uns dafir einsetzen,
dass die beiden grofsen Verbande, BSV und VOS, fusionieren. Helmut Ebel
hat mich aufgefordert und gebeten, der BSV mége im ,Zentralrat der kom-
munistisch Verfolgten® mitarbeiten. Ich habe erklart und bin durchaus bereit,
namens des BSV in diesem Gremium mitzuarbeiten. Aber bitte nicht in ei-
nem ,Zentralrat®, sondern in dem — wozu er auch gewahlt wurde —im ,Spre-
cherrat der Standigen Konferenz*.

Wir haben damals — im September vergangenen Jahres — gemeint, dieser
Sprecherrat und die Standige Konferenz sind eine Ubergangslésung auf
dem Wege zur Erweiterung der UOKG zum Dachverband aller Vereinigun-
gen und Verbande der Verfolgten des Kommunismus. Und diesen Weg
zur organisatorischen Einheit, diese Option zu einer erweiterten UOKG, die
mochte ich gerne aufrecht erhalten wissen. Denn es kann und darf nicht
umsonst gewesen sein, die Auseinandersetzung, die wir innerhalb des BSV
gefiihrt haben, ndmlich die Auseinandersetzung um die Riickkehr des BSV
in die UOKG. Die hat stattgefunden im Februar diesen Jahres. Wir mdch-
ten, dass diese UOKG zum Dachverband aller Vereinigungen kommunis-
tisch Verfolgter wird, dass sie sich 6ffnet, ihre Satzung auch entsprechend
verdndert. Daran mitzuwirken im Rahmen dieses Gremiums, das im Sep-
tember vergangenen Jahres gewahlt wurde, dazu bin ich durchaus bereit.
Danke, das war es.
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Nach einem Abstimmungsverfahren entschieden sich die Kongressteilnehmer fiir folgende
Presseerklarung. Diese wurde von den Veranstaltern unterstitzt:

Bundoskongref der Verfolgtenverbinde und Aufarbaltungsinitbativen

Hallenser Erkdarnng

Wiedergutmachung fir die Opler der Diktatur ist eine Bringeschuld
der Gesellschaft

Das wereinte Dewtschland griindet sene Existenz suf den |jahrzahnietangen
Widersland gegen das kommunislische Regme, der in die Friedliche Revclution san
1Ed miindeta. Die Weagbaresar diesar Revolibon watan noch immer aul die
Wikrdigung ihrer Verdienste durch die Gesallschafl. Skalt dessen mussen sie selbst
um die Wiedargutmachung des edittanen Unrehts kampien

Uar Dautscha Bundestag hat in senar gestrigan Stzung ene fataha Entschaidung
gefroffen: Unler Berufung  aef  Bundesverdsssumpsgerichisunede  ehalen  die
Funkbondre der DDE-Diktatur Spitzenranien, die von ihnen Veroighan dagegen sind
weiler suf minrmale Entschddigungen anpewissen

Der Bundestag verzichiede fremwillig aul jeden polilischen Gestalungsspielraum. Die
agtima Fordenund nach ener Ehranpansion Fr de poltsch Varfolgien wed sait
Jahren parteipalilischem Kalkll geopler. Unanstindig® isl nicht diese Fardereg,
sandarn ihma Verwaigarnmg bed glechzatiger Sessarsiedung dar [ater

Slalt ain Signal far gie Anercennung won Zivikourage zu satzen, wargan dia Tragar
deer Dictanur fur ibe damakges Tun honcien. Wi soll uner diesen Umslanden gerade
an die junge Gereralicn warmittalt werdan, dad sich Borgermut und der Einsatz fr
Menschennechte lohnt? Dee Demokratee aber kann chire e nichl bestaben.

Wi fardern daber

1. aine Enrenpensgon or politisch Veralgte und eine Erhabung der
Hafirntschadigung

2 die Entlrislung der Rehabdilierungs- und Wisdequimachungsqesetze

3 die gesatzlche Vemuhing gesundhaiticher Faolpeschaden flr poltschsa
Haflinge

i Faglachreibung der bevoraugien Einstellung palitisch Verfalgler bei gleacher
gL

h

die angemessane Finanzienang der Arbed von Gedenkstatien,
Wersigterverbanden und Aufarbeilungsarbeilungsintiabvan disrch die
Sundesregienung und dee LEnder

Halle (Zaale), dan 18 Mal 2007
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Honferenz der Landesbeauftragben
Tias i L Dimgmain S (S ™ Tl W2 e P il
diar pdaamalgisn Caitsohen Damokratisohan Reputiik

Presgesklarung

Heongmes der Lasdasbmsuimgien e S Unkerkages dic Slaliecheilabeiainlis
Ll i Sl Bor Adilarbariung dir SED-Dikiatir woim 18 =200 Mai 2001 in Halia S ke

Lirkee dies TR Wikesstand gegen iaitm Haimadbal sl slechogocken Zedng
lfafd woss 18.-20. Mai 2007 in HalwEaakr der §. Bundeskonpress ds Londes
bessfiroguen 10r die Untedagen des Saaissicherhetsdierstes und des Sifung oo
Afarbedung der SLL-Cheimor =68 Werdniglerssrtdndsn und Aarbstsrongunhstiven
in Dwtachiand wed Gasten aus Furednsen ol Wedlsoslesd stail. Dia 170 Tail
reiiTee inforTrearien s DDer die Progeboe zur Sufarbediung von ko nestschim
Unmecht in Habe, 0 © B. in der Gefenismdie Foler Ochss, der Aubsnsislle Hale
e [lundassanirtragisn fir de Limsriagen des Samstsucharhsissdeneien gnd der
Capsgerkinets fu dan Eraignisan des Heftols 1960 Deraben sordan die Mog-
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Sonntag, 20. 05. 2001

Vorstellung von Projekten aus Sachsen-Anhalit

Der 17. Juni 1953 in Halle (Anmerkungen zu einer Ausstellung)

Udo Grashoff
Im Auftrag des Vereins Zeit-Geschichte(n) e. V.

Ja, schénen guten Tag. Ich bin Historiker an der Universitat Leipzig und bin
im Moment dabei, meine Promotionsarbeit zu verfassen. Und das Thema
dieser Arbeit hat auch in gewisser Weise etwas damit zu tun, wie ich tiberhaupt
dazu gekommen bin, mich mit dem 17. Juni 1953 zu beschéftigen. Ich be-
fasse mich in meiner Promotion mit dem Umgang mit Selbsttétungen in der
DDR. Und was mich an diesem Thema interessiert, ist die Frage, wie die
Gesellschaft, wie der Staat auf das menschliche Leben und auch auf den
Tod zugreift. Im Vorfeld meiner Promotion hatte ich mich kurzzeitig beschaf-
tigt mit dem Umgang mit der Todesstrafe in der DDR. Und in diesem Zu-
sammenhang bin ich auf eine Geschichte gestof3en, die mitdem 17. Juni zu
tun hat. Und zwar ist eine Frau aus Halle nach dem 17. Juni hingerichtet —
genauer: enthauptet — worden. Diese Geschichte hat mich interessiert, ich
habe recherchiert und versucht, alles, was es an Dokumenten dazu gab,
anzusehen. Und ich habe zun&chst versucht, die verworrene Geschichte
dieser Frau durch einen literarischen Text fiir mich zu klaren. Dies ist mir
aber nicht gelungen, muss ich dazu sagen. Also, ich war selbst nicht damit
zufrieden.

Kurz darauf habe ich im ,Zeitgeschichte(n)“-Verein bei einer Diskussion er-
fahren, dass der Tod dieser Frau, die als angebliche ,Kommandeuse* Erna
Dorn bekannt wurde, kein Einzelfall war, sondern dass es in Halle noch ei-
nen zweiten Fall gab, wo der Tod eines Menschen nach dem 17. Juni propa-
gandistisch ausgenutzt wurde. Und auch dieser Fall war nicht nur in Halle
relevant, sondern wurde im ,Neuen Deutschland“ republikweit publiziert. Und
auch in diesem zweiten Fall war es so, dass der Staat get6tet hat und das
auch noch propagandistisch verwendet hat. Dieser zweite Tote hiel® Gerhard
Schmidt, war ein junger Aspirant der landwirtschaftlichen Fakultat hier in
Halle an der Universitat und ist — wie wir jetzt durch unsere Recherchen
ziemlich eindeutig belegen konnten — durch eine Polizeikugel getétet wor-
den. Damals wurde das allerdings voéllig anders dargestellt. Damals insze-
nierte die FDJ einen riesigen Sternmarsch durch Halle fiir seine Beerdigung.
In der Zeitung wurde geschrieben, dass der Jugendfreund und FDJ-Funkti-
onér Gerhard Schmidt sich den Provokateuren entgegengestellt hatte und

79



dann von diesen erschossen wurde. Das war eine infame Liige. Es war genau
anders herum. Gerhard Schmidt ist als zufélliger Passant von den Wach-
mannschaften des Zuchthauses ,Roter Ochse“ erschossen worden.

Diese beiden Félle nun, also einmal der Fall von Erna Dorn, die nach dem
17. Juni hingerichtet wurde, und der Fall dieses jungen Wissenschaftlers —
das war der inhaltliche Kern, der uns so interessant erschien, dass wir im
LZeitgeschichte(n)“-Verein spontan beschlossen haben, dazu eine Ausstel-
lung zu machen. Unser Ziel war es einfach, diese Propagandaliigen zu de-
montieren. Hinzu kam, dass in einer Stasi-Akte eines Mitglieds des ,Zeit-
geschichte(n)“-Vereins, der nach dem 17. Juni verhaftet worden war, Fotos
von den Demonstrationen am 17. Juni in Halle gefunden wurden. Und das
war fur mich, der ich den 17. Juni Gberhaupt nicht erlebt habe, eine groRe
Uberraschung. Es ist ja so, dass die historische Uberlieferung oft sehr ein-
seitig die Opfer und die Zerstérungen betont und auch als Erinnerungen
weiter gibt. Und was auf diesen Fotos zu sehen ist, ist etwas ganz anderes.
Es ist eine heitere, fréhliche Stimmung. Es ist eigentlich genau das Gegen-
teil von dem, was man sonst mit dem 17. Juni verbindet. Und diese Stim-
mung, die aus diesen Fotos spricht, diese Hoffnung, diese Freude, vielleicht
auch das Gefiihl, die Befreiung ist nahe — das alles wollten wir in unserer
Ausstellung auch zum Ausdruck bringen, sozusagen als Kehrseite der Propa-
gandaliigen, als das, was durch die Propaganda vertuscht werden sollte.

Eine wichtige Frage war dann, wo wir die Ausstellung machen. Wir haben
uns als Ort das ,Marktschlésschen” ausgesucht, eine Galerie in Halle am
Markt, und zwar aus zwei Griinden. Der erste Grund war, dass es sehr zen-
tral gelegen ist. Es ist eine Galerie, wo man, wenn man tiber den Markt lauft,
in die Fenster hinein schauen kann. Es ist also auch fiir Passanten interes-
sant, einfach mal zu schauen, was da ist. Und der zweite Punkt ist, dass
dieses Haus auch ein historischer Ort ist. Dort befand sich namlich 1953 die
SED-Stadtbezirksleitung West. Und dort sind am 17. Juni, wie wir durch Zeit-
zeugen erfahren haben, Stalin-Bilder aus dem Fenster geworfen worden und
Schreibmaterialien, und wir haben auch ein Foto von diesem Tag, wo das zu
sehen ist.

Es war nicht ganz einfach, diesen Ort zu bekommen. Dass es uns gelungen
ist, den Verein, der an diesem Ort die Ausstellungen organisiert — das ist ein
Verein Bildender Kinstler — von unserem Konzept zu uberzeugen, liegt
sicherlich auch daran, dass es ein Team gibt, das diese Ausstellung jetzt
produziert. Das ist vor allem der sehr aktiven Arbeit der Geschaftsfiihrerin
des ,Zeitgeschichte(n)“ e. V., Heidi Bohley, zu verdanken. Sie konnte einen
Galeristen gewinnen, der fur das asthetische Gesamtkonzept verantwortlich
ist, sowie eine Grafikerin, die die Gestaltung der Schautafeln und der Fotos
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tibernommen hat. Drittens hat sich auch eine Filmemacherin beteiligt, die
mit Zeitzeugen Interviews gefiihrt hat. Diese Interviews werden dann auch in
der Ausstellung zu sehen sein. Neben den Fotos, die in dieser Stasi-Akte
gefunden wurden und deren Fund fur uns ein gro3er Gliicksfall war, wollen
wir fiir die Ausstellung Akten verwenden. Wir haben im Stadtarchiv und im
Landesarchiv in Merseburg die Akten, die dort zum 17. Juni vorhanden sind,
gesichtet und wir wollen die Perspektive dieser Akten, die ja die amtliche
Perspektive ist, konterkarieren durch die Zeitzeugeninterviews, und dadurch
eine etwas andere Sicht auf den 17. Juni bringen, ndmlich die der Aktiven.
Und das ist uns, denke ich, in diesem Fall auch gelungen.

Durch die Zeitzeugeninterviews kénnen wir jetzt auch mit nahezu hundert-
prozentiger Sicherheit die Todesumsténde dieses jungen Wissenschaftlers
Gerhard Schmidt rekonstruieren. Es ist zum Beispiel gelungen, den Arzt
ausfindig zu machen, der ihm noch erste Hilfe geben wollte und in dessen
Obhut er dann seine letzten Minuten gelebt hat. Es ist uns gelungen, den
Doktorvater von Gerhard Schmidt ausfindig zu machen. Und wir haben auch
noch einen Brief von der inzwischen verstorbenen Witwe von Gerhard
Schmidt.

Zuséatzlich zu den Zeitzeugeninterviews, die dann wahrend der Ausstellung
auf Fernsehbildschirmen zu sehen sein werden, ist eine CD-ROM entstan-
den, um auch jugendliche Interessenten, die vielleicht eher gewohnt sind,
sich die Welt per Mausklick zu erschlief3en, fiir den 17. Juni zu interessie-
ren. Die k6nnen sich dann auf dieser CD-ROM durch die Ereignisse dieses
Tages hindurch klicken. Das zahlreiche Archivmaterial, das wir kopiert ha-
ben —das sind Akten von SED-Bezirksleitung, Polizei und Staatssicherheits-
dienst — wollen wir in Aktenordnern in der Ausstellung zugéanglich machen,
so dass Interessenten, die sich auch tiber den Inhalt der Schautafeln hinaus
informieren mochten, sich dann dort hinsetzen und nachlesen kénnen.

Die Ausstellung wird auch verbunden sein mit einigen Veranstaltungen. So
wird es einen historischen Stadtrundgang geben. Es wird eine Gedenkfeier
am Grab von Gerhard Schmidt stattfinden sowie ein Zeitzeugenforum und
ein Vortrag eines Historikers. Zusétzlich zu dem Plakat, dem Faltblatt und
dem Ausstellungskatalog ist auch noch eine Postkartenedition in Arbeit mit
einem Teil der Fotos, die Demonstranten des 17. Juni zeigen.

Zum Schluss mdchte ich noch kurz ein Wort sagen zum Anlass, zu der aktu-
ellen Motivation, die sich auch fur mich damit verbindet, diese Ausstellung
zu machen, als jemand, der den 17. Juni ja selbst nicht erlebt hat. Und ich
denke, letztlich kann ich das ganz kurz machen, denn diese Motivation driickt
sich aus in dem Titel, den wir fir die Ausstellung gewéhlt haben. Der lautet
namlich ,Der 17. Juni in Halle — Ein Tag der Zivilcourage®.
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Die Publikationen des Biirgerkomitee Sachsen-Anhalt e. V. liber das
Wirken des MfS in der Medizinischen Akademie Magdeburg (MAM)

Dr. Klaus Kramer
Im Auftrag des Burgerkomitees Sachsen-Anhalt e. V.

Anknipfend an die letzten Worte meines Vorredners mochte ich damit be-
ginnen, lhnen zu erldutern, wie es zu diesen Untersuchungen gekommen ist.

1989/90 hat sich in der MAM ein unabhéngiger Untersuchungsausschuss
gebildet, der die MfS-Unterwanderung dieser Einrichtung untersuchen woll-
te. Die Mitglieder dieses Ausschusses waren weder ehemalige Mitglieder
der SED noch frither in irgend einer Weise fir die Staatssicherheit tatig ge-
wesen. Es gelang, einen ehemaligen Major des MfS, den Leiter des Refera-
tes 1 der Abteilung XX ausfindig zu machen und zu einer Befragung vorzula-
den. Unter anderem sollte er Auskunft dartiber geben, wie viele Spitzel des
MfS sich unter den nahezu 5.000 Mitarbeitern der MAM befunden haben. Er
bezifferte die Zahl auf ,ungefahr 30, was schon damals unglaubwiirdig er-
schien. Néhere Einzelheiten zu Namen oder Dienststellungen dieser Zutra-
ger nannte er nicht.

Auffallig war in der Zeit des Umbruches, dass sich seltsamerweise eine gan-
ze Anzahl z. T. hochrangiger ,Kader®, ob Instituts- oder Klinikdirektoren oder
leitende Angestellte aus Verwaltungspositionen von ihren attraktiven Posten
zuriickzogen und andernorts neue Arbeitsstellen annahmen, ohne dass damals
dafiir schlussige Erklarungen vorhanden waren. Diese Personen umgingen
damit allerdings die spater von allen Mitarbeitern der MAM geforderte schrift-
liche Erklarung, nie fiir das MfS tatig gewesen zu sein. Die meisten aller
Mitarbeiter haben auch ruhigen Gewissens eine solche Versicherung unter-
schrieben. Andere allerdings glaubten, mit Unwahrheiten weiterzukommen
nach dem Motto: ,was mir nicht bewiesen wird, ist nicht gewesen*, und sol-
che Verhaltensweisen werden ja bis heute noch aufgedeckt.

Dr. Ulrich Mielke, Mitglied dieses Ausschusses (und hier sei es besonders
betont: nicht verwandt oder verschwéagert mit ,Ich liebe doch alle*) und noch
heute Mitarbeiter in der nunmehr Medizinischen Fakultat der Otto-von-Gue-
ricke-Universitat Magdeburg, regte schon 1990 an, eingehende Untersuchun-
gen zur Stasi-Geschichte in der MAM vorzunehmen.

Aber erst als die Gauck-Behorde (eigentlich die Behdrde mit dem fast un-
aussprechlich langen Namen) existierte und die ersten Mdoglichkeiten zur
Akteneinsicht nach dem Stasiunterlagengesetz (StUG) vorhanden waren,
riickte das in die Nahe der Realitat. Wir dachten, dass die Untersuchung
dann in vielleicht ein bis eineinhalb Jahren beendet sein wiirde, inzwischen
sind allerdings fuinf Jahre vergangen und noch immer ist kein Ende der Auf-
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arbeitung zu sehen. Inzwischen sind sieben Publikationen zu diesem The-
ma unter Federfiihrung des Birgerkomitees erschienen, Sie finden sie dort
hinten im Saal auf einem der Tische. Das BK stellte auch den entsprechend
StUG nétigen Antrag fur die Akteneinsichten beim BStU. Wie Sie sehen
werden, haben die Bande z. T. einen erheblichen Umfang, was allerdings
seine Ursachen hat. (Wir bezeichnen sie salopp oft als ,Lesebengel®). Wir
hielten es auf jeden Fall fur nétig, die von uns im Text dargestellten Fakten
durch Kopien der Originaldokumente zu belegen. Die Praxis hat uns recht
gegeben, denn in keinem Falle hat es bisher einer der von uns mit Klarnamen
genannten Stasimitarbeiter gewagt, Anzeige wegen angeblicher Verleum-
dung zu erstatten, die Aussichtslosigkeit lag auf der Hand.

Bei der Arbeit hatten wir von Anfang an ein ,gliickliches Handchen®, denn wir
fanden in einer Opferakte den Namen eines so genannten HFIM, also eines
hauptamtlichen Fihrungs-IM, der zahlreiche andere IM gefiihrt hatte und
deren Decknamen und z. T. Registriernummern wir so bei der Behorde als
erste Quellen angeben konnten. Dieser HFIM fiihrte 38 weitere IM person-
lich und 15 andere Fiihrungs-IM, die auch mehrere IM ,anleiteten®. Seine
umfangreiche Kaderakte und mehrere Arbeitsakten lagen uns dann im Herbst
1995 bei der ersten Akteneinsicht vor. Daraus entnahmen wir u. a., dass ein
Loperativer Vorgang“ mit dem Decknamen ,Labor” aus der Anfangszeit der
MAM existierte, der zum Gegenstand der ersten Publikation wurde.

Im Jahre 1957 wurde die Medizinische Fakultat der Universitat Greifswald in
eine Militdrmedizinische Hochschuleinrichtung umgewandelt, an der nur noch
Militdrmediziner ausgebildet werden sollten. Es hatte in Greifswald Proteste
und Vorlesungsstreiks bei den Studenten gegeben, die mit Inhaftierungen
und Geféngnisstrafen endeten. Alle Studenten, die sich nicht einverstanden
erklarten, die Laufbahn eines Militararztes einzuschlagen, wurden zwangs-
weise an andere Hochschulen der DDR versetzt. So kamen auch 15 Stu-
denten an die MAM. Sie fiihlten sich zusammengeh6rig und hielten engeren
Kontakt untereinander als zu anderen Mitstudenten und ,gedachten® jahrlich
des Tages ihrer Umsetzung. Das blieb nicht ganz unbemerkt und beim ewig
misstrauischen MfS kam der Verdacht der Bildung einer ,Gruppe* auf. Beson-
ders aktiv war in dieser Denkrichtung einer der wenigen weiblichen ,ope-
rativen Mitarbeiter* der Abteilung V (spéater in XX umbenannt), Gisela Rat-
zel. Sie war Oberfeldwebel und vielleicht dachte sie, hierihr ,Gesellenstiick®
erarbeiten zu konnen, auf jeden Fall war sie der Meinung, dass diese ,staats-
feindliche Gruppe* zerschlagen werden misste. Sie erarbeitete einen mehr-
seitigen umfangreichen Operationsplan mit Angabe von Terminen und Ver-
antwortlichen fiir einzelne Ermittlungen. Diesen Plan kdnnen Sie im Band 1
in Kopie nachlesen.
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Die betreffenden Studenten wurden beim Studium durch Kommilitonen be-
spitzelt, ihre Reaktionen eingeschétzt, ihre Freizeitaktivitdten genau unter
die Lupe genommen bis hin zu eventuellen Fahrten nach Berlin. Noch war
Berlin nicht abgeriegelt und es konnten vermutete ,Feindkontakte* aufge-
nommen werden. Bei der Volkspolizei wurden Eintragungen in die Fahn-
dungsbiicher zur Kontrolle der Berlinreisenden erwirkt und letztlich den Stu-
denten ihre Personalausweise entzogen. Als durch einen Spitzel bekannt
wurde, dass unter Studenten eine Geldsammlung zugunsten der Aufstandi-
schen in Ungarn erfolgt und die Summe von ca. 100 Mark tiber Westberlin
einem Ungarnkomitee zugeflossen war, stand fur das MfS nunmehr fest:
Das kann nur die staatsfeindliche Gruppe gewesen sein. Es erfolgten Ver-
haftungen, nach Abschluss des Untersuchungsvorganges, der u. a. in der
Beschuldigung gipfelte, man habe versucht, die MAM und die DDR zu stiir-
zen, wurden vier der Studenten zu Haftstrafen von bis zu zwei Jahren und
drei Monaten verurteilt, die sie auch verbifien mussten. Andere Mitver-
déachtige wurden der Universitat verwiesen und dem ,Allheilmittel®, der ,Be-
waéhrung in der Produktion® ibergeben, damit sie ,an der Brust der Arbeiter-
klasse* die richtige Kraft tanken kdnnen. Bei Bewdhrung durften sie das Stu-
dium dann fortsetzen.

Im zweiten Band behandelten wir ein von der SED und dem MfS inszenier-
tes Verfahren, das sich gegen einen Professor fir Innere Medizin in der
MAM richtete. Prof. Linke, ein international anerkannter Wissenschatftler,
hielt eines Tages bei einer Weiterbildungsveranstaltung fiir DDR-Arzte in
Dresden einen Vortrag, in dem er zur Therapie von unheilbaren Leiden &au-
Berte, dass man Patienten nicht unnétig die Leidenszeit durch Gabe von
Medikamenten verlangern sollte. Die Mehrzahl der anwesenden Arzte rea-
gierte zustimmend, nur einige der anwesenden SED-Mitglieder glaubten, darin
einen Aufruf zur Euthanasie zu erkennen. Daraufhin musste sich Prof. Linke
in der MAM einem Strafkolloquium unterziehen, dass von anderen, system-
nahen Professoren und eigens dazu eingeladenen Parteifunktionaren durch-
gefiihrt wurde. Ihm wurde die Erlaubnis zur Ausbildung von Studenten ent-
zogen und die Teilnahme an Auslandskongressen untersagt. Dass er auch
noch kirchlich engagiert war, passte in das Feindbild der SED. Erst nach
massivem Protest von Prof. Linke gegen die Beschréankung fir Kongress-
reisen gestattete das Ministerium fiir Hochschulwesen, dass er zu einem
Kongress nach Wien fahren durfte, auf dem er einen Vortrag halten wollte.
Man gesellte ihm aber einen Aufpasser aus einer Berliner Klinik bei, dem es
aber nicht gelang, Prof. Linke bei der Abreise zu hindern, einen Zug in die
Bundesrepublik zu besteigen. Nach dem DDR-Verstandnis hatte damit Prof.
Linke Verrat an der DDR begangen, ihm wurden alle seine Titel aberkannt,
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sein Name erschien nicht mehr in den Annalen der MAM und alle seine
Publikationen wurden negiert. Aufierdem wurde ein Haftbefehl gegen ihn
erlassen und die Antrége seiner Frau und Tochter auf Ubersiedlung abge-
lehnt. Es gelang Prof. Linke trotzdem, beide Personen 1972 in den Westen
zu holen, worauf fiir inn ein weiterer Haftbefehl wegen Mittaterschaft in einer
Schleuserorganisation, einer so genannten ,kriminellen Menschenhéandler-
bande* erlassen wurde. Erst 1994 wurde Prof. Linke durch den Wissen-
schaftsminister des Landes Sachsen-Anhalt vollstandig rehabilitiert, die MAM
allerdings hat es versdumt, zumindest in einem Ehrenkolloquium das be-
gangene Unrecht zu bedauern und Prof. Linke zu ehren.

Im dritten Band der Reihe behandeln wir den Vorgang ,Labor“. Das Institut
fir Pharmakologie der MAM erforschte u. a. eine hochtoxische Substanz,
die von einem Bakterium produziert wird, das in Lebensmitteln auftreten kann.
Schon ganz geringe Mengen dieses Toxins konnen, wenn sie z. B. dem Trink-
wasser beigegeben werden, Tausende von Menschen téten. Fiir eine even-
tuelle chemische Kriegfiihrung wéare das ein teuflisches Mittel. Mit dieser
Forschung beschéftigte sich ein Arzt, der zugleich Inoffizieller Mitarbeiter
der Auslandsspionage, der HVA, war und der dafiir von der NVA der DDR
abgestellt war. Im Verlaufe seiner Untersuchungen kam es mehrfach zu nicht
geklarten Vorgangen: Kiihlschranke, in denen die Versuchssubstanzen auf-
bewahrt wurden, fielen tiber das Wochenende pl6tzlich aus, Versuchstiere
starben, weil Heizleuchten nicht abschalteten, wertintensive Untersuchungs-
geradte (Importe) wurden unbrauchbar und Forschungsunterlagen kamen
abhanden. Sofort wurde der Tatbestand der Sabotage vermutet und um-
fangreiche Untersuchungen eingeleitet. Trotz immensen Aufwandes hat es
nie Erfolge bei der Spurensuche gegeben und der Vorgang ,Labor* wurde
zu den Akten gelegt. Auch als nach Jahren ein erneute Durchsicht der Unter-
lagen erfolgte, konnte der Bearbeiter des MfS nur feststellen, dass so viele
Zufalle wohl doch eine Ursache gehabt und es mit mehr Sorgfalt der Bear-
beiter doch Ergebnisse hatte geben miissen. Um wenigstens eine gewisse
Richtung der Ermittlungen vorzuweisen, wurde nicht ganz ausgeschlossen,
dass ein friiherer Mitarbeiter des Instituts an diesen Vorgdngen beteiligt ge-
wesen sein konnte. Er hatte inzwischen einen Ausreiseantrag gestellt und
was lag néher, als hier einen Verdacht anzusiedeln. Allerdings war auch das
erfolglos.

Wie ich eingangs schon ausfiihrte, fanden wir bei unseren ersten Untersu-
chungen den Namen eines HFIM, der den Decknamen ,Dirk Heuer* fiihrte.
Er erhielt sein Gehalt von der Stasi, wurde als Sachbearbeiter in die Kader-
abteilung der MAM eingeschleust und baute hier eine Pyramide der Spitzel-
organisation auf. Inm unterstanden zahlreiche IM und zeitweise 15 FIM mit
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deren IM. Deshalb wurden in dem wohl umfangreichsten, zweiteiligen Band
dieses System des Uberwachungsnetzes dargestellt. Darin wurden die FIM-
Systeme mit Deck- und Klarnamen ihrer IM benannt und die Untersuchungs-
ergebnisse mit den notwendigen Kopien aus den IM-Akten belegt. Wichtig
dabei sind jeweils von den einzelnen IM, deren Unterlagen uns bis dahin
zuganglich waren, immer die handschriftlichen Verpflichtungserklarungen.
Einen breiten Raum nimmt naturgemaf in dieser Veréffentlichung die zen-
trale Figur, der HFIM ,Dirk Heuer® ein. Er wurde spater nach seinem Aus-
scheiden aus der MAM bei der Deutschen Post als ,Postamtmann® gefiihrt,
war aber immer weiter hauptamtlich fir das MfS tatig. Von der Post erhielt er
sogar eine Abschlussbeurteilung seiner angeblichen jahrelangen ,Post-
tatigkeit“ und in seinem (vom MfS gefélschten) Ausweis fiir Arbeit und Sozi-
alversicherung erschienen sogar angebliche Beitrage, die fir eine Freiwilli-
ge Zusatzrentenversicherung gezahlt worden sein sollten.

Zu Anfang der Untersuchungen konzentrierten wir uns vor allem auf die Mit-
arbeiter und IM der Abteilung XX bis uns bewusst wurde, dass auch Inoffizi-
elle Mitarbeiter anderer MfS-Abteilungen in der MAM tatig waren. So fanden
wir Hinweise auf eine ganze Anzahl IM der Abteilung Il, die sich mit der
Abwehr von angeblicher Spionage befasste, so dass auch hier das Material
in einem Band zusammengefasst ver6ffentlicht werden konnte. Schwieriger
war es, die IM der so genannten Auslandsspionageabteilung zu finden. Es
handelt sich um Mitarbeiter der HVA, deren Zentrum in der MfS-Zentrale in
Berlin lag, die aber in jeder MfS-Bezirksleitung eine Abteilung mit der Be-
zeichnung XV besal3. Deren IM durften in den anderen Abteilungen des Ge-
heimdienstes nicht einmal mit ihren Decknamen erwéahnt werden. Wenn
Berichte von ihnen weitergegeben wurden, erschien nur die Bezeichnung
~Quelle®.

Leider sind der gr6te Teil der Unterlagen der Abteilung XV vernichtet wor-
den. Mit Zustimmung des Zentralen Runden Tisches in Berlin 1989/90, an
dem die damals noch DDR-verbundenen Organisationen mehrheitlich be-
teiligt waren, wurde der Vernichtung zugestimmt. Trotzdem sind einige Res-
te der Akten in einzelnen Archiven erhalten. Aus der MAM sind uns inzwischen
15 IM der Abteilung XV bekannt, bei weiteren sechs Personen erharten sich
die Verdachtsmomente. Auch diese IM-Téatigkeit wurde in einem gesonder-
ten Band der Publikationsreihe behandelt.

Alle IM der verschiedenen Abteilungen des MfS trafen sich mit ihren Fiih-
rungsoffizieren in konspirativen Wohnungen, deren Anzahl im Bericht des
Beauftragten der Modrow-Regierung zur Auflésung des MfS/AfNS fiir Mag-
deburg mit insgesamt 48 angegeben war. Uns sind allerdings allein fir die
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Referate 1 und 3 der Abteilung XX bisher nachweislich dreiundachtzig sol-
cher Treffquartiere bekannt. Von Ihnen wurden 32 ausgewahlt und im Band
7 kurz dargestellt. Man erkennt darin, auf welche vielféaltige Weise die Wer-
bung der Wohnungsinhaber vor sich ging und wie auch diese konspirativen
Wohnungen dem gleichen geheimen Fiihrungsprinzip durch MfS-Mitarbei-
ter unterlagen wie andere IM. Auch hier wurden die von uns getroffenen
Feststellungen jeweils durch Kopien aussagekraftiger Dokumente belegt.

Zum Schluss mdchte ich Sie noch auf die gerade in den letzten Tagen in der
~Jungen Welt“, dem Nachfolger der friiheren FDJ-Zeitung der DDR, erschie-
nenen Artikel hinweisen, in denen jede Bespitzelung der Bevélkerung der
DDR durch MfS und IM in Abrede gestellt wird. Man spricht nur von ,Patrio-
ten®, die dazu beigetragen hatten, Verbrechen an der DDR aufzudecken und
scheut sich nicht, alle Opfer zu verleumden. Zahireiche ranghochste frithere
MfS-Offiziere haben diese Pamphlete unterzeichnet, darunter z. B. auch der
ehemalige Generalmajor Schmidt, der jahrelang Leiter der MfS-Bezirks-
verwaltung Halle war. Wie zu héren ist, wurde gegen ihn wegen seiner ver-
leumderischen Anschuldigungen Strafantrag gestellt. Ich kann nur hoffen,
dass er dann entsprechend zur Rechenschaft gezogen wird.

Blick ins Plenum (Foto: Anja Siebeneicher)
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Grenzdenkmalverein Hotensleben e. V.:
»Heringsbahn*

Achim Walther

Grenzdenkmalverein Hétensleben e. V., Vorsitzender

"_i ] - 'm}?—}' t'-'i rE-'ré 3&-*-",#&‘ 2 r.-'::n l:..:,.'-!.:-.. b

Meinen Damen und Herren, auf diesem Bild ist die innerdeutsche Grenze im
Ortsbereich von Hoétensleben so dargestellt, wie sie zur Wendezeit ausge-
sehen hat.

Von rechts nach links ist zu sehen: Der dul3ere Bereich des Dorfes, die ,Sicht-
blendmauer®, der ,Signalzaun“ 5 m neben der Mauer, in der Mitte das ,Sicht-
und Schussfeld“ mit den Beobachtungstiirmen und Lichttrassen, mit dem
Kolonnenweg, dem Spurensicherungsstreifen und dem Kraftfahrzeughinder-
nis. Dann kommt eine zweite dul3ere Mauer, das ,vorgelagerte Hoheitsge-
biet“ mit dem Grenzpfahl und schlielich in der Mitte des Baches die eigent-
liche Grenze. Der Beobachtungsturm steht auf der Abraumhalde eines dahin-
ter liegenden Braunkohletagebaues, der seit den 70er Jahren nicht mehrin
Betrieb ist. Im Hintergrund sehen Sie ein Kraftwerk, dass auf der Westseite
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liegt. Durch unsere Bemiihungen ist es gelungen, ein Stiick dieses Berei-
ches im Originalzustand zu erhalten.

Um das Informationsbediirfnis der vielen Besucher zu befriedigen, wollten
wir zunachst eine Broschiire herauszugeben, die 64 Seiten umfasst und die
Grenze im Ortsbereich von Hotensleben tiber den gesamten Zeitraum von
1945 bis zur Wende darstellt. Von Frau Ahrberg war uns dazu eine Forde-
rung zugesagt worden.

Unser Presseaufruf zur Meldung von Zeitzeugen hatte nun eine solche Flut
von interessanten Informationen zur Folge, dass uns klar war: Beim Umfang
von 64 Seiten hatten wir viele wichtige Fakten und Erlebnisse zurtickhalten
miissen, die zu einer lebendigen Darstellung des dramatischen Grenzgesche-
hens unverzichtbar waren.

Deshalb haben wir das Projekt so gedndert, dass bei gleichbleibender F6rder-
hohe nur noch die Zeit von Kriegsende bis zur Schliefung der innerdeut-
schen Grenze im Mai 1952 dargestellt wird. Herausgekommen ist nun ein
Buch mit ca. 230 Seiten, 80 Schwarzweif3-Abbildungen, vielen Zeitzeugen-
berichten, Presseausziigen und z. T. geheimen Dokumenten, das fur eine
Schutzgebiihr von 10 DM abgegeben wird. Die Nachfrage in der Region und
besonders bei den Zeitzeugen hat unsere Erwartungen tibertroffen; bisher
sind mehr als 3.000 Exemplare verkauft.

Den Titel ,Heringsbahn“ haben wir deshalb gewanhlt, weil er im Volksmund
Ublich und gleichzeitig ein Synonym fiir die Nachkriegszeit ist. Den Ziigen haf-
tete damals namlich ein durchdringender Heringsgeruch an, denn aus Nord-
westdeutschland kommend kreuzten hier viele mit Heringen beladene Hams-
tererillegal die Grenze.

Genau genommen ist zusammen mit diesem Buch noch ein zweites Projekt
entstanden, das nicht weniger Arbeit gekostet hat: Eine Sammlung von etwa
50 Zeitzeugenaussagen, die sténdig fortgesetzt wird.

Ich mdchte nun versuchen, IThnen an Hand von zwei Beispielen einen Ein-
druck von dem Bild zu geben, das wie anhand unserer Arbeit an der Herings-
bahn iber die Grenze im Raum Hoétensleben gewonnen haben.

Da muss zunéachst der Grenzpolizist Wolfgang Baaske genannt werden, der
1951 in Hotensleben stationiert war und uns mit vielen Fotos und Briefen
einen tiefen Einblick in das Grenzgeschehen der damaligen Zeit gegeben
hat. Aus dem vielen wertvollen Material mdchte ich Ihnen nur diese Foto-
grafie zeigen, das die damals typische Grenzsituation recht anschaulich ver-
deutlicht.
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Foto: W. Baaske, 1951

Es zeigt die Grenze am Nachbarort Offleben. Wie man sieht, bestand die
Absperrung hier lediglich aus einem Schlagbaum, der mit einem standigen
Posten besetzt war. Links vom Standort des Fotografen stand noch eine
kleine holzerne Kontrollbude. Die Hauser im Hintergrund gehéren bereits
zum Westen.

Diesen Ubergang passierten im sogenannten ,Kleinen Grenzverkehr* bis
zur GrenzschlieBung im Mai 1952 téglich ganz legal mehrere hundert Perso-
nen, die auf der einen Seite der Grenze wohnten und auf der anderen arbei-
teten. Moglich war das, weil die wirtschaftliche Einheit Deutschlands nach
alliiertem Beschluss trotz der Aufteilung in Besatzungszonen erhalten blei-
ben sollte. Das betraf in unserer Gegend auch den oben genannten Braunkoh-
lentagebau, der von der Demarkationslinie durchquert wurde.

Waéhrend aber Arbeitskrafte und Giiter die Demarkationslinie ungehindert
Uberqueren durften, war der Grenzubertritt in Privatangelegenheiten lediglich
mit Interzonenpass erlaubt, und der wurde nur sehr restriktiv ausgegeben.
Doch die menschliche und materielle Not war grof3, es gab viele Notwendig-
keiten, auf die andere Seite zu gelangen. So ist es kein Wunder, dass die
Menschen sehr schnell heraus fanden, wie und wo die noch vdllig hindernis-
lose ,griine Grenze® illegal zu Uberqueren ist. Und dieser ,schwarze“ Grenz-
Ubertritt wurde in den Jahren bis Mai 1952 vor allem in Familienangele-
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genheiten, zum ,Hamstern“ und zum Schwarzhandel millionenfach prakti-
ziert. Allein im Bereich Hotensleben kann die Gesamtzahl der illegalen Grenz-
Ubertritte auf ein bis zwei Millionen geschéatzt werden.

Zur lllustration méchte Ihnen nun den Bericht einer Frau vorlesen, die auf
der Westseite in einem Dorf nahe der Grenze wohnte und zwei Kinder hatte.
Ihr Vater arbeitete auf der Ostseite dieses Tagebaus in einem Stellwerk der
Grubenbahn. Er war befreundet mit dem Warter eines Stellwerks auf der
Westseite des Tagebaues. Wie sie sich diesen Vorteil zu nutze gemacht
hat, zeigt dieser Brief:
[Ohne Datum]
[Eingang GDH e. V. am 15. 1. 2000]

Im Juni 1945 brachte mich mein Vater Hermann Lohse von Barneberg nach
Warberg. Wenige Tage spéter besetzte der Russe die Orte bis zur ehemali-
gen Braunschweiger Grenze. Darunter auch Barneberg und Hétensleben.
Nun war ich ganz abgeschnitten von zu Hause und meine Eltern grémten
sich sehr.

Da mein Vater seine Arbeitsstelle in einem Stellwerk im Tagebau Viktoria
hatte, ergab sich fiir uns aber eine Mdglichkeit, einander zu besuchen.

So nutzte ich das kréftig aus und wir gehérten zu den Grenzgédngern.

Es war eine bése Zeit. Viele Heimatvertriebene und nattirlich auch ,Hamste-
rer” nutzten den Weg durch ,Viktoria®“.

Wenn ich mit meinen Kindern, 4 und 1 Jahr alt, von Warberg mit dem BKB'-
Bus bis Alversdorf fuhr, so hatte ich schon immer ein mulmiges Gefiihl. Am
Rand vom Tagebau Viktoria, also bei Alversdorf, stand ein kleines Stellwerk.
Dort konnte ich mich aufhalten.

Der damalige Warter rief dann bei meinem Vater an, um ihm mitzuteilen,
dass seine Kinder bei ihm sind. ,Hermann, Deine Kinder sind hier, schicke
eine Lok rébber”, waren seine Worte.

Es dauerte auch nicht lange, und eine einzelne Lok oder ein ganzer Kohlen-
zug kam. Wir in den ,Kohlentender“?. Meine Edda sagte zu dem kleinen
Bruder: ,Pst, ganz leise, Russe hort das”.

Heute kann man dartiber ldcheln, aber es war eine ganz ernste Sache. Viele
Frauen, die entdeckt wurden, waren den Vergewalfigungen ausgesetzt. Mein
Vater, der auf dem Hauptstellwerk eingesetzt war, konnte aber durch Beste-
chung der Russen mit Schnaps dafiir sorgen, dass uns nichts passierte. Er
half auch vielen anderen Grenzgédngern, indem er sie im Keller unter dem
Stellwerk versteckte.
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Nun wieder zu uns.

Wir stiegen beim Stellwerk aus unserem dunklen Bunker, bedankten uns bei
dem netten Lokftihrer und begrti3ten erst mal den Opa. Wenn dann die Luft
rein war, frabten wir, soweit kein Zug fuhr, zur Hétensleben Kippe. Von dort
konnten wir die Stral3e benutzen, die nach Barneberg fiihrt.

Oft lieR3 ich die Kinder in Barneberg zurtick, um meine Mutter aufzumuntern,
die, weil mein Bruder im Krieg gefallen war, sehr unter der Trennung von
ihren Kindern litt.

Der Riickweg war der gleiche: Von Barneberg bis zum Stellwerk zu Ful3, von
dort mit dem Kohlenzug nach Alversdorf. Dann wieder mit dem BKB-Bus
nach Warberg.

Es war immer eine Tagesreise!
Wir machten diese Touren nur bei gutem Wetter.

... Heute kann ich tiber vieles ldcheln und denken, was haben wir doch fiir
ein Gliick in dieser schrecklichen Zeit gehabt!

GruB3 Edith Kiihne

1 BKB: Braunschweigische Kohlenbergwerke

2 Der Kohlenbehalter der Lokomotive war leer und dadurch zur Aufnahme von Grenzgéangern
geeignet.

Foto vom 1.8.1950 (Quelle: BKB-Archiv- Nr. 5583 / 30201)
Dampflok 114, Abraum Tagebau Treue 3
Versteckt im Kohlenbunker X einer Lokomotive dieses Typs hat Frau Kihne mit

ihren Kindern sieben Jahre lang im Tagebau Viktoria die Grenze uberquert!

=
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Berufsschulzentrum Dessau:
,»10 Jahre deutsche Einheit — Die Wende in der DDR*

Uta Berger

Anhaltisches Berufsschulzentrum ,Hugo Junkers” Dessau/BbS |

Sehr geehrte Damen und Herren, wie Frau Ahrberg eben schon einleitete,
unterrichte ich Geschichte am Fachgymnasium des Berufsschulzentrums in
Dessau. Mit dem Grundkurs des 13. Schuljahrganges nutzten wir wahrend
des gesamten laufenden Schuljahres ein von der Robert-Bosch-Stiftung
aufgelegtes Sonderprogramm fir Ostdeutschland mit dem Thema ,10 Jah-
re deutsche Einheit — die Wende in der DDR". Die Ergebnisse unserer Arbeit
sehen Sie in der hier vorliegenden Ausstellung. Zuséatzlich beabsichtigen wir
bis zum Herbst d. J. eine Broschiire mit Beitragen aller am Projekt beteilig-
ten Schiiler und deren Forschungsarbeiten zu erstellen. Hoffentlich wird die-
se einen so reiRenden Absatz wie die meines Vorredners erfahren.

Wir begannen also im September zunichst uns zu iiberlegen, wie man die-
ses Projekt angehen kdnnte und wir stie3en auch auf die Tatsache, dass es
inzwischen eine Schiilergeneration gibt, fur die die friedliche Revolution von
1989/90 schon nicht mehr zum eigenen Erleben gehdrt. Die Teilnehmer mei-
nes Kurses besuchten damals den Kindergarten und konnten auf einige Erin-
nerungen zuriickgreifen. Das brachte uns Vorteile und Nachteile: Das woran
man sich erinnert, damit kann man sich leichter beschéaftigen, andererseits
gaben uberlieferte Vorstellungen und Meinungen die Aufgabe auf, dass Ab-
gleiten in Stammtischmentalitdt zu bekédmpfen. Wir mussten die Projekt-
arbeit auf eine wissenschaftliche Basis stellen und gleichzeitig das Abitur
vorbereiten. Material- und Quellenstudium, Analysieren und Vergleichen,
historische Quer- und Langsschnitte bildeten die Grundlagen.

Im Dessauer Stadtarchiv durchforsteten die Schiler die Berichterstattung
des SED-Organs ,Freiheit” und einer Blockparteizeitung. Sie interviewten
Dessauer Politiker, die sich vor, wahrend und nach der Wende engagiert
hatten, befragten Eltern, Verwandte und Nachbarn. Mit der Einbeziehung
der Familien der Schiiler in unsere Diskussion zog unser Projekt immer gro-
Rere Kreise.

Wir hatten das Gliick, mehrere wichtige Géste bei uns begrifRen zu kdnnen.
Ich lud Herrn Miiller-Enbergs von der Gauck-Behdrde Berlin zu uns ein. Er
hielt einen vierstindigen Einfilhrungsvortrag in die Materie und bearbeitete
mit uns dann zwei Tage lang in seminaristischer Form Originalakten und
fihrte die Schiiler in die Téatigkeit seiner Behorde ein. Es war erstaunlich,
welcher Wandel sich durch diese intensive Beschéaftigung in den Kopfen
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vollzog. Neue Fragen wurden aufgeworfen und konnten beantwortet wer-
den: Wie individuell muss man jeden Fall behandeln? Wie diffizil ist die Pro-
blematik der IMs? Welche gesetzlichen Schwierigkeiten ergeben sich? Nach
meiner und der Einschatzung der Schiiler ist diese Arbeit des direkten
Herangehens an die Probleme uber Quellenstudium von unschétzbarem
Wert. Wir sammelten Fakten und Erfahrungen und weiteten unseren Blick.

AnschlielRend besuchten wir die AuRenstelle der Gauck-Beho6rde hier in Halle.
Herr Dr. L6hn fuhrte uns durch die Ausstellung, hielt einen Vortrag und wir
durften wesentliche Informationen und auch Material fiir die eigene Prasen-
tation mitnehmen. Zwischendurch nahm ich Kontakt zu Frau Ahrberg auf
und bestéatigte uns die Nitzlichkeit unserer Arbeit. Auch ihre Unterstiitzung
hat uns immer wieder vorangetrieben, denn geplant war eigentlich nur der
Rahmen des Unterrichts, aber die Dimensionen tiberschritten bald seine en-
gen Grenzen bei weitem, vor allem zeitlich.

Am 7. Marz dieses Jahres luden wir unseren Ministerprasidenten zum Ge-
spréch ein, da er Vizeprasident der letzten Volkskammer der DDR gewesen
war und damit ein wichtiger Zeitzeuge fiir uns. Einigen Kongressteilnehmern
liegt der Artikel der FAZ uber dieses Treffen vor. Meine Schiiler und ich
schétzten Vortrag, Gesprach und Diskussion mit Herrn Dr. Hoppner als inte-
ressant und aufschlussreich ein. Er prasentierte sich natirlich, wandte sich
den Jugendlichen und den von ihnen aufgeworfenen Fragen und Problemen
offen zu. Uns, die wir uns intensiv mit DDR, Staatssicherheit und Wende
auseinandergesetzt hatten, fiel jedoch auf, dass der Ministerprésident z. B.
die Rolle und Bedeutung von IM-Téatigkeit und Staatssicherheit insgesamt
etwas herunterspielte. Seine personlichen Intentionen standen nach unse-
rer Beobachtung im Widerspruch zur Verantwortung, die inm als Person des
offentlichen Lebens bei der Behandlung von Spezifika der DDR-Diktatur
obliegt.

Unseren regionalgeschichtlichen Forschungen gaben die Veranstaltungen
mit Uberregionalen Politikern und Wissenschaftlern zusatzliches Verstand-
nis, tiefere Einsichten und einen Rahmen. Schliellich gingen wir dann dar-
an, Material, welches wir gesammelt hatten, Aufzeichnungen von Interviews
und Akteneinsichten, die uns gewahrt worden waren, zu ordnen und zusam-
menzustellen. So konnten wir Ende Marz d. J. eine sehr umfangreichen Aus-
stellung in der Aula der Schule eréffnen. Vertreter des offiziellen Lebens der
Stadt, unsere Gesprachspartner und Referenten, sowie ein Mitarbeiter von
Frau Ahrberg waren unserer Einladung gefolgt. Es war wichtig fur uns, die
Presse und Politik der Stadt und damit die Offentlichkeit Dessaus nach iiber
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zehn Jahren wieder fur ihre friedliche Revolution von 1989/1990 zu interes-
sieren. Wir haben es geschafft, die Ereignisse jenes Jahres in die Kopfe
zuriickzuholen und erfuhren z. B. vom ersten Nachwendebiirgermeister Des-
saus, wie spannend es fiir ihn war, im Zuge unseres Projektes wieder nach-
zust6bern, und sich zu fragen, wie das denn damals eigentlich war. Hiermit
komme ich zu einem wichtigen Anliegen, das mich als Lehrer betrifft: Ge-
schichte wurde fiir Schiiler nachvollziehbar, erlebbar. Es bewéhrte sich fir
samtliche Teilnehmer des Kurses der Grundsatz, dass man am Besten be-
greift und versteht, womit man sich selbst beschéaftigt. Und so kamen meine
Schiiler durch die eigene Tatigkeit zu wesentlichen Erkenntnissen und er-
weiterten ihre Fahigkeiten stark. Sie hatten Material zu sichten und zu ver-
gleichen, so objektiv wie moglich zu beurteilen, verschiedene Sichtweisen
anzunehmen, zu werten, zu diskutieren, zusammenzufassen etc. Ich denke,
dieses Projekt bot eine gute Mdglichkeit geschichtliche Ereignisse in den
Blickpunkt junger Leute zu riicken. Dazu sind natirlich sehr starke Partner
notig: Es wére nicht im entferntesten mdglich gewesen, ein solches Projekt
durchzufiihren ohne die Stiftung im Riicken, ihre finanzielle Ausstattung oder
auch die Hilfe der Behérden, die uns hier in Halle, Magdeburg und Berlin mit
Material unterstiitzten. Dahin geht mein Dank. Wir legen heute hier ein vor-
gefertigtes Exemplar unserer Broschiire, wie sie einmal aussehen soll, vor.
Bisher enthalt sie die Erfahrungsberichte der Schiiller und Interviews. Mit der
Unterstutzung der Robert-Bosch-Stiftung und in Zusammenarbeit mit Herrn
Miiller-Enbergs als Mitautor werden wir die erweiterte Ausgabe in Druck
geben. Damit erhohen wir hoffentlich die Wirksamkeit fiir die Offentlichkeit
weiter.

Mich drangt es, nochmals zu betonen, dass bei allen guten Ergebnissen, bei
allem Stolz und aller Freude, die wir durch unsere Arbeit empfanden, den-
noch eine Ausnahmesituation fiir die Schiiler herrschte: Sie entwickelten im
Verlaufe des Schuljahres grofies Interesse nicht nur fur die spezielle The-
matik, sondern fiir politische und geschichtliche Fragestellungen tberhaupt,
sie engagierten sich aufRergewohnlich und gaben einen erheblichen Teil ih-
rer Freizeit der bloRen Unterrichtsarbeit hinzu. Ahnliche Dimensionen kann
man nicht fur jedes Schuljahr und samtliche Kurse vorsehen, dennoch sind
wir auch in Zukunft, Frau Ahrberg, immer wieder aufgeschlossen fiir Ideen
und Anst63e, die Sie der Arbeit mit Schillern geben kdnnen.

Vielen Dank!
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Der Gertraudenfriedhof (Feld 39) in Halle:
Vorstellung eines Gestaltungsentwurfs

Steffi Kaiser
Wettin

Sehrgeehrte Damen und Herren, ich hatte schon 6fter Gelegenheit mit dem
Zeitgeschichte(n) Verein hier in Halle zusammenzuarbeiten. Zuletzt bei der
Erstellung der Broschiire ,Spurensicherung®. In dieser Broschiire kbnnen
Sie alles Wesentliche zum Thema der Torgau-Urnen nachlesen.*

Ich bin dann gefragt worden, ob ich mir Gedanken tiber die Gestaltung eines
Gedenkortes machen — ich habe dies gern getan — und méchte lhnen hier
das Ergebnis vorstellen. Das Graberfeld 39 auf dem Gertraudenfriedhof in
Halle, wurde jahrelang vernachlassigt und befand sich dementsprechend in
einem verwilderten Zustand. Jetzt wurde das Feld berdumt und man kann
es in seiner duBeren Umgrenzung wieder erkennen. Und die inneren Struk-
turen, die Graberfelder und Wege, sind nicht mehr sichtbar. Ich schlage vor,
vom Hauptweg, einen Abzweig wieder neu anzulegen, der zu einer Stelle
hinfiihrt — eine ehemalige Wegkreuzung — an welcher sich ein alter Brunnen
befindet. Diese Stelle halte ich fiur geeignet, einen kleinen Platz anzulegen,
der geschaffen ist, einen Gedenkstein aufzunehmen. Der Stein soll so aus-
gerichtet werden, dass man vom Hauptweg auf diesen Platz zukommend,
die Schmalseite des Gedenksteins erblickt.

Auf diesem Platz befinden sich an seinen vier Ecken Baume, die einen gu-
ten Rahmen bilden. Zu beiden Seiten des Steines sollen Banke aufgestellt
werden. Sie werden sich heute den Platz ja noch anschauen. Der ausge-
wéhlte Stein ist ein Granit aus Sudindien mit blaugrauer Farbung. Er weist
eine feine Struktur auf und l&sst sich gut bearbeiten. Er hat au3erdem den
Vorteil, dass man den durch die Bearbeitung entstehenden Farbkontrast zwi-
schen polierten und stumpfen Stellen, erhabenen und flachen, auch bei nas-
sem Wetter noch gut erkennen kann. Die Kanten des Steins sollen bruch-
rauh belassen werden, d. h. so wie er aus dem Steinbruch kommt. Die Fl&-
chen werden poliert und aus diesen werden die einzelnen Buchstaben dann
mittels Sandstrahltechnik herausgearbeitet. Der Untergrund des Steines —
der Hintergrund — wird abgetragen und die Buchstaben stehen erhaben (glén-
zend und dunkel) auf diesem helleren (stumpfen) Untergrund.

* Auf dem Graberfeld 39 befinden sich heute Urnen von Gefangenen, die in den Jahren
1950-54 in der Strafvollzugseinrichtung Torgau verstorben sind. Welche Schicksale sich
hinter den Namen der Verstorbenen verbergen, ist Teil laufender Forschung. Erste Ergeb-
nisse werden in dieser Broschiire der Offentlichkeit vorgestellt.
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Bei einer Schrifthéhe von mindestens 3 cm benétigen wir eine Textfeldflache,
die schon 1,60 m breit und ungeféhr 2,60 m hoch sein wird, d. h. dergesam-
te Stein wiirde die Ausmalf3e von mindestens 1,70 m in der Breite und 2,70 m
in der Hohe erreichen und ungeféhr eine Tonne auch wiegen. Ich habe den
Platz ausgemessen und denke, dass wir den Stein dort unterkriegen.

Wie sich die 120 Namen im GréBenverhéltnis zum Stein darstellen, zeigt
diese Abbildung. Es ist gewiinscht, die Personen mit ihren Vor- und Zu-
namen zu nennen und dem ausfihrlichen Geburts- und Sterbedatum, d. h.
Tag, Monat und Jahr. Der ausgewahlte Schrifttyp ist die ,Optima“, eine 1958
von Hermann Zapf entwickelte, serifenlose Antiquaschrift, die ein harmoni-
sches, in sich ausgewogenes Bild bietet und sich auch gut in der Technik
des Sandstrahlens bearbeiten |asst.

An der Stelle, wo der neue Weg vom vorhandenen Hauptweg abzweigt, soll
eine Informationstafel aufgestellt werden, die ausfiihrlich Auskunft gibt zur
Geschichte dieses Ortes und der Geschichte der Urnen. Hierzu gibt es Ent-
wirfe. Auch der Text ist noch in Arbeit.

Wir hoffen, dass es gelingt dieses Projekt zur Ausfiihrung zu bringen.*

* Dieser Vorschlag wurde der Stadt Halle im Anschluss an die Veranstaltung ibergeben.

Entwurf, Ansicht von vorn und von der Seite
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Podiumsdiskussion
»Wie lasst sich Vergangenes an heutige und zukiinftige Generationen
vermitteln?“

Im Folgenden soll aus Griinden der besseren Lesbarkeit nicht der ganze
Wortlaut der Podiumsdiskussion wieder gegeben werden. Sie erfolgte sehr
engagiert. Allen, die sich trotz der vorherzusehenden Schwierigkeiten betei-
ligt haben, sei an dieser Stelle gedankt. Moderiert wurde die Diskussion von
Wolfgang Kusior.

Es folgt eine Zusammenfassung.

Vor der aktuellen Debatte um die Einfiihrung einer Verfolgtenrente trat das
eigentliche Thema, namlich die Vermittlung des Vergangenen an zukiinftige
Generationen, zuriick. Die einzelnen Beitrage zeigten jedoch, dass die Ge-
schichte der Verfolgung nicht von dem gegenwértigen Umgang mit den Ver-
folgten kommunistischer Gewaltherrschaft getrennt werden kann.

Frau Bohley ertffnete die Diskussion mit den Worten: Die Frage ist gar nicht
,WIE lasst sich Vergangenes vermitteln?“, sondern ,WWAS wollen wir eigent-
lich vermitteln®“. Dazu gehérten fir sie auch die Signale, welche der Bundes-
tag mit seiner Entscheidung ausgesendet hat.

Frau Birthler antwortete aus Sicht der Behdrde der Bundesbeauftragten fur
die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes: ,Es ist ein Unterschied, ob
kiinftige Generationen bei dem Stichwort DDR an Kindergarten und Vollbe-
schéftigung denken oder, ob sie an Mauer denken, an Verrat, an Stasi. Die-
ser Streit ist noch nicht entschieden. Deswegen ist es so wichtig, dass auch
Wertsetzungen erfolgen.“ Dazu geh6rt der aktuelle Umgang mit den Ver-
folgten und Verletzten. Es wurde darauf hingewiesen, dass ein ,Beschweigen
von Schuld” und eine ,mangelnde Wertschatzung der Opfer“ auch den nach-
folgenden Generationen schaden werden.

Mit Beginn des Beitrages von Staatsminister Schwanitz verlie® ein Teil der
Kongressteilnehmer aus Protest gegen die Entscheidung des Bundestags
den Raum.

Herr Schwanitz erlduterte die Entscheidung und deren Hintergriinde. In die-
sem Zusammenhang verwies er auf das Urteil des Bundesverfassungsge-
richts, welches die Bundesregierung gezwungen hat, die Renten der MfS-
Mitarbeiter auf den Durchschnitt der Bevdlkerung anzuheben. Dariiber hin-
aus beschrieb er die Bemiihungen der SPD in der Vergangenheit, die Situa-
tion der Opfer zu verbessern. Fiur den Herbst 2001 stellte er eine Prifung
der Verfahren zur Anerkennung von Haftfolgeschéden, der Situation der ver-
folgten Schiler und der Fristverlangerung der SED-Unrechtsbereinigungs-
gesetze in Aussicht.

98

Diejenigen, welche den Raum verlassen hatten, kehrten nach dem Beitrag
von Herrn Schwanitz zuriick. Ihre Beitrage sollen als Reaktion auf die
Bundestagsentscheidung und die vorhergegangene Diskussion im Wortlaut
wieder gegeben werde.

Hans Schwenke

Marianne, den Schaden hat die Demokratie genommen, das hast Du véllig
richtig erkannt. Den Schaden haben auch jene genommen, die Zivilcourage
gezeigt haben, und es ist schwer vermittelbar, wenn selbsternannte ,An-
standige“ heute von Menschen Zivilcourage fordern, und zugleich jene, die
sie gezeigt haben, einfach achtlos beiseite stehen lassen. Ich will auch nicht
darauf eingehen, ob diese oder jene Partei all den Erfordernissen Rechnung
getragen hat. Uns ist es vollig klar, dass auch die CDU- und FDP-gefiihrten
Regierungen dem nicht entsprochen haben und dass die bisherigen Unrechts-
bereinigungsgesetze defizitar sind. Aber die Schere ist gré3er geworden seit
dem Karlsruher Urteil. Die soziale Schere ist so unertraglich grof3 geworden,
dass wir —auch ich ganz personlich — erwartet haben, dass wenn schon eine
Regierungskoalition nicht dem Vorschlag oder Gesetzentwurf einer Opposi-
tionspartei zustimmen will, sie dann wenigstens einen eigenen einbringt.

Ich bitte einfach um Versténdnis dafiir, dass hier jene, die sich dipiert und
briuskiert fiihlen — und zurecht briskiert fiihlen! — dass sie den Saal verlas-
sen haben bei der Nennung des Namens und nachdem ein Vertreter dieser
Regierung, nachdem Staatsminister Schwanitz das Wort ergriffen hat. Das
ist einfach mal Protest. Der musste auch gezeigt werden. Und es wird bei
dem einen nicht bleiben. Ich habe gestern Abend hier schon kund getan:
Vertreter der beiden gréten Verbande, der VOS und des BSV haben als
Antwort darauf, auf diesen —wie wir inn sehen — schwarzen Tag der Bundes-
republik nach der Wiedervereinigung, gesagt. Wir werden alles tun, diese
beiden Verbande zu einen, um dann etwas massiver unsere Forderungen
gegenuber Politik und Regierung zu artikulieren und um uns auch in der
Offentlichkeit Gehér zu verschaffen. Das war's.

Bernd Stichler
VOS Landesverband Berlin-Brandenburg

Sehr geehrter Herr Schwanitz, gehen wir mal davon aus, dass der aller-
grofdte Teil, die von Ihnen angefiihrte finanzielle Begriindung fir Ihre Ent-
scheidung nicht akzeptiert und damit wollen wir es belassen. Eine andere
Frage ware, sozusagen eine Grundsatzfrage: Ware es denkbar, dass bei
dieser Entscheidungsfindung im Bundestag bei einem nicht unerheblichen
Teil Ihrer Partei ebenso wie bei den Griinen eine sogenannte geistige Ver-
wandtschaft mit den Genossen der SED hier eine Rolle gespielt hat?
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Margret Hatzius

Travemiinde

Mein Name ist Margret Hatzius. Ich bin ein ganz normales DDR-Opfer und
finde es traurig, dass wir zehn Jahre nach der Einheit immer noch tber das
Geld reden miissen. Leider ist die Situation so, dass die meisten von uns
von Sozialhilfe leben miissen, weil sie in der DDR inhaftiert oder um ihre
Berufschancen gebracht wurden. Sie, Herr Schwanitz, méchte ich fragen,
was meinen Sie eigentlich mit dem Begriff ,Ehrenpension®, die es mit lhnen
nicht geben wird — das ist ja auch ein komischer Ausdruck. Es geht doch
offenbar allen, die in der DDR gelitten haben und krank geworden sind, um
eine Rente, mit der sie unbesorgt ihr Leben bestreiten kbnnen.

Marietta Jablonski
Hannover

Mein Name ist Marietta Jablonski, ich habe wegen Staatsfeindlicher Hetze
gesessen. Meine Frage: Was verstehen sie unter einer Durchschnittsrente?
Das Renten-Urteil ist noch nicht lange her. Ich habe gelesen, dass Margot
Honecker 40.000 DM nachgezahlt bekommt? Ich weil3 nicht, was Sie unter
einer Durchschnittsrente verstenen? 800 DM bis 1.000 DM, ein Betrag, den
die meisten Biirger erhalten? Zum Beispiel Frauen, die Kinder grol3gezogen
haben, die von morgens bis abends an der Kasse gesessen haben oder
Verkduferinnen. Was verstehen Sie unter Durchschnittsrente? Wenn ich an
meinen Vernehmer denke, Major. Die MfS-Mitarbeiter haben zwar tolle Titel,
aber konnen weder richtig lesen, noch richtig schreiben. Sie haben einen
Dr.-jur.-Titel, aber schreiben die Juristische Hochschule mit ,ou“. Ich weil3
nicht, was ein Major und ahnliche Leute an Rente erhalten. Auf jeden Fall
haben sie nicht das Bildungsniveau, das ihrem Titel entspricht. Wahrend bei
uns eine Einzelfallpriifung stattfindet, kann man das diesen Leuten natiirlich
nicht zumuten. Was verstehen Sie unter einer Durchschnittsrente: 3.000 DM
oder 4.000 DM?

Harald Strunz
VOS Bundesvorsitzender

Als Sprecher des Zentralrats kommunistisch Verfolgter Deutschlands und
Bundesvorsitzender des VOS erklére ich lhnen Herr Staatsminister: Es ist
etwas faul im Staate Dadnemark, sagt der grof3e englische Dichter. Es ist
vieles falsch und fehl im Staat der Bundesrepublik Deutschland und ich kon-
zentriere mich auf zwei Punkte. Der erste wurde gestern hier schon erwahnt:
Die gesamte innenpolitische Richtung hin zu einer linken Republik und zu
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dem Bindnis mit denen, die die furchtbarsten Verbrechen und Begiinstigun-
gen dieser Verbrechen auf sich geladen haben — eine uns unertragliche Ent-
wicklung.

Diese Vorwiirfe richten sich, wie ich ganz offen sage, am wenigsten gegen
Sie, sondern gegen die Regierung, gegen den Bundeskanzler und gegen
diejenigen, die zu dieser Richtung stehen. Dies hat absolut nichts mit Partei-
politik zu tun, sondern nur mit der Verteidigung der parlamentarischen De-
mokratie. Der Bundestagsprasident spricht immer wieder von rechter Ge-
walt. Es gibt keine rechte Gewalt, sondern nur rechtsextreme Gewalt, ebenso
wie es keine linke Gewalt, sondern nur linksextreme Gewalt gibt. Die parla-
mentarische Demokratie ist keine linke Republik, sondern eben eine parla-
mentarische, in der die rechte Seite, die Mitte und die linke Seite ihren Platz
haben. Der franzdsische Staatsprasident Jacques Chirac ist ein Rechter und
damit ein hervorragender Demokrat. Der jetzige amerikanische Prasident
George Bush ist ein Rechter, kein Linker und deswegen ein hervorragender
Demokrat. Dass die Bundesregierung und Landerregierungen jetzt Biind-
nisse mit einer linksextremen Partei eingehen, ist uns absolut unertraglich,
unfassbar zehn Jahre nach dem Mauerfall.

Die PDS ist ebenso griindlich zu verurteilen wie die NPD und andere rechts-
extreme Positionen, gegen die wir uns gleichermafRen wehren. Die jidischen
Opfer sind nicht nur von Rechtsextremen verfolgt worden, sondern auch von
Linksextremen. Wie gestern schon erwédhnt, wurde der erste Vorsitzende
der Judischen Gemeinde Berlins nach dem Kriege, Erich Nehlhans, in Sach-
senhausen oder Moskau, wir wissen es bis heute nicht, umgebracht von
Linksextremen, von Kommunisten. Die alten Kader bestimmen die Linie die-
ser Partei weiterhin. Immer mehr héren wir, dass sie im Hintergrund die
Strippen ziehen und die Bolschewisierung, die Sozialisierung, oder wie sie
es nennen wollen, ganz Deutschlands, nicht nur der ehemaligen DDR, jetzt
Uber den Weg liber die Bundesregierung oder einer folgenden Regierung
erreichen wollen. Ich komme zu dem zweiten Punkt,

Gut, mein ganzer Beitrag dauert vermutlich fiinf Minuten, jetzt folgen noch
zwei Minuten. Was Sie, Herr Staatsminister, tiber die Finanzierung vorbrin-
gen, ist sicherlich im Auftrag des Bundesfinanzministers gesagt, dennoch
ganz unglaubwiirdig. Die Zinsen allein der UMTS-Milliarden betragen bereits
5 Milliarden DM. Der Vorganger des jetzigen Bundesfinanzministers hat unség-
licherweise die Gewinne aus den Grenzgrundstiicken eingesackt, was ihm
Uberhaupt nicht zustand. Der jetzige Finanzminister muss sie wieder her-
ausgeben. Der Staat verzeichnet viele Einnahmen, die einfach von Privat-
vermoégen stammen — ebenfalls in einem Rechtsstaat unertraglich, der auf
solche Weise beschadigt wird.
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Studieren Sie bitte weiterhin den Bericht des Bundesrechnungshofes von
1999: 80 Milliarden DM Verschwendung auf Bundesebene. Nach Berichten
der Landesrechnungshdfe wurden im selben Jahr Hunderte von Millionen DM
hinausgefeuert. Abseits dieser Berichte der Rechnungshéfe wird viel Geld
verschwendet, wobei ich aus Zeitgriinden auf Beispiele verzichte, so uner-
traglich die Zustande in unseren Augen sind. Und nun sagen sie bitte etwas
gegen meinen Schlusssatz, obwohl es ihnen nicht gelingen wird: Wir be-
trachten die Ablehnung einer Ehrenpension und vor allem die Behauptung,
es sei kein Geld da, als einen Ausdruck der Geringschatzung uns gegen-
Uiber; denn niemandem gegeniiber, auch nicht den nationalsozialistisch Ver-
folgten, mit denen wir uns solidarisch fiihlen, wird eine solche Rede gebraucht,
auch nicht gegeniiber den Zwangsarbeitern des nationalsozialistischen Ter-
rors. Wo bleiben denn unsere Zwangsarbeiter? Diese politische Geringschéat-
zung passt zu dem politischen Willen, sich mit den linksextremen Kraften zu
verbinden. Das kdnnen wir nicht ertragen.

Klaus-Dieter Krause
Recht§druck e. V.

Mein Name ist Klaus-Dirk Krause. Ich bin wegen staatsfeindlicher Hetze
verurteilt worden. Ich méchte mal darauf eingehen, was das Thema bisher
war, und zwar: Wie vermitteln? — Wie sollen wir das vermitteln oder was
sollen wir vermitteln. Eins ist doch klar, unsere Sache war, es Widerstand
gegen ein bestehendes System zu leisten, aber das nicht mit dem letzt-
endlichen Ziel es zu tiberwinden. Und ich denke einfach: Es entsteht die
Frage, ob wir nicht Widerstand leisten miissen gegen ein bestehendes Sys-
tem, um es zu uberwinden. Mehr kann ich dazu nicht sagen.

Petra Morawe

Wir haben hier gestern in Halle, daran kbnnen wir uns alle gut erinnern, eine
rechte Demonstration erlebt. Parallel dazu hatten das Biirgermeisteramt und
alle anderen Kréfte in der Stadt die Biirger aufgerufen eine Gegendemon-
stration durchzufiihren. Es gab Ubergriffe, wie wir aus den Nachrichten wis-
sen. Es sind Polizisten verletzt worden. Das ist die Situation, die wir gestern
erlebt haben. Vor dem Hintergrund unserer Debatte frage ich mich, welchen
Schaden richten solche Entscheidungen wie am Donnerstag an, was be-
deuten sie fir die Demokratie. Gucke ich hier aus dem Fenster und nehme
die Dinge, die vor meiner Nase sind. Da steht ein Altneubau und ich frage
mich, wie kommt diese Entscheidung bei den Familien in diesen kleinen
Wohnungen an? Es ist doch letztlich so, dass die schweigende Mehrheit,
das wissen wir aus der Zeit vor 1945, und das ist noch ganz lebendig in uns,
dass diese schweigende Mehrheit das Ziinglein oder besser die grof3e Zun-
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ge an der \Waage ist, wenn es darum geht, Demokratie zu bewahren und zu
verteidigen. Als wir vom Dorint-Hotel hier riiber gingen, kam ein Pulk junger
Manner diesen Boulevard entlang. Den Unterschied zu den Rechten habe
ich gar nicht wahrnenmen kénnen. Erst als sie vor mir standen, sah ich,
dass es FulRballfans waren. Ich frage mich, ist den politisch Verantwortli-
chen tiberhaupt klar, wenn sie solche Fragen debattieren, bedenken, abwa-
gen und gucken, ob im Haushalt noch ein bisschen Geld in der Ecke liegt, ist
ihnen eigentlich klar, um was es hier geht und welche Dimension ihre Ent-
scheidung hat? Ich meine, es geht hier nicht nur um die Knete. Es geht nicht
nur darum, eine Rente fur jemanden zu beschlieen, sondern zu schauen,
wie sich die politischen Gewichte in der Gesellschaft verlagern. Hier geht es
nicht nur um Knete. Hinter dem Rausgehen, dem Protest steht die grof3e
Angst, die Befiirchtung, dass die Politiker diese Waage, die Gewichtung ih-
rer Entscheidungen nicht mehr im Blick haben.

Und ich denke an unsere auslandischen Gaste, die hier am Kongress teil-
nehmen. Sie kommen aus Weifdrussland, aus der Ukraine und aus Rumani-
en und haben es ungleich schwerer als wir. Aber welche Impulse nehmen
sie jetzt mit? Wie stellen wir uns vor Herrn Putin und sprechen tiber Men-
schenrechte oder fragen ihn, wie es bei ihnen damit steht. Wir reden {iber
europdische Integration und entscheiden symbolisch und de facto, dass es
den Tétern, den Verantwortlichen, den Mitldufern und denen, die sich irgend-
wie ein bisschen mit dem System arrangierten wesentlich besser geht als
den Opfern, jedoch die ideellen Sieger der Geschichte sitzen hier im Saal.
Das sind die Sieger, die haben sich durchgesetzt, sie haben mit bewirkt,
dass wir in einer Demokratie leben.

Wenn wir Giber einen Bildungsauftrag im Zusammenhang mit der Aufarbei-
tung der DDR-Diktatur reden, dann ist dieses Unrechtsverhaltnis nicht komm-
unizierbar. Die Politiker haben aus meiner Sicht dafiir den Blick verloren. Da
nutzt auch keine grofse Demonstration in Berlin als Aufstand der Ansténdi-
gen. Zu denen kann ich dann auch nicht mehr gehéren. Die Kluft ist zu grof3.

Edwin Franz
VoS

Herr Staatsminister Schwanitz, mein Name ist Edwin Franz. Ich bin Opfer,
Geschadigter. Ich freue mich, dass ich eingeladen wurde zu dieser Veranstal-
tung. Ich war nicht lange in Haft. Ich war nur neuneinhalb Jahre bei dem
Ministerium fur Staatssicherheit in Haft. Wissen Sie, was es bedeutet, einen
Tag in Haft zu sein? Waren Sie einen Tag in Haft oder neuneinhalb Jahre.
Auch alle anderen Anwesenden, die das noch nicht durchgemacht haben,
Herr Staatsminister, uns geht es nicht um Geld. Diese neuneinhalb Jahre
machen mich nicht gesund. Ich bin lungenkrank. Man hat mir gesagt, ich
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habe Krebs. Ich weil3 nicht, wie lange ich noch hier stehen darf. In diesem
Land. Wir haben die Vorraussetzungen 1959 in der Zeit des hei3en Krieges/
kalten Krieges — aber es war ein hei3er —, politisch haben wir die Vorausset-
zung im Graben gebracht, damit alle anderen 1970, 1980 liber uns gehen
konnten, um heute eine Demokratie im Land zu haben, wie wir sie uns ge-
dacht und gewiinscht haben. Ich betone, uns geht es nicht um Geld. Ich
finde es verwerflich, wenn auch heute wieder vor einer ca. einer halben Stunde
gesagt wurde: Ja damals die CDU. — Herr Staatsminister, wir leben heute,
nicht vor zehn Jahren, egal was die CDU, wie auch immer, vermasselt hat.
Mein Landsmann, Theo Waigel, ist bestimmt nicht mein Freund. Ich weil3,
was fiir Gelder eingestrichen wurden. Ich bitte Sie mal darauf Riicksicht zu
nehmen, wie viel Leute sind seit 1990 — Opfer, Geschadigte — gestorben bis
heute. Wie viel sollen noch sterben, bis wir die Minimalgrenze haben, dass
wir verniinftig in diesem Lande leben kdnnen, genau wie jeder andere. Ich
bedanke mich.

Siegfried Jablonski
Hannover

Mein Name ist Siegfried Jablonski, Hannover. Ich méchte Ihnen etwas nach
Berlin mit auf den Weg geben. Sie haben mit Ihrer Entscheidung der Inte-
gration das linke System stabilisiert. Ehemalige Staatsfunktionére der SED,
des MfS haben alle heute hohe Amter, héher als die Rechten zur Zeit. Ich
beflirchte, dass wir eine neue Gesellschaftsordnung erhalten. Das ist be-
schissen! Ob es rote Kniippel sind oder braune, beide schmerzen. Wir ge-
hen einen Weg, nicht gestiitzt durch totalitdre Systeme von rechts, sondern
von links. Es wird eine andere politische Volksvertreterara eingelautet, weil
die anderen —die Linken — in unertraglichem Mal3e stabilisiert werden. Dan-
ke!

Helmut Schréder

Herr Minister Schwanitz. Mein Name ist Helmut Schréder. Ich komme aus
Thiringen. Der Freitag war nicht nur ein schwarzer Freitag fir die Opfer-
verbande, sondern in erster Linie ein schwarzer Freitag fur die Demokratie.
An diesem Tag wurde diesem Personenkreis, der 40 Jahre lang fur Demo-
kratie, Liberalitdt und Menschenrechte gekdmpft hat, eine Anerkennung ih-
res mutigen Kampfes verweigert. Es ist eine Verachtung und Verhéhnung
dieser Menschen, die Opfer geworden sind, weil sie sich fiur die Werte der
heutigen Gesellschaft mit Leib und Leben mit ihren beruflichen Entwicklungs-
mdoglichkeiten und mit inrer Gesundheit eingesetzt und geopfert haben. Die-
sem Personenkreis haben Sie an diesem schwarzen Freitag den Lohn fir
ihre gesellschaftliche Courage — und es ist mehr gewesen, als nur Courage
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—verweigert. Ich frage Sie und die Regierung — und die Regierungsparteien:
Wie wollen Sie zukiinftig in unserem Volk klar machen, dass die Menschen
sich fiir die gesellschaftlichen demokratischen Belange mit ihrer Courage
einsetzen sollen, wenn sie deutlich — wie an diesem schwarzen Freitag —
gezeigt bekommen, dass sich das nicht lohnt, sondern sie, im Gegenteil,
bestraft werden?

Ich méchte Sie bitten, dass dartiber auch noch einmal nachgedacht wird,
denn so wie das am schwarzen Freitag von den Regierungsparteien abge-
lehnt wurde, ist es ein Skandal, der so nicht bestehen bleiben darf, wenn Sie
fiir die Zukunft Deutschlands und fiir die Demokratie in diesem Lande ein-
treten wollen. Danke.

Achim Grill

Fdéderative Vereinigung Zwangsausgesiedelter e. V.

Sehr geehrter Herr Minister Schwanitz, sehr geehrtes Prasidium. Ich bin
Achim Girill, Betroffener als Zwangsausgesiedelter. Wir sind schon einmal
nach der Wende von der Wiedergutmachung ausgeschlossen und vertros-
tet worden, aber das, was sich jetzt abspielt, ist eine Missachtung der aner-
kannt rehabilitierten Verfolgten. Ich will nur so viel sagen, wie soll ich das
verwirklichen, was hier heute auf dem Programm steht — Zivilcourage und
Offentlichkeitsarbeit an Schulen —, an Schulen oder in der eigenen Gemein-
de, wenn der Biirgermeister als gewendeter SED-Mann, der heute parteilos
ist, lachelt und sagt: Na bitte, was habt Ihr denn nun gehabt? Dieser Staat
lasst Euch doch auch im Stich. Und Ihr seid doch selber Schuld, wie Ihr nun
behandelt werdet. Es ist eine Missachtung derjenigen, die verfolgt aus dem
SED-Regime hervorgegangen waren. Ich hatte eine Begegnung mit Herrn
Miintefering und er hat dann 6ffentlich erklart, dass auch er Verwandte und
Bekannte hat, die SED-Mitglieder waren. Und er hat gar keine Beriihrungs-
angste und er hat dann erklért, dass diese Menschen ja doch immer wieder
die selben sind, die aktiv in den Kommunen sind. Er wiirde sich auch immer
aktiv in jeder Gelegenheit einbringen. Schlielich ist das Ziel der Gesell-
schaft, dass sich jeder Burger einbringt. Aber mir war die Frage nicht mehr
mdoglich, ob er sich dann in den Parteibiiros aktiviert hatte, in der enemaligen
DDR oder ob er auf der Widerstandsseite gestanden hétte? Diese Frage
werde ich ihm noch schriftlich stellen. Ich kann nur appellieren, noch einmal
hier: Setzen Sie nicht blof3 Zeichen, sondern setzen Sie Grundlagen — diese
Schieflage der Bundesregierung oder Bundesrepublik Deutschland hinsicht-
lich der Demokratie, hinsichtlich der Schwachung durch Leute, die am Schluss
wieder gleichschalten, vielleicht auch Wahlkabinen abschaffen, wenn sie an
der Macht die richtigen Position erlangt haben —, das zu verhindern. Das
kénnen Sie nur erreichen, wenn sie den Leuten ein Zeichen setzen, die ei-
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gentlich Verfolgte der Republik, der sogenannten DDR, die sich ,Demokrati-
sche Republik nannte, waren. Ich muss aber noch erinnern, dass Herr Ha-
cker (MdB), der unsere Gruppierung eigentlich positiv begleitet hat — auch
wir hatten uns in einer Anhérung in diesem Zusammenhang in Berlin mit
engagiert —damals gesagt hat, die Zeit der Sonntagsreden, Sonntagserklarun-
gen und Lippenbekenntnisse gegeniiber den Opfern muss endlich ein Ende
haben. Aber Sie verldngern diese Lippenbekenntnisse bzw. wandeln das ja
sogar um in Kontrapunkte. Ich danke lhnen fiir Ihre Aufmerksamkeit.

Giinther Gromann
Berlin

Ganz kurz, mein Name ist GroBmann. Ich wohne und komme aus Berlin. Bin
dort Berufsschullehrer am Oberstufenzentrum Kfz-Technik in Charlottenburg.

Nun ganz kurz zu unserer eigentlichen Problematik. Wir sprechen so viel
dariiber, wie bringen wir das unserer Jugend heriiber! Ich muss im Moment
sagen — uberhaupt nicht, weil die Lehrplédne, welche die Kultusminister be-
schlossen haben, diesen Abschnitt der Vergangenheitsbewéltigung nicht vor-
gesehen haben, und auch kein einziges Wort dariiber in der Literatur er-
scheint. Ich unterrichte z. Z. — am Ende meines Berufslebens — nur noch
Sozialkunde und die dazugehotrende Politik. Ich habe festgestellt, dass ich
an unserem OSZ z. Z. der einzige Lehrer bin, der dafiir eintritt, die Gedenk-
stéatte in Berlin-Hohenschdnhausen mit seinen Schiilern zu besuchen. Diese
verlangen es sogar personlich von mir und sagen: Machen Sie doch bitte
einen Plan, dass wir dorthin gehen kdnnen — dort bin ich selbst Zeitzeuge.
Ich mache das so, dass diese spezielle Sache — die Verfolger, die Vernich-
tung von Menschen in der ehemaligen DDR - so heriibergebracht wird.

Der Lehrplan und die Lehrbiicher — Herr Schwanitz, Sie sprachen davon —
zeigen ganz deutlich, dass die DDR in den Lehrbiichern einfach als norma-
ler Staat dargestellt wird, gar nicht als der, der die Menschen eingesperrt
hat, so wie wir hier alle sitzen. Diese DDR wird auch noch in den Lehrbi-
chern mit ,Demokratisch* bezeichnet — Deutsche Demokratische Repubilik.
Und ich sage Ihnen folgendes: Eine der bittersten Erfahrung machte ich in
der Siemens-Werks-Berufsschule. Ich habe auf Honorarbasis dort den Ost-
West-Konflikt angefangen zu unterrichten, als ein dortiger Berufsschullehrer
zu mir kam und zu mir sagte, ich solle damit aufhoren, weil ich ihm das
schone Bild der DDR bei seinen Lehrlingen kaputtmache. Da habe ich mich
gefragt: Wo bist du denn hier eigentlich? In einem Siemens-Werk, wo die
Schule direkt bei Siemens drin ist. Wir wissen das doch als Berliner. Und da
stellt man sich vor und sagt, das ist die schéne DDR. Wir haben lauter Gefang-
nisse um uns, die sind aber angeblich gar nicht da, die werden den Menschen
Uiberhaupt nicht vermittelt und schon gar nicht unserer heutigen Generation.
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Und als letztes will dazu ich sagen, welchen Konflikt ich habe, nein Konflikt
nicht, welche Kraft ich aufbringen muss, um diese Besuche in der Gedenk-
statte durchfiihren zu kénnen. Ich habe Lehrlinge — oder Auszubildende,
sagt man ja, Azubi, ein bldder Name, wer den erfunden hat, der muss auch
nicht normal gewesen sein, Lehrlinge ist wiirdig —, ich habe Lehrlinge, die
kommen aus Ostberlin, die kommen aus Hohenschénhausen und die kom-
men genau daher, wo die Eltern als Stasi-Offiziere heute noch wohnen. Und
dann habe ich die Westberliner, die Giberhaupt nicht begreifen konnten, weil
die Eltern so viel Geld haben, dass sie ohne Probleme durch die Welt fahren
konnten. Und dieser Konflikt sitzt gemischt in der Klasse! Die einen sagen
zu mir: Warum hat man Sie denn nicht gleich umgebracht, dann wéren Sie
gar nicht mehr hier bei uns. Dann brauchten wir uns nicht mit lhrem Blédsinn
zu befassen. Aber da ich ja nun Gro3mann heile, ist das kein Problem,
damit kann ich umgehen — aber die Kraft dazu! Die Lehrplane mussen ... —
und das an Sie, die Sie Einfluss haben —, Sie miissen versuchen, dass die
Kultusminister gezwungen werden, dass dieser Lehrplan und die Lehrbi-
cher zu dieser Sache veréandert oder erweitert werden, dass dort reinkommt:
wie ist man dann mit diesem Menschen, wie wir es sind, umgegangen? Sonst
brauchten wir doch hier nicht zu sitzen. Die Generation, die da drauf3en mit
dem Reichtum ankommt — mit Lehrlingen mit einem BMW —, na glauben Sie
denn, alle wie wir hier sitzen, dass die sich jemals um uns kimmern? Das
muss man denen beibringen.

Hans Schwenke

Ja, das mag alles sein. Dennoch, Herr Schwanitz, der Begriff ,Ehrenpension®
ist in Gespréachen mit Mitgliedern ihrer Fraktion geboren worden. Frau Mar-
got von Renesse hat uns diesen Begriff im Grunde genommen nahegelegt.
Sie hat gesagt, es passe nicht ins Rentenrecht, da miisse etwas anderes
her. Und sie kam dann auf den Begriff ,Ehrensold“. Da haben wir gesagt:
Also, Sold ist nun doch nicht das Rechte. Und so kam es dann zu dem
Begriff ,Ehrenpension®. Wir konnen uns liber Begriffe streiten, wie wir wol-
len, das tut nichts zur Sache. Entscheidend sind zwei Dinge: Die Opfer diir-
fen nicht schlechter gestellt werden, als die Tater und es darf nicht Opfer
erster und zweiter Klasse geben.

Ich méchte noch einmal auf eines aus meiner Sicht hinweisen: Wir reden tiber
den Symbolwert von Politik. Ich meine, der Symbolwert von Politik wird immer
gréRer. Politik funktioniert in der Ubertragung fast nur noch iiber Symbole.
Wieso hatten Sie z. B. diese zwei hochbrisanten Themen an einem Tag in der
Verhandlung. Wer damit rechnet, dass er es mit Wahlerpotential zu tun hat —
und das machen Politiker meistens —, der wiirde so einen Idiotismus niemals
machen, wenn er meint, es gehe um ein ernsthaftes \Wahlerpotential. Das ist
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der Punkt, an dem mir deutlich geworden ist: Sie sind nicht nur in der Debatte
wenig emphatisch, Sie sind auch ... es ist etwas wie Dreck aus Ihrer Sicht.

Wir behandeln ein Thema, das also zu einem Wabhlerfolg beitragt oder nicht.
FuRballmannschaften, die ein schlechtes Spiel gemacht haben, sehen sich
das Spiel noch einmal an. Ich hoffe, das machen alle Fraktionen auch. Dann
werden sie feststellen, dass sie in einen ordindren, parteipolitischen Schlag-
abtausch verfallen sind. In diesem Schlagabtausch kam von den hier Anwe-
senden niemand vor. Diese Gesellschaft muss sich damit beschéaftigen, dass
ihre politischen Eliten weit entfernt sind von einem antitotalitdren Konsens.
Das ist eine Aufgabe, eine Bildungsaufgabe, die nicht nur an die Schulen
adressiert ist, sondern auch an unsere politische Klasse.

Alexander W. Bauersfeld

Ich fordere den Riicktritt von Staatsminister Schwanitz und fordere den Bun-
deskanzler auf, dass er die Sache der Opfer der DDR und der SBZ-Diktatur
zur Chefsache macht.

Hildigund Neubert

Ich méchte vor allem Marianne Birthler und Herrn Schwanitz anfragen. Wir
haben mit diesem Gesetz jetzt auch ein verfassungsphilosophisches Pro-
blem. In der DDR gab es nur ein demokratisches Parlament. Es gab keine
demokratisch bestimmte Verfassung und deswegen haben die Gesetze, die
dieses einzige demokratische Parlament verabschiedet hat, ein besonderes
Gewicht. Dazu gehdrte die Kirzung der Staatsnahenrenten. Es stand dahinter
ein bestimmter politischer Wille, der aus der friedlichen Revolution, auf die
sich das vereinte Deutschland griindet, hervorging und dieser politischer Wille
wird jetzt verneint. Auch das Bundesverfassungsgericht verdankt den Zu-
wachs des Verfiigungsbereiches um das Gebiet der DDR dieser friedlichen
Revolution, diesem politischen Willen und es hat dagegen verstof3en.

Das ist ein rechtsphilosophisches Problem, was wir nicht werden auflésen
kénnen. Aber der deutsche Bundestag lasst sich vom Bundesverfassungs-
gericht nétigen, das inzwischen auch schon viele problematische Entschei-
dungen gefallt hat, politisch zu handeln. Es gibt viele Bundesverfassungs-
gerichtsurteile, die nie umgesetzt wurden. Ich erinnere an die vielen Urteile
zu Familienfragen, die 10, 20 Jahre auf ihre Umsetzung warten mussten.
Und hier wird eine grof3e Eile an den Tag gelegt und viel Geld verschenkt.

Ebenso wichtig ist der Umgang mit dem Stasi-Unterlagen-Gesetz, das wir
hiten missen, das wir weiter brauchen, das wir sorgféltig behandeln mussen.
Es geht um die Erbschaft der friedlichen Revolution, und die miissen wir
pflegen.
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ANHANG: FALTBLATT* ,MACHT CONTRA ZIVILCOURAGE*

DIE ZIVILCOURAGE

Die mitteldeutschen Industriegebiete um Halle gehdrten zu den aktivsten
Zentren des Juni-Aufstandes in der DDR. Am 17. und 18. Juni 1953 de-
monstrierten hier etwa 160 000 Menschen gegen die Politik der SED. In Halle
kam es noch bis zum 19. Juni zu Streiks und Kundgebungen. Erst nach
einer zweiten Welle lokaler Streiks im Juli wurde der Widerstand endgiiltig
gebrochen.

Die wichtigsten Forderungen, denen mit einer Generalstreikdrohung Nach-
druck verliehen wurde, waren: ,Ricktritt der Regierung®, ,Freilassung aller
politischen Gefangenen®, ,Freie Wahlen zur Herstellung der deutschen Ein-
heit“, ,Abschaffung der neuen Arbeitsnormen®, ,Senkung der Preise in den
HO-Geschéften.

Der 17. Juni 1953

Das am Vortage in Berlin gegebene Signal zum Generalstreik hat sich
inzwischen liber das gesamte Land verbreitet. In Halle I16sen die Ammendorfer
Waggonbauer (damals LOWA) im Siiden der Stadt die Streik- und Protest-
welle aus. Ihrem Marsch in Richtung Stadtmitte schlieen sich Belegschaf-
ten am Wege liegender Betriebe, Personal der Poliklinik Siid und Men-
schen aus anderen Bevolkerungskreisen an.

Ca. 8 000 Demonstranten erreichen gegen 12 Uhr den Thalmann-Platz (heu-
te Riebeck-Platz)

Eine Gruppe junger Arbeiter versucht in das ,weie Haus*, den Sitz der SED-
Stadtleitung einzudringen. Mit Pistolenschiissen werden sie vom Wach-
schutz vertrieben.

Ca. 30 Personen dringen in das Gerichtsgebaude am Hansering ein
und befreien einen gerade vor Gericht stehenden Angeklagten.

Die U-Haft Kleine Steinstralie @ wird erfolgreich belagert und alle Ge-
fangenen befreit. Mehrere Personen werden schwer verletzt.

* Dieses Faltblatt wurde anlésslich der Veranstaltung erarbeitet und dort der Offentlichkeit
vorgestellt. An der Erarbeitung waren beteiligt:
Gedenkstatte ,Roter Ochse” Halle (Saale), Am Kirchtor 20a, 06108 Halle/S.
Informations- und Dokumentationszentrum in der Aullenstelle Halle der BStU, Gimritzer
Damm 4, 06122 Halle/S.
Zeit-Geschichte(n) e. V. — Verein fir erlebte Geschichte, Gr. UlrichstraRe 51, 06108 Halle/S.
Stadtarchiv Halle, RathausstralRe 1, 06108 Halle/S.
Die Landesbeauftragte fur die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemalige
DDR in Sachsen-Anhalt, KlewitzstralRe 4, 39112 Magdeburg
Die Wiedergabe des Stadtplans erfolgt mit freundlicher Genehmigung des Stadt-
vermessungsamtes Halle (Saale); Kartengrundlage: Amtliche Stadtkarte Halle (Saale),
Stadtvermessungsamt. Jede Art der Vervielféltigung bedarf der schriftlichen Genehmi-
gung des Stadtvermessungsamtes.
(Der Stadtplan wird in der Netzversion nicht wiedergegeben)
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Die SED-Bezirksleitung am Steintor wird gestiirmt und Transparen-
te, Plakate und Propagandamaterial auf die Stral3e geworfen.

Im Rat des Bezirkes @ werden Volkspolizisten entwaffnet und das Ge-
baude besetzt. Demonstranten dringen in den Sitz der SED-Stadtbezirks-
leitung West im Marktschlésschen ein und werfen Akten aus den
Fenstern.

Am Reileck @ besetzen vier Studenten das Verkehrspostenhaus und
rufen zur Demonstration um 18 Uhr auf dem Hallmarkt auf. Das gleiche
geschieht tber die Lautsprecher des HO-Warenhauses am Markt .
Gegen 14 Uhr findet die erste Kundgebung auf dem Hallmarkt statt.
Auf dem Balkon des Umspannwerkes konstituiert sich das ,Zentrale Streik-
komitee“ der Stadt Halle. Zur gleichen Zeit nahern sich ca. 700 Demonstran-
ten dem Zuchthaus ,,Roter Ochse* . Mit einem LKW wird das Haupt-
tor aufgedriickt, Menschen stiirmen in den Hof. Die Wachmannschaft schief3t
in die Menge. Vier Manner werden erschossen und weitere zum Teil schwer
verletzt. Auch am Eingang HermannstraRe werden zwei junge Man-
ner erschossen und andere verletzt.

Gegen 18 Uhr sind ca. 60 000 Menschen auf dem Hallmarkt versammelt.
Das Streikkomitee verkiindet nochmals die Forderungen und ruft zum Ge-
neralstreik am 18. Juni auf. Die Versammelten singen das Deutschlandlied.
Sowjetische Panzer rollen auf den Hallmarkt. Mit Handzetteln und Plakaten
wird der Ausnahmezustand verkiindet. Trotzdem formiert sich ein weiterer
Demonstrationszug, der tiber die Leipziger Str./Thadlmann-Platz/Steintor in
Richtung Roter Ochse marschiert.

Hier ist schon alles abgesperrt und die Demonstranten ziehen tiber das Neu-
werk zum Robert-Franz-Ring. Als sie das Gebaude der Bezirksverwaltung
des MfS passieren, wird von dort in die Menge geschossen. Ein jun-
ger Arbeiter wird tédlich getroffen. Die Menschen laufen in panischer Angst
auseinander.

Auf dem Markt gehen Volkspolizei (VP) und Kasernierte Volkspolizei (KVP)
mit Bajonetten und Gewehrkolben gegen die Menschen vor. Es kommt zu
Massenverhaftungen.

Gegen 21.30 Uhr ist die Ausgangssperre in Halle durchgesetzt.

Am 18. Juni ist das Stadtzentrum von sowjetischen Panzern und KVP be-
setzt.

Eine junge Frau wird beim Uberqueren des Marktplatzes erschossen.

Die Staatssicherheit in Halle wurde von den Ereignissen véllig Giberrascht.
Deshalb trat das MfS am 17. Juni kaum in Erscheinung. Erst in den folgen-
den Wochen, bei der Ermittlung, Verhaftung und Maf3regelung der Aufstén-
dischen, entwickelte die Geheimpolizei wieder ihre gewohnten Aktivitaten.
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In der Stadt Halle gab es 8 Tote (Aufstandische und Unbeteiligte),
22 Schwerverletzte, davon 6 Vertreter der Staatsmacht,

6 mittelschwer Verletzte, davon 3 Vertreter der Staatsmacht,

15 Leichtverletzte, davon 7 Vertreter der Staatsmacht.

Bis zum 30. Juni 1953 wurden in der Stadt Halle 151 Personen (bis zum Mai
1954 insgesamt 171) festgenommen. 76 von ihnen wurden im Zeitraum von
Juli 1953 bis August 1954 vom Bezirksgericht verurteilt zu:

1 Todesstrafe; Zuchthaus 162 Jahre u. 6 Monate; Gefangnis 67 Jahre u.
10 Monate.

Nach dem 17. Juni 1953

Mit der Besetzung durch russische Panzer ging ,die Straf3e* als Ort fiir poli-
tische WillensauBerungen verloren. Von nun an herrschte hier nur noch die
SED-Propaganda. Einzelne Versuche, dieses Diktat zu durchbrechen — wie
Flugblattaktionen (1968 gegen die Zerschlagung des Prager Friihlings und
1976 gegen die Ausbiirgerung von Wolf Biermann) — beantwortete die Macht
mit flachendeckenden Fahndungen und Verhaftungen.

Auch an der Universitat war der Widerstand gebrochen. Gab es Anfang der
fiinfziger Jahre noch Aktionen gegen die Zwangsvereinnahmung durch SED
und FDJ — ,,Wir wollen einen Studentenrat und keinen SED-Rat* stand
an der Mauer des Hauptgeb&udes @ — verzeichnete man 1958 eine
,Hochstquote an westfliichtigen Wissenschaftlern®.

Die Mehrzahl der Biirger passte sich den Verhaltnissen an.

Andere wehrten sich gegen Denkverbote, Gleichschaltung und verordnetes
Grau und erfanden neue Formen widersténdigen Verhaltens: Es entstanden die
fir Halle in den néchsten Jahren typischen Gruppen und Freundeskreise.

Offentliches Leben in privaten Wohnungen — immer am Rande der Le-
galitat, denn was legal und was strafbar war, entschied die Staatsmacht.
Gummi-Paragraphen wie ,Staatsfeindliche Gruppenbildung®, ,Staatsfeindli-
che Hetze", ,Staatsfeindliche Verbindungsaufnahme* oder ,Rowdytum* konn-
ten jederzeit in Anwendung kommen und wer solcherart kriminalisiert wur-
de, hatte keine Chance, einer Verurteilung zy entgehen.

Es bildeten sich Lesekreise (Friedenstr. 31 @ und Ulestr. 15), politische

Diskussionszirkel (Fleischerstr. 41 , Jagerplatz 19 — (Verhaf-
tungen 1973), Spitze 22 @ ), Philosophiezirkel (Senffstr. 11 und Kellner-
str. 11) (36) .

1969 grindete sich der Aktionskreis Halle (AKH) in der katholischen Ge-
meinde Heilig Kreuz, (Giitchenstr. 21) und verschickte Rundbriefe
mit dem erklarten Ziel ,in einer autoritdren Kirche und einem totalitdren Staat,
Demokratie zu tiben*.
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Auch scheinbar ganz unpolitischen Aktionen, wie der ab 1973 jahrlich statt-
findenden ,,Petersberg-Rallye®, einer Radtour bunt kostiimierter, gutgelaun-
ter junger Leute mit vielen Kindern von der Burg Giebichenstein zum
Petersberg, kam — unter den Bedingungen der Diktatur — der Rang einer
Demonstration freier Selbstbestimmung zu und sie wurden vom MfS wie
eine politische Kundgebung beobachtet und mit heimlich gemachten Fotos
und IM-Berichten dokumentiert.

Feste mit selbstinszenierten Varietevorfithrungen und Versteigerungen
ersetzten fehlende 6ffentliche Kulturangebote (Grellstr. 2, Kirschbergweg 10,
Rainstraf3e)

1977 wurde der Erl6s einer solchen Versteigerung der Familie eines im Zu-
sammenhang mit der Biermann Ausbiirgerung politisch Inhaftierten tiberge-
ben.

Kinstler, deren Bilder man in 6ffentlichen Galerien vergeblich suchte, ver-
anstalteten Ausstellungen in Hinterhofen (Burgstr. 61) oder Abriss-
hausern (,Feuchtraumgalerie” Fleischerstr. 13)

In den Jahren nach der Biermann-Ausbiirgerung 1976 stieg auch in Halle
die Zahl der Ausreiseantrage enorm an. Wenigen gelang die Flucht tiber
osteuropaische Grenzen in den Westen. Viele saen bis zum Freikauf durch
die Bundesregierung im Gefangnis.

1977 begann ein Diakon im Neubaugebiet Halle-Neustadt, im Brennpunkt
gravierender sozialer Probleme, mit Offener Jugend-Sozial-Arbeit. Beliebt
bei den Jugendlichen, misstrauisch beobachtet vom Staat und der traditio-
nellen Kirchengemeinde, organisierte er u. a. ,Jugendwerkstatttage®, die sich
zunehmend mit Friedens- und Umweltproblemen befassten. 1983 organi-
sierten die Jugendlichen am Weltumwelttag eine Fahrraddemo nach Buna.
Die Teilnehmer versammelten sich an der Lutherkirche, (Damaschkestr. 100)
kamen aber nur bis zum Ortsausgang Ammendorf, wo sie von der Polizei
festgenommen und zu Verhoéren gebracht wurden.

In den 80er Jahren waren es vor allem die Umweltprobleme im Chemie-
dreieck Halle-Leuna-Bitterfeld, die zunehmende Militarisierung der Ge-
sellschaft, mit Wehrkundeunterricht an den Schulen, einem neuen Kinder-
gartengesetz und einem neuen Wehrdienstgesetz (das die Rekrutierung
von Frauen vorsah), Menschenrechte und Ausreiseproblematik, die kriti-
sche Birgerinnen und Biirger beschéftigte und sie in frei gebildeten Grup-
pen zusammenfihrte.

Da freie Zusammenkiinfte die Beteiligten der Gefahr von Strafverfolgung
aussetzten und viele der Aktiven selbst Kirchenmitglieder waren, entstan-
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den Gruppen unter dem Dach der Evangelischen Kirche, die allen Interes-
sierten offenstanden:

- Frauen fir den Frieden

- Arzte zur Verhinderung eines Atomkrieges (Mitglied bei IPPNW)

- Okologische Arbeitsgruppe (OAG)

- AG Homosexualitat und Kirche

- AG Menschenrechte

- Kirche von Unten

- Solidarische Kirche

- Umweltbibliothek.

Es gab Friedenswerkstatten, die Aktion ,Schwerter zu Pflugscharen®, Klage-
gottesdienste, Politische Nachtgebete, ,Fasten fiir das Leben®, Punk-Kon-
zerte, Protestaktionen gegen Saale-Verschmutzung, gegen Asphaltierung
der Heide-Wege, Lesungen, Solidaritatskonzerte, Aktionen zum Weltfriedens-
tag (Kinderfestam 1. 9. 83 im Hof der Moritzkirche war begleitet von
Verhaftungen von Mitgliedern der Vorbereitungsgruppe), Weltumwelttag
(Aktion ,Mobil ohne Auto®) und ,Die BRUCKE?®, einen Stern-Marsch zum
Abschluss der jahrlich stattfindenden Friedensdekade, der 1987 erstmals
auch mit Kerzen, Plakaten und anderen Friedenssymbolen von der
Petruskirche (Krollwitz), tiber die Bartholomé&uskirche (Giebichenstein) und
die Friedenskirche (Ludwig-Wucherer-Str. 39) zur Marktkirche zog.

Um die Erhaltung denkmalgeschiitzter Bausubstanz sorgte sich der
JArbeitskreis Innenstadt (AKI)“. In selbstorganisierten Arbeitseinsatzen si-
cherte eine Gruppe junger Leute mit provisorischen Mitteln vom Einsturz
bedrohte Hauser und rettete dadurch einige Geb&aude vor dem totalen Ruin
(zum Beispiel Schmeerstr. 25, heute Sitz des AKI).

Zivilcourage bewies auch die Archivarin der Jiidischen Gemeinde, Grof3e
Markerstr. 13 @ , als sie sich mit der Staatsmacht anlegte, indem sie
das Ergebnis eigener Nachforschungen o6ffentlich machte: Die vom Staat
eingesetzte Vorsitzende war nicht das Kind judischer Eltern, als dass sie
sich ausgab - sie diente der SED, um nach auf8en die Existenz einer judi-
schen Gemeinde zu demonstrieren, nach innen aber jedes eigenstédndige
judische Leben zu verhindern.

Die OAG druckte ab 1984 das Mitteilungsblatt ,,Blattwerk*.

Gegen Ende der achtziger Jahre wurden die ,,Nachtgebete‘ in der Markt-
kirche, spater Gesundbrunnengemeinde (Diesterwegstr. 15), zu einem Treff-
punkt fur Ausreise-Antragsteller. Ab 1988 erschien auch eine gleichnamige
selbstgedruckte Zeitung.
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Nach der Zerschlagung der offenen Jugendarbeit in Halle-Neustadt, durch
Verhaftung des Jugenddiakons (1983) ging diese Arbeit in der Christuskirche
(Freiimfelderstr. 89) weiter, wo auch die ersten DDR-weiten Punker-Tref-
fen stattfanden.

In der Georgenkirche (Glauchaer Str. 77) entstand 1988 eine Basis-
gruppe der Kirche von Unten, die dann im Herbst 1989 mit einer Mahn-
wache zum Informationszentrum fiir die Offentlichkeit wurde.

Das Jahr 1989

Der Kommunalwahl 1989 folgte — aufgrund der Differenz zwischen 6ffentli-
chen Auszahlungen in Wabhllokalen und dem amtlich veréffentlichten Wahl-
ergebnis — eine Anzeige wegen Wahlbetrug.

Und dann drehte sich auch in Halle das Rad der Geschichte, das seit dem
17. Juni 1953 scheinbar stillgestanden hatte:

11. 09. 1989 Griindungsaufruf des NEUEN FORUMSs

Unterschriftensammlung fiir die Zulassung als politische
Organisation tiber Kontaktadressen in privaten Wohnun-
gen (Erstunterzeichner Marthastr. 12)

07.10. 1989 Festnahmen auf dem Markt und ,Zufiihrungen®in den Ga-
ragen der Transportpolizei-Schule

09. 10. 1989 .Prigel-Montag“ mit willkiirlichen Festnahmen auf dem
Marktplatz, 37 Zufiihrungen, Misshandlungen

10. 10. 1989 Mahnwache fiir die Inhaftierten auf dem Geldnde der Geor-
genkirche

15.10. 1989 Erste freie Biirgerversammlung in der Pauluskirche
mit der Forderung ,Gewaltfreiheit fiir unsere Stadt*

16.10. 1989 Erste grof3e, von der Polizei unbehelligte, Montagsdemo

26.10.1989  Offentliches Biirgerforum im Volkspark, Burgstr. 27 (7)
mit 1 300 Menschen in und 7 000 vor dem Geb&ude

05.12. 1989 Besetzung der Bezirksverwaltung fur Staatssicherheit

DAS VOLK HAT GESAGT
WER DAS VOLK IST
LAUT
AUF DER STRASSE
OHNE GEWALT

Jirgen Fuchs
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DER MACHTAPPARAT

Haftanstalt ,,Roter Ochse*

Am Kirchtor 20a

1942-45: Hinrichtungsstatte

1945 bis Anfang der 50er Jahre: Gefangnis der Sowjetischen Militar-
administration, Sowjetisches Militartribunal und NKWD-Geféngnis
1952-1989: Untersuchungshaftanstalt (UHA) des MfS und andere MfS-Ab-
teilungen (VII, XXIl), in den tbrigen Geb&auden Strafvollzugseinrichtung (StVE)
fur Frauen

heute: Justizvollzugsanstalt und Gedenkstéatte fuir Opfer beider Diktaturen

Untersuchungsgefangnis

Kleine Steinstralie 7, spater Eingang Hansering

17. Juni 1953 Befreiung aller Insassen (248 Frauen und 3 Manner — am
grofRen Holztor in der Kleinen Steinstraf3e sind noch Spuren der gewaltsa-
men Offnung erkennbar)

Ende 1989: erfolgreicher gewaltloser Streik der Haftlinge fir bessere Haft-
bedingungen — Selbstorganisation — Wahl von Sprechern — neue Hausord-
nung gemeinsam mit \Wachpersonal erarbeitet

heute: Leerstand

Jugendhaftanstalt ,,Jugendhaus* Halle

Wilhelm-Busch-Stral3e 38 (Stadtteil ,Frohe Zukunft®)

1972-1989: Jugendhaus Halle mit durchschnittlich 1 500 mannlichen, zum
groften Teil jugendlichen Haftlingen aus der gesamten DDR

heute: Jugendanstalt Halle

Bezirksverwaltung (BV) des Ministeriums fiir Staatssicherheit (MfS)
1952-1971 Robert-Franz-Ring 14-16

heute: AOK

ab 1971 Neubau am Gimritzer Damm 4

heute: Finanzamt, Martin-Luther-Universitat, Bundesbeauftragte fiir die Unter-
lagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR (Gauck-Behorde)

Kreisdienststelle (KD) des MfS

fur Halle: ab 1950 Dr.-Richard-Sorge-Straf3e/Ecke Ludwig-Stur-Stral3e
heute: (Luisenstra3e/Ecke Ludwig-Stur-Strae) Verwaltung Saalkreis, pri-
vate Nutzung, Leerstand

fur Halle-Neustadt: ab 1971 Gimritzer Damm 4

heute: Martin-Luther-Universitat, Deutsches Rotes Kreuz

Sowjetische Kommandantur
bis 1992 Ludwig-Stur-Strale Villen aus jiidischem Besitz
heute: Leerstand
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Sowjetische Kaserne an der Dolauer Heide
vorher: Luftwaffenschule der Wehrmacht und Nervenklinik
heute: Martin-Luther-Universitat, Existenzgriinderzentren, Wohnungsbau

Garnison der Sowjetischen Streitkrafte in Wormlitz
heute: Deutsche Telekom, Wohnungsbau, Leerstand

Kasernen der Nationalen Volksarmee (NVA)

Reilstraf3e, heute: Arbeitsamt

Heide-Nord, heute: Bundeswehr-Kaserne ,Dorothea-von-Erxleben®
Leninallee, heute (An der Fliederwegkaserne): Landesbehdrden
Paracelsusstral3e, heute: Landesversicherungsanstalt

Wehrbezirkskommando
Maxim-Gorki-Strafse 5-7, heute: Amt fiir Versorgung und Soziales

Wehrkreiskommando
fur Halle: Albert-Schweitzer-Stral3e 40 @ , heute: Kreiswehrersatzamt
fir Halle-Neustadt: Adolf-Menzel-Stral3e 4, heute: Wohnungsbau

Bezirksbehorde der Deutschen Volkspolizei (BDVP)
Dessauer Strale 70, heute: Regierungsprasidium

Volkspolizeikreisamt (VPKA)
Dreyhauptstr. 2 (am Hallmarkt), heute: Polizeidirektion

Polizei-Reviere, darunter besonders beriichtigt fur ,Zufiihrungen® zum MfS:
fir Halle: Ludwig-Stur-Stral3e 4 , heute: Polizei-Revier Mitte

fur Halle-Neustadt: An der Feuerwache 5

heute: Amt fir Brand-, Katastrophenschutz und Rettungsdienst

Rat des Bezirkes

Willy-Lohmann-Stra3e 7, am 17. Juni 1953 gestirmt, heute: Regierungs-
prasidium

Rat der Stadt @ , Marktplatz, heute: Rathaus

Bezirksleitung der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands (SED)
ab 1946 Am Steintor 14-16 (,Haus der Einheit®)

17. Juni 1953: von den Aufstéandischen besetzt

danach Bezirksvorstand des Freien Deutschen Gewerkschaftsbundes
(FDGB), heute: Leerstand

ab 60er Jahre Leninallee 70

wegen eines fur damalige Verhéltnisse (Ende 70er Jahre) luxuridsen An-
baus ,Cafe Béhme* genannt (Achim B6hme: Mitglied des Politbiiros und
1. Sekretér der Bezirksleitung der SED)

1989: Ziel der Montagsdemonstranten (,B6hme komm raus!®)

heute (Merseburger Stralle 41): Kongress-Zentrum
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SED-Stadtbezirksleitung-West
17. Juni 1953: im Marktschlésschen @ von Demonstranten besetzt
heute: Galerie und Biiros

Bezirksvorstand der Nationalen Front
Joliot-Curie-Platz 27/28, heute: Haus der Fraktionen des Stadtrats

Tribiine zum 1. Mai
Terrasse des ,Klubs der Anlagenbauer des VEB Starkstromanlagenbau
Leninallee, heute (Magdeburger Strafse): umgebaut als Parkhaus

Gertraudenfriedhof
Landrain 25 (im Graberfeld 39 wurden tber hundert in Torgau verstorbene
Haftlinge anonym verscharrt), heute: Gedenk-Ort

Bergschanke @ , Krollwitzer Strafl3e

1945: Auffanglager fir befreite KZ-Haftlinge (am 30. 6. 45 teilte der fiir die
Betreuung zustandige Leiter des ,Antifaschistischen Blocks* den jiidischen
Haftlingen mit, sie seien hier unerwiinscht, da sie ,keine politischen Gefan-
genen®, sondern ,nur wegen ihres religiosen Bekenntnisses* inhaftiert wor-
den seien), heute: Ausflugslokal

Pionierhaus , Peil3nitzinsel, heute: Leerstand

Fahnenmonument @ ,Flamme der Revolution®, Hansering
grof3raumige Anlage, genutzt fiir NVA-Vereidigungen u. a. Aufmarsche

ab November 1989: Ziel der Montags-Demonstranten (hier konnte eine
Lautsprecheranlage installiert werden)

Silvesteraktion 1989: symbolisches Bewerfen der ,Roten Fahne* mit bunten
Farbeiern (Spuren noch heute sichtbar)

heute: als Denkmal durch Stadtratsbeschluss erhalten, Anlage tiberbaut durch
Gebaude der Deutschen Telekom und Tiefgarage

Fauste ~,Monument der revolutiondren Arbeiterbewegung*
Thalmannplatz (heute Riebeckplatz)

1999: Ergénzung der Jahreszahlen 1953 (fir den 17. Juni), 1961 (fiir den
Mauerbau am 13. August), 1989 (friedliche Revolution) und 1990 (Deutsche
Einheit) von halleschen Birgern in Eigeninitiative

Der kleine Trompeter @ , Fritz-Weineck-Ufer (heute Rive-Ufer)
Denkmal fiir die Propagandageschichte des Fritz Weineck, genutzt fur Ver-
eidigungen der Pionierorganisation, befindet sich heute im Museum fur Stadt-
geschichte

Ernst-Thalmann-Denkmal @ , Vol3stralie

Denkmal des ,,Helden der Sowjetunion‘ Alexander Matrossow
im Lenin-Park (heute Stadtpark), befindet sich heute auf dem Sudfriedhof
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