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Geleitwort

,ES war doch nicht so schlimm!“— Die diesen Satz denken und aussprechen,
verdrdngen, was wirklich war. Diese Feststellung trifft Alfred Radeloff in der
Einleitung zu der Broschiire. Ihr kann ich mich nur anschlieBen.

Der vorliegende Bericht bietet viel mehr als die Information tber die Inhaftie-
rung von vier jungen Menschen nach gescheiterten Fluchtversuchen. Er be-
schaftigt sich ausfiihrlich mit den Griinden, die Fluchtgedanken erst wachsen
lieRen. Die Jugendlichen im Alter von 18 und 19 Jahren hatten ihre Schulzeit
nach dem Mauerbau 1961 in der abgeschotteten DDR absolviert. Sie verstan-
den sich als Christen und hatten dort die sichtbaren und unsichtbaren Gren-
zen gespirt. In der jungen Gemeinde der evangelischen Kirche fanden sie den
in der Schule vermissten Freiraum, ihre Lebensentwiirfe zu diskutieren und
nach neuen Wegen fir eine Verdnderung der Gesellschaft zu suchen. Sie
verwenden fiir ihnre Empfindungen von damals klare Worte: Und ich hatte den
Eindruck, dass viele andere mit mir dabei waren, die ihre Griinde hatten, nicht
in einem Totenhaus zu verkommen und nicht nur das Funktionieren und Da-
hinvegetieren nach vordefinierten BedLirfnissen lernen zu sollen (Jens Kram-
er). Dorothea Biihnemann spricht von Bevormundung und geistiger Enge des
Staates, von einem geistigen Maulkorb. Dass sich 1970 und 1971 in Dessau
Hunderte von Jugendlichen in vier Jugendgottesdiensten zusammenfanden,
zeigt, wie grol3 der Wunsch nach einem unabhangigen Denken und Handeln
auch unter denen war, die ansonsten keinen Kontakt zu einer Kirche oder zu
Christen hatten. Diese Ausstrahlung tiber Kirchenmauern hinweg war es, die
die staatlichen Organe mit allen Mitteln verhindern wollten. Die Ministerin fur
Volksbildung Margot Honecker verweigerte dariiber hinaus den Kirchen bis
1989 Gesprache uber Schule, Bildung und die damit in Zusammenhang ste-
henden Probleme.

Der Wille, ihr Leben selbstverantwortlich in die Hand zu nehmen und ihren
Platz als Christ in der Welt zu finden, war fur die Jugendlichen letztlich aus-
schlaggebend dafir, trotz aller Risiken die Flucht aus der DDR zu planen. An
der Schwelle zum Erwachsenwerden wurden sie daftr mit Haftstrafen verur-
teilt. Ihnen allen gilt ein groBer Dank, dass sie uns so bereitwillig an ihren
Wiinschen, Gedanken und Erfahrungen teilhaben lassen, damit heute nicht
verdangt wird, was wirklich war. In inren Texten wird deutlich, wie menschen-
verachtend der Staat DDR mit denen umging, die auf der Suche nach sich
selbst waren. Es sind einschneidende und tiefgehende Erlebnisse, die in Er-
innerung bleiben. So musste z. B. in der Untersuchungshaft entschieden wer-

den, ob man Vater oder Mutter zu den seltenen Gelegenheiten bei einem
Besuch sehen wollte. Denn nur einer bekam die Genehmigung.

Pfarrer Radeloff sagt von sich: Wenn man mich fragt, wann ich anfing, die
DDR zu hassen, wiirde ich antworten: Beim Abschied von Hans-Dieter in
Bitterfeld. Er fuhr den Jugendlichen zum Haftantritt in das dortige Geféangnis
und hat ihn nie wiedergesehen, da dieser kurz nach der Haftentlassung 1974
in der Bundesrepublik starb. Inm ist es zu verdanken, dass diese Geschich-
ten zusammengestellt und aufgeschrieben wurden. Sie bilden eines der Kapi-
tel der Stadtgeschichte Dessaus und der Evangelischen Landeskirche An-
halt, die nicht vergessen werden diirfen.

Edda Ahrberg
Landesbeauftragte




1. Alfred Radeloff: Die junge Gemeinde und die Jugend-
gottesdienste in St. Johannis Dessau 1970/71

1.1. Einleitung

Am Reformationstag 1970, einem Sonnabend, bot sich den Dessauern ein
ungewdhnliches Bild. Vom Turm der Johanniskirche hing ein zwdolf Meter lan-
ges gelbes Spruchband herab. ,Progressiver Jugendgottesdienst 1. Nov. 14.30*
stand auf der Stoffbahn mit grof3en Buchstaben, untibersehbar fiir Passanten
und Autofahrer. Uber 600 folgten der Einladung in den von Jugendlichen ge-
stalteten und gehaltenen Gottesdienst am folgenden Sonntagnachmittag. Drei
weitere Gottesdienste folgten.

Die Aktivitat der jungen Leute rief die damaligen politischen Machthaber auf
den Plan. Die Jugendlichen wurden von ihren Lehrern unter Druck gesetzt,
isoliert, ihnen wurde angedroht, nicht zum Abitur zugelassen zu werden. In
dieser Atmosphére der Pression entstand bei vier Jugendlichen der Wunsch,
der DDR zu entfliehen und eine Téatigkeit in der kirchlichen Entwicklungshilfe
aufzunehmen. Es kam zu Verhaftungen und Verurteilungen.

Das Geschehen von damals 35 Jahre spater zu dokumentieren, stellt sich als
nicht einfach heraus. Die Beteiligten haben aus Furcht, schriftliche Aufzeich-
nungen konnten gegen sie oder inre Angehérigen verwendet werden, vernich-
tet, was sie belasten konnte. Was Unterdriickung und Angst in der Erinne-
rung ubrig gelassen haben, wird hier zusammengetragen.

Angesichts einer gegenwartig um sich greifenden Verharmlosung der DDR in
den Medien wird die ausgekliigelte verbrecherische Ricksichtslosigkeit der
DDR-Organe Menschen gegeniiber, die nicht nach ihrer Pfeife tanzten, unter
den Tisch gekehrt. ,Es war doch nicht so schlimm!* - Die diesen Satz denken
und aussprechen, verdrangen, was wirklich war.

1970 war die Mauer neun Jahre alt. Minen und Selbstschussanlagen hatten
sie uniiberwindlich gemacht. Der ,antifaschistische Schutzwall“, wie die kom-
munistischen Machthaber die menschenverachtende Grenze nannten, war fur
die Bewohner der DDR gebaut worden. Sie sollten nicht mehr weglaufen kén-
nen wie Millionen vor ihnen. Sie fuhlten sich eingesperrt und interpretierten die
drei Buchstaben DDR als ,der doofe Rest".

Auch die anderen Ostblockstaaten hatten ihre Grenzen zu den westlichen
Landern, aber auch zu den sozialistischen ,Bruderlandern® befestigt. In der
DDR war jeder Burger verpflichtet, den ,Organen” des Staates jeden zu mel-
den, der die DDR ohne staatliche Genehmigung zu verlassen beabsichtigte.
Schon die Absicht wurde bestraft.

1.2. Die junge Gemeinde in St. Johannis Dessau

Dies ist ein Bericht aus
der DDR, einem Staat, in
dem den Kirchen jeder
Einfluss auf das 6ffentli-
che Leben abgesprochen
und in den Schulen der
christliche Glaube als un-
wissenschaftlich und tiber-
holt dargestellt wurde.
Dennoch lebte die Kir-
che. Es wurden Kinder
getauft und konfirmiert. In
kirchlichen Rdumen ver- ‘
sammelten sich Jugend- L,
liche. Die junge Gemein-
de, wie die kirchlichen
Jugendkreise in der DDR
genannt wurden, hatte
keine eingetragenen Mit-
glieder. Wer erschien,
kam freiwillig. Das Adjek- " b = i
tiv ,jung® in junge Gemeinde wurde klein geschrieben, um die Zugehdrigkeit
zur Kirchengemeinde deutlich zu machen.

G

Wie in den anderen Dessauer evangelischen Kirchengemeinden traf sich auch
in der Evangelischen Kirchengemeinde St. Johannis und St. Marien Dessau
wochentlich die junge Gemeinde aus Jugendlichen zwischen 14 und Mitte 20,
ein gutes Dutzend junger Leute.

Ich war Gemeindepfarrer an der Johanniskirche und Kreisjugendpfarrer des
Kirchenkreises Dessau. Damit war ich neben meiner jungen Gemeinde auch
fur die Jugendarbeit im Kirchenkreis verantwortlich. Im Frithjahr 1970 war in
den Jugendkreisen des Dessauer Kirchenkreises Aufbruchstimmung spuir-
bar. Sie artikulierte sich 6ffentlich in der von Jugendlichen fiir Gemeindeglieder
aller Altersgruppen vorbereiteten offenen Gemeindeveranstaltung am 29. Mai
1970. In dieser Gemeindeveranstaltung wurden von den Jugendlichen Gottes-
dienste gefordert, die mit Jugendlichen vorbereitet werden. Weil die Verant-
wortlichen der gastgebenden Georgengemeinde die Freizugigkeit fiir den tiber-
gemeindlichen Gottesdienst-Vorbereitungskreis einengen wollten, lud ich die
Jugendlichen ein, sich in meiner Gemeinde zu versammeln. Im Beitrag von
Peter Rauch in dieser Broschiire wird dariiber mehr berichtet.




Die Jugendlichen

Die gemeindliche Jugendarbeit in St. Johannis ging wie bisher weiter. Ich
bereitete die Jugendabende vor und hielt sie immer mit der Absicht, die Ju-
gendlichen zu beteiligen. Einige altere Jugendliche wechselten in den neuen
Uibergemeindlichen Jugendkreis.

Der bestimmte die Themen selbst und stellte die Referenten aus seinen Rei-
hen. Zumeist wurde tiber die Bibel gesprochen. Ich saf dabei und sagte nur
etwas, wenn ich gefragt wurde. Die Zuriickhaltung ist mir nicht schwer gefallen.
Ich staunte tiber den Eifer derer, welche die Abende vorbereitet hatten. Ich
erlebte, wie sich die Rdume fiillten mit Jugendlichen, die ich noch nie gese-
hen hatte. Viele von ihnen hatten vorher noch nie Kontakt zur Kirche gehabt.

Innerhalb des Jugendkreises bildete sich ein Kern von besonders aktiven Ju-
gendlichen heraus. Sie trafen sich fast taglich, fuhren miteinander zu Jugend-
ristzeiten, hielten sich oft in der Johanniskirche auf und Gbernachteten dort
gelegentlich, manchmal auch in der Spitze des Kirchturms, was dazu fiihrte,
dass ich eines Nachts von der VVolkspolizei geweckt wurde. In der Turmspitze
brenne Licht. Es seien Einbrecher in der Kirche.

Im Jugendkreis spiirte man die Unzufriedenheit mit der gegebenen Situation
und vor allem einen unbandigen Drang zur Freiheit und zur Verdnderung. Die
Jugendlichen waren wissenshungrig und auf der Suche nach neuen Wegen,
nach einer besseren Gesellschaftsordnung und nach einer Kirche, die Men-
schen anspricht.

So oder so dhnlich muss es bei den jungen Leuten in der Bundesrepublik
gewesen, die wir heute die 68er-Generation nennen. Diese Aufbruchstimmung
hatte ich im Mai 1968 bei einem Besuch bei meinem Klassenkameraden
Manfred Bieler in Prag selber erlebt. Der Freund Biermanns und Robert
Havemanns durfte in der DDR nichts mehr veréffentlichen. Er zog nach Prag
und wurde tschechoslowakischer Biirger. Der ,Prager Friihling“ ndhrte in uns
die Hoffnung auf einen menschlichen Sozialismus mit Demokratie und Mei-
nungsfreiheit. Die Truppen des Warschauer Pakts beendeten den Traum der
Menschen von Freiheit und Demokratie. Erst einundzwanzig Jahre spater wurde
er verwirklicht.

Der harte Kern der Jugendgruppe bestand nach meiner Erinnerung aus folgen-

den Jugendlichen:

» Dorothea Biihnemann, Oberschiilerin (Berufsausbildung mit Abitur), christ-
liches Elternhaus, mit Hans-Dieter Wallenstein in einer Klasse und von ihm
in den Jugendkreis gebracht, heute Psychologische Psychotherapeutin,

 Petra Kattner, Oberschiilerin (Berufsausbildung mit Abitur), aus katholischem
Elternhaus, heute Petra Kattner-Kern, verwitwete Kattner-Kern, Rechtsan-
waltin,

« Mechthild Voigt, aus der Petrusgemeinde, christliches Elternhaus, heute
verheiratete Staemmler, Puppenspielerin,

« Heimgard Wieschke, St. Johannis, aus christlichem Elternhaus, heute ver-
heiratete Mehlhorn, Kinderpadagogin,

« H. B., Oberschiiler (Berufsausbildung mit Abitur), heute Physiker,

« Jens Kramer, Oberschiiler (Berufsausbildung mit Abitur), urspriinglich aus
der Christusgemeinde, heute Pfarrer,

« Hartmut Kupfer, genannt Cookie, Oberschiiler (Berufsausbildung mit Abi-
tur), Eltern in der SED, verstorben,

 Frank Larisch, Oberschiiler (Berufsausbildung mit Abitur), Eltern in der SED,
heute Dr.-Ing. und Leiter einer Ausbildungsstétte,

« Hans-Joachim Prager aus der Petrusgemeinde, christliches Elternhaus,
Schienenfahrzeugschlosser, 2. Berufsausbildung zum Repro-Fotografen in
der Graphischen Kunstanstalt ,Sickert + Reiche®, die von einem kirchlich
engagierten Geschéftsfiihrer geleitet wurde, heute kiinstlerischer Grafiker,

« Hans-Dieter Wallenstein, aus St. Johannis, christliche Mutter, verstorben.

Sral i ~

Treffen am 31.10.2004 im Hause Radeloff in Bovenden bei Géttingen. Von rechts
nach links: oben: Jens Kramer, Hans-Joachim Prager, Alfred Radeloff, unten Inge
Radeloff, Dorothea Bilhnemann, Heimgard Mehlhorn, geb. Wieschke, aufgenom-
men von Mechthild Staemmler, geb. Voigt




Kramer und Wallenstein wurden die filhrenden Kopfe des Jugendkreises. Sie
erganzten sich gut. Kramer preschte voran. Er konnte organisieren, Arbeit
verteilen, war voller [deen, eigenwillig und zielstrebig und konnte reden. \Wallen-
stein hatte eine warme Ausstrahlung und wirkte ausgleichend.

Die tibergemeindliche Jugendgruppe bereitete Jugendgottesdienste vor. Sie
lud Jugendliche ein mitzumachen, unabhdngig davon, ob sie zur Kirche ge-
horten oder nicht.

Die Hauptamtlichen

Seit November 1966 war ich Pastor an St. Johannis. Kirchenpréasident Dr. theol.
Martin Mdller, der als zweiter Pastor an St. Johannis gewirkt hatte, war 1970
in den Altersruhestand verabschiedet worden.

Um mich in der damals gré3ten Dessauer Gemeinde zu unterstitzen, wurde
mir Christoph Werner als Vikar zugewiesen. Christoph Werner, mit 25 den
Jugendlichen néher als ich mit 37, erwies sich als Glucksfall fur den Jugend-
kreis, den ich bis zu seinem Kommen allein gefiihrt hatte. Werner konnte
zuhoren, behutsam argumentieren und hatte ein feines Gespur fiir Probleme,
die sich in der Jugendgruppe auftaten. Die Jugendlichen fanden in Werner
einen Menschen, dem sie sich ungehindert anvertrauen konnte, und ich fand
einen kritischen Partner, von dem ich lernen konnte.

Ein weiterer Gliicksfall war Peter Rauch. Er hatte 1967 als Jugendwart fur
Anhalt des Evangelischen Jungménnerwerks Sachsen-Anhalt die Verantwor-
tung fur die Arbeit mit jungen Mannern in der Evangelischen Landeskirche
tibernommen. Spéter, von 1980 bis 1996, hat er als Pastor mit mir zusammen
an St. Johannis gearbeitet. Peter Rauchs Konzept von Jugendarbeit beférder-
te die freie Entwicklung der Jugendlichen in den Gemeinden der Anhaltischen
Landeskirche. In Freizeiten und Treffen vermittelte er den Jugendlichen das
Grundwissen und das Handwerkszeug fur kirchliche Jugendarbeit. Eine gan-
ze Reihe Jugendlicher aus dem Jugendkreis von St. Johannis ist immer wieder
zu ihm gegangen mit inren Fragen und Problemen.

Wesentliche Impulse verdanken die Jugendlichen auch Pfarrer Wolfgang Steckel
von der Petrusgemeinde Dessau. Dorothea Biihnemann schrieb mir, dass sie
sich gern an die interessanten Themenabende in Steckels \Wohnung erinnert.
Pfarrfrau Sigrid Steckel, die manchmal dabei war, habe sie mit ,ihrer Klarheit
der Argumente® stark beeindruckt.

Idealismus und die Unbekiimmertheit der Jugendlichen wurden von den Haupt-
amtlichen akzeptiert und nach auf3en verteidigt. Dieser Schutzwall konnte die
Jugendlichen jedoch nicht vor dem Druck des atheistischen Staates schiit-
zen, dem sie in Schule und Beruf ausgesetzt waren.

1.3. Die vier Jugendgottesdienste

1.3.1. Erster Jugendgottesdienst am 1. November 1970
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Bei der Vorbereitung des ersten Jugendgottesdienstes verwendeten die Ju-
gendlichen vor allem Material, das der hessen-nassauische Landesschiiler-
pfarrer Richard Cannawurf aus Darmstadt im Herbst 1970 bei einem Besuch
bei uns mitgebracht und den Jugendlichen in die Hand gegeben hatte. Die
Jugendarbeit der Anhaltischen Landeskirche und die Jugendarbeit der Evan-
gelischen Kirche von Hessen-Nassau waren nach 1945 eine Partnerschaft
eingegangen.

Die Jugendlichen erarbeiteten ein Konzept, das sie mir zur kritischen Beurtei-
lung vorlegten. Ich sagte ihnen, dass eine ganze Reihe von Séatzen in ihrem
Konzept sich auf die Lebenssituation in Westdeutschland beziehe. Provisio-
nen seien in der sozialistischen DDR ohne Belang. Auf eine gute Presse
brauche bei uns niemand bedacht zu sein, weil die DDR-Presse sowieso nur
druckte, was die Partei erlaubte. Afrikaner in der Stralenbahn und ein Mos-
lem im selben Haus — das gebe es in Dessau nicht, auch keine Kirchensteuer-
zahler, denen das Geld fiir die Kirche automatisch mit den Lohnsteuern abge-
zogen wird, denn in der DDR miussten die Gemeindeglieder ihr Kirchgeld sel-
ber zur Kirche bringen. Die Predigt sei meiner Ansicht nach in der ,Sprache
Kanaans* verfasst, einer kirchlichen Sprechweise, wie sie besonders in from-
men Kreisen ublich ist. Kirchenentwdhnte Zuhorer wiirden es schwer haben,
diese Sprache zu verstehen.

Leider haben die Jugendlichen auf den Hinweis, auf die Situation der Men-
schen inihrer eigenen Umwelt, der DDR, deutlicher einzugehen, meiner Mei-
nung nach nicht ausreichend reagiert. Jens Kramer wich in der Predigt vom
Konzept ab, Gott sei Dank. Aus der westdeutsch verfassten Rede wurde tat-
sachlich eine Anrede an die Jugendlichen in Dessau. Dass er die Pfarrer als
Llangweilig“ und ,umtriebig“ beschrieb und die Gottesdienstbesucher als ,Kan-
zelschwalben® titulierte, steht auf einem anderen Blatt. Jens war gerade 18.
Seine Unzufriedenheit mit der kirchlichen Praxis lie3en ihn Worte finden, die
seinem Alter entsprachen. Er ist seit Jahrzehnten selber Pfarrer, ein guter.

In Sitzungen mit den Jugendlichen wurde jeweils das Konzept besprochen
und vom Gemeindekirchenrat von St. Johannis und St. Marien akzeptiert. In
der Evangelischen Landeskirche Anhalts ist die demokratisch gewéhlte Ver-
tretung der Mitglieder der Kirchengemeinde verantwortlich fir das Gemeinde-
leben und den Gottesdienst.

Die gelbe Fahne vom Turm der Johanniskirche, die zum ersten Jugend-
gottesdienst einlud, war nicht zu tibersehen. Johannes Tandetzki, der fiir In-
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neres und damit auch fur die Kontrolle der Kirchen eingesetzte Staatsfunktionar
der Stadt Dessau, rief mich an: Die Fahne erregt Anstol3 und geféhrdet den
Verkehr, weil sie die Autofahrer ablenkt. Entfernen Sie die Fahne! Ich erwi-
derte ihm, dass unser Gemeindekirchenrat mit dem Aufhdngen der Fahne
einverstanden sei und dass sie hangen bleibe.

Zum Gottesdienst versammelten sich tiber 600 Personen, darunter ca. 450
Jugendliche in der Johanniskirche. Kirchenschiff und Chorraum waren leer
gerdumt worden. Die Kirchenstuhle hatten die Jugendlichen in den Ecken
aufgetiirmt. Ein groBes Spruchband hing an der Empore: ,Progressive Pro-
testanten protestieren®. An den Wanden im Chorraum und an den Emporen
waren Tafeln mit Stichworten angebracht, z. B. DDR, Liebe, Frieden, Leid,
Krieg. Die Wirklichkeit des Alltags sollte in der Kirche prasent sein. Die Ju-
gendlichen sal3en auf Stuhlkissen, Decken, auf dem Boden oder standen. Es
wurde geraucht. Wahrend des ganzen Gottesdienstes tiberlagerten die Ge-
rausche sich unterhaltender Jugendlicher die mit Lautsprechern verstarkten
Darbietungen der Sprecher und der Band. Die von einer ,Jugendband® unter
Leitung des Ziebigker Pfarrersohns Rainer Schmidt begleiteten, gemeinsa-
men Lieder wurden nur von wenigen mitgesungen.

Der Gottesdienst vollzog sich ohne jede Disziplinschwierigkeit und hatte, das
ergab die Aussprache mit jungen Gottesdienstteilnehmern, ein positives Echo
bei den jungen Leuten gefunden.

Die ,Alten”: kirchliche Mitarbeiter, Gemeindekirchenratsmitglieder, interessierte
Gemeindeglieder, Pfarrer — kaum einer alter als 40 — sa3en auf den Emporen
der Kirche und natirlich auch uns unbekannte Manner, offensichtlich Mitar-
beiter der Staatsicherheit. Letztere werden kaum von dem Geschehen erbaut
gewesen sein: So viele junge Leute in der Kirche! Leider sind die Dessauer
Akten des Staatssicherheitsdienstes vernichtet worden, so dass wir die Re-
aktion der staatlichen Organe auf den Gottesdienst nicht kennen.

Das dritte Gebot: ,Du sollst den Feiertag heiligen!* und die Geschichte vom
Kédmmerer aus dem Morgenland, der nach Jerusalem gekommen war, dort
das Christentum kennen lernte und von Philippus getauft wurde (Apostelge-
schichte 8, 26-39), waren der thematische Kern des Gottesdienstes. Ein
Anspiel und die Predigt aktualisierten das Thema. Der Gottesdienst beschéaf-
tigte sich ausschlie8lich mit innerkirchlichen Problemen. Vor allem tber die
Griinde fur den nach Meinung der Jugendlichen schlechten Kirchenbesuch
wurde reflektiert. Die Gottesdienstbesucher wurden zur Kirche eingeladen.
Das vollstdndige Konzept des Jugendgottesdienstes und eine Tonbandauf-
nahme sind erhalten geblieben (Anhang 1).
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Nach dem Gottesdienst schickte Tandetzki nicht, wie sonst tiblich, die Mit-
arbeiterin fur Kirchenfragen ins Pfarrhaus, sondern zitierte mich zu sich ins
Rathaus. Die Unterredung am 1. Dezember 1970 begann Tandetzki mit ei-
nem harmlosen Thema: St. Marien.

Das Kirchengebaude ist Eigentum unserer Kirchengemeinde. In die Ruine
wurde standig eingebrochen. Die Sarge in der Grablege der herzoglichen Fa-
milie von Anhalt im unteren Teil des Turm waren aufgebrochen und gepliindert
worden. Kinder waren immer wieder in die Kirche eingedrungen und hatten die
Ruhe der Toten gestort. Damit dieser schandliche Zustand beseitigt wird, hat-
te ich nach vielen vergeblichen Versuchen, die Kirche unzuganglich zu ma-
chen, schlielich vorgeschlagen, die Toten auf einem Friedhof zu bestatten.
Tandetzki kiindigte Abhilfe an. Er werde mich benachrichtigen.

Ich fragte inn, welche Vorstellungen die Stadt tiber die Zukunft von St. Marien
habe. Geriichteweise sei mir zu Ohren gekommen, dass die Stadt die Ruine
beseitigen wolle. Tandetzki entgegnete, dass bisher nichts entschieden sei,
er personlich sei der Meinung, die Ruine solle als Mahnmal gegen den Krieg
erhalten bleiben. Auch hier sei mit einer baldigen Entscheidung zu rechnen.
(Anhang 2)

Danach kam Tandetzki auf das eigentliche Thema zu sprechen. Er behaupte-
te, dass es sich bei der Jugendveranstaltung nicht um einen Gottesdienst
gehandelt habe. Der friihere Katholik meinte, im Gottesdienst miisse immer
ein Pfarrer auftreten. Ich erklarte ihm, dass in der evangelischen Kirche eine
Diskussion um die Gestalt des Gottesdienstes im Gange sei. Neue Formen
wirden ausprobiert. Ein von Jugendlichen gehaltener Gottesdienst sei nichts
Besonderes mehr. Die Freiheit zur Ausarbeitung des Jugendgottesdienstes
habe grof3e Initiativen bei den Jugendlichen freigesetzt. Das Gottesdienstkon-
zept sei Kreisoberpfarrer Leopold Voigtldnder vorgelegt und vom Gemeinde-
kirchenrat genehmigt worden. Bei der Nachbesprechung des Gottesdienstes
seien die Jugendlichen selber darauf gekommen, dass der néchste Jugend-
gottesdienst ohne Zigarettenqualm stattfinden musse. Wir hatten mit 200 Teil-
nehmern gerechnet und seien von dem starken Zuspruch tiberrascht worden.

Tandetzki blieb bei seiner Meinung. Er miisse Ordnungsmafnahmen ergrei-
fen 1. wegen der nicht genehmigten Werbung (Fahne vom Turm), 2. wegen
des nicht genehmigten Auftritts einer Musikkapelle im Gottesdienst, 3. aus
brandpolizeilichen Griinden wegen des Rauchens in der Kirche. Nach der
Veranstaltungsverordnung der DDR sei 4. eine nichtgottesdienstliche Veran-
staltung in einem Kirchenraum genehmigungspflichtig. Er wolle aber das gute
Verhaltnis zwischen Staat und Kirche unbedingt erhalten. Die Johanniskirche
sei die Bischofskirche Anhalts. Er frage sich aber, wer in dieser Kirche be-
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stimme: Der Kirchenprasident oder Pastor Radeloff? (Dr. Martin Muller war
gerade als Kirchenprasident von Dr. Eberhard Natho abgeldst worden. Er hat-
te sich in der Gemeindekirchenratssitzung fiir den Jugendgottesdienst ausge-
sprochen.) Tandetzki kritisierte besonders, dass wahrend des Gottesdiens-
tes neben dem an den Emporen angebrachten Poster mit der Aufschrift ,DDR*
ein anderes mit der Aufschrift ,Leid“ zu sehen gewesen sei.

Ich erwiderte, dass fiir den Jugendgottesdienst nur durch \Weitersagen gewor-
ben worden sei, wenn man von der vom Gemeindekirchenrat genehmigten
Fahne vom Turm absehe. Es habe weder Werbezettel noch Plakate gegeben.
Diese hétten nach unseren Erfahrungen ohnehin keine Druckgenehmigung
bekommen. Es seien nur religiose Lieder von Laienmusikern vorgetragen und
gesungen worden. Die miisse man nicht der Gesellschaft zur Wahrung der
Auffihrungsrechte (AWA) melden. Der Jugendgottesdienst habe alle Kenn-
zeichen eines christlichen Gottesdienstes gehabt: Verkiindigung des Wortes
Gottes, Gebet, religiése Lieder und sei deswegen nach DDR-Recht weder
anmelde- noch genehmigungspflichtig. Stilfragen seien in unserer Kirche kon-
trovers, doch Neues nicht verboten. Ich bot Tandetzki schlieBlich an, mich als
den fur den Gottesdienst verantwortlichen Pfarrer zu bestrafen und lud ihn
zum néchsten Jugendgottesdienst in der Heiligen Nacht ein mit dem Hinweis,
dass unsere Gottesdienste immer 6ffentlich seien und jeder kommen kdnne.

Es gab keine Strafen fur die hauptamtlichen Kirchenleute. Doch im Hinter-
grund wurde die Staatssicherheit aktiv. In den Schulen wurden Jugendliche
von Lehrern und Schulleitern wegen der Teilnahme am Jugendgottesdienst
zur Rede gestellt.

1.3.2. Zweiter Jugendgottesdienst in der Christnacht 1970

Uber diesen Gottesdienst habe ich dem Dezernenten fiir Jugendarbeit der
Anhaltischen Landeskirche, Oberkirchenrat Siegfried Schulze, am 4.1.1971
den folgenden Bericht geschrieben:

Eine iibergemeindliche Gruppe Dessauer junger Christen zwischen 18 und 25
hat unter enthaltsamer Begleitung von Gemeindebetreuern unserer Landes-
kirche einen Goftesdienst gestaltet, der in der Heiligen Nacht zwischen 23.30
und 2.30 Uhr von ungeféhr 400 Menschen miterlebt wurde. Uber dreihundert
von ihnen waren zwischen 17 und 25 Jahren alt. Der Rest gehdrte zumeist
mittleren Jahrgéngen an. Von den jungen Erwachsenen bezeugten in der Dis-
kussion viele ihre Unkirchlichkeit. Kenner behaupten, etwa die Hélfte der
Gottesdienstteilnehmer habe sich aus Nichtkonfirmierten zusammengesetzt.
Die in den jungen Gemeinden versorgten und gerade konfirmierten Jugendli-
chen fehlten.
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Zu dem Gottesdienst in der Heiligen Nacht war in dem ,Progressiven Goftes-
dienst“am 1. November und auf drei von Jugendlichen gemalten Plakaten an
Johanniskirche und -pfarrhaus eingeladen worden. Die Plakate mul3ten nach
einer Woche auf Anordnung des Rates der Stadt entfernt werden, weil angeb-
lich Biirger unserer Stadt durch die Anktindigung ,,Progressiver Weihnachts-
gottesdienst” an den Jugendgoftesdienst vom 1. November erinnert wiirden.
Und eine Wiederholung des Gottesdienstes vom 1. November kénne es nicht

How/? - [ lUne

FROCRE SSIVE

Weihnachts Goltesdienst

Dessau - Jofranaiskirclr

,Jugend“ wurde durch ,Weihnachts* ersetzt.

-7

Das Konzept des Goftesdienstes in der Heiligen Nacht, das vom zusténdigen
Gemeindekirchenrat akzeptiert und der Abteilung Kirchenfragen beim Rat
der Stadt Dessau bekannt gemacht worden war, sah ein Krippenspiel vor, das
der nachfolgenden Diskussion die Themen geben sollte. Der Gottesdienst
schlo3 mit einer Abendmahlsfeier. Eine Schlaggitarre mit elektronischer und
stimmlicher Verstérkung versuchte vergeblich, neuentstandene geistliche
Gesangsstticke mit den Anwesenden zu konzertieren. Unbeleuchtete Weih-
nachtsbdume und kalte Kerzen animierten die 150 auf dem Ful3boden Sit-
zenden und die anderen auf den Stiihlen Etablierten in der gut geheizten,
vollig rauchfreien Johanniskirche nicht, religiés zu singen.
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Wéhrend eine Jugendliche die Weihnachtsgeschichte nach Luther abschnitt-
weise vorlas, spielfen 20 Jugendliche, historisch angezogen, schweigend das
Weihnachtsgeschehen. Sie legten keine Wertung in ihr Spiel. Die Menge
lauschte aufmerksam und sah still zu.

Die Abschnitte der Weihnachtsgeschichte wurden von zwei Sprechern aktu-
ell interpretiert. Dias unterstrichen die Aussagen. Beispiel: Interpretation der
Verse: ,Da machten sich auch auf Josef ...“: Da machten sich die Menschen
auf, um Weihnachten zu feiern. Und die einen feierten es auf gut blirgerliche
Art ... (Dia Weihnachtsstube von Ludwig Richter). Andere hatten nichts zu
feiern ... Vietnamesisches Fliichtlingslager ... Hungernde (jeweils dazu Dias)
... Weihnachten der Au3enseiter in aller Welt. Zu diesen Aul3enseitern geho-
ren die sozial Schwachen, die Alten und die Einsamen, die es auch in unserer
Stadt gibt. Nehmen wir uns die Zeit, uns um sie zu kiimmern?

Die Diskussion, an der sich gut 200 eine Stunde lang beharrlich beteiligten,
war unkonzentriert und schlecht geleitet. Die Themen des Krippenspiels spiel-
ten nur am Rande eine Rolle. Zwei Fragen dominierten: Was ist christlicher
Humanismus? Was heil3t an Goftt glauben? Es kam zu einem lebhaften
Meinungsaustausch zwischen Atheisten und Christen. Kirchliche Funktion&-
re beteiligten sich an der Diskussion genau so wenig wie anwesende Mitglie-
der der Dessauer Stadtverordnetenversammiung.

An der friihen Abendmahlsfeier, die auf Anordnung des Kreisoberpfarrers
(Leopold Voigtlénder) der Gemeindepfarrer (ich) gerne leitete, was die gegen
Auftoritét allergischen Mitglieder der Leitungsgruppe der Jugendlichen respek-
tieren mulB3ten, nahmen alle am Gottdienst akfiv Beteiligten und einige ande-
re, zusammen genau 60, teil.

Wéhrend der Diskussion entdeckten die Jugendlichen einen grof3en Nach-
holbedarf an theologischer Information. Sie wollen sich jetzt in Seminaren
von Fachleuten schulen lassen, um fahig zu werden, ihr Wissen andern Ju-
gendlichen zu vermitteln. Auf die Frage nach Gott mul3 die Antwort gefunden
werden, die auch Atheisten verstehen.

Folgende Aktionen wurden durchgeftihrt: Hilfe im Heinrichshaus, einem kirch-
lichen Heim fiir geistig behinderte M&nner in Gro3paschleben, Fensterstreichen
im stédtischen Feierabendheim in der Breiten Stral3e. Die Fenster wurden
gestrichen. Kirchliche Mitarbeiter unserer Gemeinde und ich haben mitgehol-
fen.

In meinen Akten fand ich das Konzept fiir die Texte beim Anspiel der Jugend-
lichen. Esistim Anhang 3 wiedergegeben.

16

1.3.3. Dritter Jugendgottesdienst am Ostersonntag 1971

In meinen Akten fand ich einen Bericht fiir den Landeskirchenrat, den ich
unmittelbar nach dem Gottesdienst geschrieben habe:

Zu einem ,Aktuellen Gottesdienst”am Ostersonntagnachmittag, um 14.30 Uhr,
hatte eine tibergemeindliche Dessauer Jugendgruppe in die Johanniskirche
eingeladen. Der Einladung waren 425, zumeist Jugendliche zwischen 17 und
25, gefolgt.

Die Jugendlichen hatten die Kirche mit selbst angefertigten Ostereier-Plaka-
ten behédngt, auf denen die Gegensétze in unserer Zeit auf Fotos zu sehen
waren.: Hunger und Reichtum, Unterentwicklung und Industrialisierung, Krieg
und Frieden. Zwei farbenfrohe gro3e Plakate hatten den Alltag mit seinen
vielen Einfltissen auf den Menschen und die Unterdriickung des Menschen
zum Thema. Alle Kosten des Goftesdienstes hat die Gruppe selber getragen.

Der Gottesdienst begann mit dem gelungenen Aufritt einer Band aus jungen
Laienmusikern, die dann auch wéhrend des Goftesdienstes geistliche Pop-
Improvisationen und neue Lieder spielten, die zwar beklatscht, aber nicht
mitgesungen wurden.

Drei Sprecher umrissen nach einer frei libersetzten Schrifflesung (Galater
5, 1ff) in einem halbstiindigen Referat das Thema ,VVom Osterei zu Jesus”.
Das Osterei sei ,unsere reale Wirklichkeit”, hie3 es in dem Referat. ,Mit dem
Osterei leben, hei3t: abh&ngig sein von Maschinen, Systemen, Menschen
und Ideologien ... Man verkauft sich, damit man in vermeintlicher Ruhe, ver-
meintlicher Sicherheit, vermeintlichem Gliick und dem zu nichts verpflichten-
den Nicht-Denken-Mtissen lebt ... Man wird degradiert vom Menschen zum
Wesen ... Mit Jesus Christus leben, hei3t: einen lebenslangen Kampf nach
innen fiihren, gegen sich selbst, gegen Willenlosigkeit und Kleinglauben und
den inneren Schweinehund, fiir mehr Zivilcourage und Einsatz fiir den Mit-
menschen — und nach aul3en fiir Gleichheit, Freiheit und Briiderlichkeit, ge-
gen Diskriminierung, Unterdriickung und Ursachen der Not.*

Dem Referat schlol3 sich ein einstiindiges Gespréch in sieben Gruppen an,
die von jeweils zwei Jugendlichen geleitet wurden. Die Vorbereitungsgruppe
hatte liberspitzte Thesen fiir das Gesprédch formuliert, die die Diskussion
ankurbelten. Die Intensitat und Qualitét der Gespréche in den Gruppen war
naturgem@l3 unterschiedlich. In den meisten Gruppen kam es zum Gesprédch
zwischen Nichtchristen und Christen um Uberzeugungsfragen. Die Diskus-
sionsteilnehmer waren mit den Gesprdchen im Allgemeinen zufrieden. Aus
den Gruppengespréchen wurde im Plenum kurz berichtet. Der Gottesdienst
schlo3 gegen 17 Uhr mit Gebet und Vaterunser. Im Kasten am Ausgang der
Kirchen fanden sich 233 Mark fiir das Antirassismusprogramm.
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Nach dem Gottesdienst hatten sich (iber hundert Jugendliche zu weiterer
Zusammenarbeit schriftlich bereit erkldrt. Deswegen hat sich die Leitungs-
gruppe entschlossen, mehrere (wahrscheinlich ftinf) regionale tibergemeind-
liche Jugendgruppen in Dessau zu bilden, in denen vor allem (iiber die
gesellschaftsformende Kraft des christlichen Glaubens nachgedacht werden
soll. AuBerdem wird der wiederholf vorgebrachte Vorwurf gegen den Inhalt des
Gottesdienstes, er sei christliche Ideologie, durchdacht werden miissen. In
den regionalen Jugendgruppen sollen dann auch ,,Aktionen* geplant und durch-
gefiihrt werden, z. B. Altenhilfe, Arbeit im Heinrichshaus, Vorbereitung des
néchsten aktuellen Gottesdienstes am 6. Juni, 14.30 Uhr, in St. Johannis.

Eine Einwirkung staatlicher Stellen hat es nach dem Gotftesdienst in der Heili-
gen Nacht, vor dem aktuellen Gottesdienst am Ostersonntag und bis zur Stun-
de nicht gegeben. Zu einer Einmischung gibt es auch keine Veranlassung.

Der Gemeindekirchenrat von St. Johannis und St. Marien hatte Inhalt, Ge-
staltung und Werbung einmlitig bestétigt. Das Hissen einer Werbefahne vom
Turm der Johanniskirche — wie zum Gottesdienst am 1. November 1970 —
wurde nach langer Debatte mit knapper Mehrheit abgelehnt.

Nach meiner Informationen ist es in den letzten Tagen zu abenteuerlichen
Gertichten tiber die Jugendlichen gekommen, die offenbar von Gemeinde-
gliedern weitergegeben werden, die vergessen haben, dal3 sie auch einmal
Jjung gewesen sind.

Diese Gertichte beziehen ihre Nahrung anscheinend aus dem oft pubertéren
Verhalten der Jugendlichen Erwachsenen gegentiber und aus einem Ereignis
in der Nacht vom Karfreitag zum Karsamstag.

Sieben Jugendliche hatten bis gegen 2 Uhr morgens an Plakaten fiir den
aktuellen Gofttesdienst in der Johanniskirche gearbeitet und waren beim Ver-
lassen der Kirche von einer Polizeistreife kontrolliert worden. Die Polizisten
hatten in den Jugendlichen Einbrecher vermutet (in Jakobus soll in letzter
Zeit ein Tonbandgerét gestohlen worden sein). Sie konnten sich an Ort und
Stelle iiber die Arbeit der Jugendlichen informieren und setzten ihren Streifen-
gang fort. Niemand wurde vorgeladen oder verhdrt. Niemand kam zu Schaden.

Im Gottesdienst wurden Faschismus, Rassismus, Kolonialismus und Konser-
vativismus kritisiert. Das geschah ganz im Sinne der DDR. Nicht akzeptabel
aber werden die observierenden Stasileute diese Satze gefunden haben:

Da ist die Idee des Fortschritts, die Idee, es werde uns durch die Erfindungs-
kraft des menschlichen Geistes nur immer besser und besser gehen, ohne
Ende, ohne Riickschlag. Da ist die Idee, man kénne durch die Verénderung
der gesellschaftlichen Verhéltnisse, etwa durch Abschaffung des Eigentums
an Produktionsmitteln den Menschen bessern ... Da ist die Idee, man kénne
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die sozialen Probleme mit den Gedanken und den Mitteln des Klassenkamp-
fes lI6sen, wie man ihn vor 50 Jahren gefiihrt hat ... . Alle diese Ideen und
Versuche sind nicht zeitgeméf3, weil sie nicht zur Kenntnis nehmen wollen,
dal3 die Welt anders geworden ist. Dennoch haben sie heute noch Macht und
bringen viele von uns in Bewegung. Diese Versuche und Ideen werden aber
an der Zeit scheitern.

Das ist eine harsche Kritik an den ideologischen Grundlagen des DDR-Staa-
tes. Sie erscheint im dritten Gottesdienst der Jugendlichen zum ersten Mal
mit solcher Deutlichkeit. Sie sollte sich noch klarer im vierten und letzten
Gottesdienst artikulieren.

Der Dispositionsentwurf der drei Sprecher in dem Ostergottesdienst ist erhal-
ten geblieben. Er findet sich im Anhang 4.

In dem Jugendgottesdienst zu Ostern hat Jens Kramer eine Predigt gehalten;
wieder mit kritischen AuBerungen gegen Pfarrer und Kirche. Sie ist nicht mehr
vorhanden. Von dieser Predigt ist in einem Brief die Rede, den ich Jens am
14.4.1971 in den Urlaub geschickt habe:

Lieber Jens!

Nach dem Jugendgottesdienst bist Du schnell in den Urlaub gefahren. Wir
kamen nicht mehr dazu, (ber den Goftesdienst zu sprechen. Du wolltest
aber, dal3 ich Dir sage, wie er mir gefallen hat. Weil ich aber selber Ferien
mache, wenn Du aus dem Urlaub kommst, schreibe ich Dir.

Ich fand den Goftesdienst prima. Ihr hattet ihn gut vorbereitet. Wir hatten
Euch das in der Gemeindekirchenratssitzung schon bestétigt. Und es ist
schon eine gute Sache fiir einen Pastor, an einem Goltesdienst teilzuneh-
men, ohne ihn halten zu miissen.

Aber du wolltest ja sicher wissen, ob mir gefallen hat, was Du (iber die Kirche
sagtest. Ich habe es noch im Ohr: ,Die Kirche und ihre Schwarzkittel sind
verstaubt und konservativ. Alle Christen mii3ten fréhlicher, aufgeschlosse-
ner und nicht so langweilig sein!*

Das und noch mehr stand nicht in dem Konzept, das wir in der Gemeinde-
kirchenratssitzung besprochen hatten. Du hast Dir ganz schon Luft gemacht
und Dich richtig in Zorn geredet!

Von der Diskussion nach dem Gottesdienst warst Du entt&uscht. Man sah es Dir
an. Niemand stimmte in Deine Kirchenkritik ein. Dabei hast Du ausgesprochen,
was viele denken. Aber wie Du es formuliert hast, kam es nicht an. Du hast in
Deiner Predigt geschimpft, Du bist zornig gewesen Uliber die Kirche, und das
heil3t iiber Deine Zuhdrer und (iber Dich selbst. Nach deinem Zornesausbruch
hast Du gesagt, alle Wege der Kirche sollten Wege zu Christus sein. Das ist
richtig, aber nicht konkret. Wie solcher Weg aussieht, hast Du nicht gesagt.
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Drei von Deinen kritischen Bemerkungen tiber die Kirchen haben sich mir
besonders eingeprégt.

Du meintest, die Verantwortlichen in der Kirche machen sich lllusionen tiber
den Zustand der Kirche. Sie miil3ten doch eigentlich mitgekriegt haben, dal
die Kirchen leer und die Mitarbeit der Gemeindeglieder schlecht sei. Trotz-
dem unterndhmen sie nichts, was diesen Zustand dndert. Das stimmt nicht!
Jeden Sonntag werden in jeder Kirche die Gottesdienstteilnehmer gezéhilt.
Jedes Jahr beantworten wir statistische Fragen. Fachleute analysieren den
gesamten Lebensbereich der Kirche. Neue Ideen werden ausprobiert. Bei
uns sind an jeden Gottesdienst Laien mitbeteiligt. Du weil3t das. lllusionen
haben wir keine, und unternommen haben wir manches. Aber ein Rezept fiir
volle Kirchen und gute Christen haben wir nicht.

Gewundert habe ich mich dartiber, dal3 Du in Deiner Ansprache sagtest, die
Kirche wiirde lebendiger, wenn wir moderne Goftesdienste hielten und neue
Lieder sdngen. Du mii3test es eigentlich besser wissen. Was haben wir nicht
alles ausprobiert! Viele haben in unseren Gottesdiensten mitgemacht. Aber
wenige sind bei der Kirche geblieben. Die Massen haben wir nicht erobert.
Das ist vor 2000 Jahren nicht einmal Jesus und den Aposteln gelungen. Und
wenn ich an das Singen im letzten Jugendgofttesdienst denke: Wenn die Band
nicht laut gespielt hétte, wére es in der Kirche ziemlich leise gewesen. Die
meisten sangen gar nicht mit. Moderne Gottesdienst und Lieder sind kein
Garantieschein ftir eine lebendige Gemeinde.

Frei aus dem Armel schiitteltest Du auch den Vorwurf, die Kirche sei an der
Vergangenheit orientiert und sperre sich gegen neue Entwicklungen in Wis-
senschaft und Gesellschaft. Das héren wir oft. Richtig ist: Wir Christen soll-
ten offen sein fiir Neues. Weil wir aber daran glauben, dal3 Christus diese
Welt neu machen wird, darfst Du von uns nicht verlangen, dal3 wir alles ftir gut
halten, was neu ist. Und fiir die Dummheiten der vergangenen Kirchenge-
Schichte kann man uns heutige Christen nicht verantwortlich machen. Es sei
denn, war begehen dieselben alten Fehler.

Bei der Predigtvorbereitung stiel3 ich auf ein gutes Rezept fiir uns, das Rich-
tige richtig zu tun: zuerst zuhdren, dann lberlegen, dann erst reden. Und
mdglichst iiberhaupt nichts im Zorn sagen. Das steht etwa so im Jakobus-
brief 1,19-20. Lies es mal! Du hast Deine Bibel sicher bei Dir. Ich denke mir,
dal3 die Kirche besser, moderner und attraktiver wird, wenn wir Christen bes-
serwerden.

Ich wiinsche Dir gute Erholung von Arbeit, zu Hause und Kirche und grtil3e
Dich herzlich
Dein A. R.
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1.3.4. Vierter Jugendgottesdienst am 6. Juni 1971

Bei den Gesprachen nach dem Jugendgottesdienst zu Ostern war beklagt
worden, dass man sich in der Kirche nicht mit gesellschaftlichen Fragen aus-
einandersetze. Der letzte ,aktuelle Gottesdienst® am Sonntag, dem 6. Juni
1971, um 14.30 Uhr, nahm das Thema auf. Die Jugendlichen hatten sich intensiv
auf diese Thematik vorbereitet. Leider haben wir in unseren Unterlagen nichts
Uber Beteiligung, Lieder, Ausstattung der Kirche und Echo finden kdnnen.

Die im Wechsel gehaltene Argumentation ist erhalten geblieben und das Kon-
zept der Ansprache, die Jens Kramer nach dem Gottesdienst an den Jugend-
kreis gerichtet hat. Der Gottesdienst beginnt mit einem Dialog zwischen ei-
nem Marxisten, einem Christen und einem Mitlaufer, unterbrochen von einem
Informator, der Autoritaten zitiert. WWegen des brisanten Inhalts wird dieser
Dialog tiber die Kirche und den DDR-Staat hier wortlich wieder gegeben.

Ausgangsfrage: ,Hat die Kirche noch ein Recht und eine Aufgabe in unserer
Gesellschaft?*

1. Seit Marx und Lenin ist die Kirche (iberfliissig und gesellschaftlich liber-
holt.

Informator: Karl Marx definierte: ,Das religiose Elend ist in einem der Aus-
druck des wirklichen Elends und in einem die Protestation gegen das wirkli-
che Elend. Die Religion ist der Seufzer der bedréngten Kreatur, das Gemiit
einer herzlosen Welt, wie sie der Geist geistloser Zustédnde ist. Sie ist das
Opium des Volkes.“

Lenin sagt liber das Verhéltnis der Arbeiterpartei zur Religion: ,,Der Marxis-
mus betrachtet alle heutigen Religionen und Kirchen, alle religiosen Organi-
sationen stets als Organe der blirgerlichen Reaktion, die die Ausbeutung
verteidigen und Arbeitersklaven verdummen und umnebeln sollen.“

Marxist: Die S&tze von Marx und Lenin entsprechen den Gesetzen vom Fort-

schritt der Menschheit. Marx und Lenin haben recht. Der Marxismus-Leninis-

mus ist die einzige Weltanschauung, die den Fortschritt zum Ziel hat. Die

negative Rolle von Kirche und Religion ist klar.

(1) In Westdeutschland ist das Antirassismusprogramm der Kirchen abge-
lehnt worden.

(2) Christen kdmpfen in Vietnam. Wo bleibt das Gebot: Du sollst nicht to-
ten?

(3) Die Kirchen arbeiten nicht sozial. Der Papst hat in seiner Enzyklika
,Humanae vitae“ den Gebrauch der Anti-Baby-Pille verboten. Wie soll
aber in Indien der Hunger gesteuert werden?
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(4) Die Kirchen waren immer auf der Seite der Ausbeutung. Die Kirche redet
seit 2000 Jahren von Liebe, und keine Liebe hat sich verwirklicht. Im
Gegenteil, der Klassenkampf ist immer stérker geworden. Die Kirche hat
selbst Kriege gefiihrt.

Mitl&ufer: Meine Fragen schlie3en sich da an: Wo ist denn der Gott der Chris-
ten? Der Mensch hat den Weltraum erreicht, und kein Gotft ist zu sehen. Hat
es Jesus Christus tiberhaupt gegeben? Hat Goft seinen ,,Heiligenschein® nicht
von Menschen bekommen? Und die Geschichte der Kirche zeigt doch, dal3
die Christen nicht besser waren als alle anderen auch.

Christ: Erstaunlich ist — wenn Jesus Christus nicht gelebt haben soll - dal3 es
dann noch heute Christen gibt. Und wenn gefragt wird: ,Wo ist euer Goftt?*
frage ich zurtick: Welchen Gott meint ihr? Das wul3te schon vor Marx Immanuel
Kant, dal3 der Goft nicht zu beweisen ist, den ihr euch so harmlos als alten
Mann im Himmel vorstellt.

Die Kirche hat in ihrer Geschichte versagt. Sie hat tatséchlich Kriege geftihrt,
um ihren Glauben durchzusetzen. Aber die Kirche besteht heute nicht des-
wegen, weil sie friiher Kriege ftihrte, sondern weil es Mensch in ihr gab und
gibt, die die Liebe, die Jesus uns vorgelebt hat, praktiziert haben.

Als die Kirche im Mittelalter auf der Hbhe ihrer Macht war, trat Franziskus von
Assisi auf, um die Armut und die Nédchstenleibe konkret zu leben.

Meine Frage: Ist die Kirche heute die Kirche des Mittelalters? Macht ihr es
euch nicht zu leicht, wenn ihr uns mit unseren Fehlern mel3t? Habt ihr Marxis-
ten nicht auch Fehler gemacht, etwa in der Stalinzeit? Kommen wir weiter,
wenn wir uns Dinge vorwerfen wollen, die nicht mehr sind?

2. Wieso gibt es noch Kirche in der DDR?

Mitléufer: Wieso gibt es noch Kirchen in der DDR, in unserer sozialistischen
Gesellschaft? Die Rolle der Kirche ist eine negative in der bisherigen Ge-
Sschichte gewesen. Sie hindert, wenn man konsequent zu Ende denkt, den
Aufbau des Sozialismus.

Das Vorhandensein der Kirche zeugt von der sozialistischen Demokratie,
aber die Rolle der Kirche ist historisch tiberholt. Sie stammt noch aus Zeiten,
in denen die gesellschaftlichen Verhé&ltnisse ganz anders waren.

Informator: Hermann Matern stellt 1969 fest: ,Die KPD hat ... unter den Be-
dingungen des faschistischen Terrors in ihrer Einsché&tzung der Rolle der Kir-
chen berticksichtigt, dal3 auch unter den Gl&aubigen aller Konfessionen, ja
selbst Leitungen der Kirche, der antifaschistische Gedanke vorhanden war.
Und die Geschichte hat uns recht gegeben.
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Einige Seiten spéter sagt Hermann Matern: ,,Die Prinzipien, die auch nach der
Zerschlagung des Hitlerfaschismus verwirklicht wurden, bestanden in Fol-
gendem:

1. Marxisten und Christen verbinden im Kampf gegen den deutschen Impe-
rialismus gemeinsame Lebensinteressen.

2. Die Unterschiede in der Weltanschauung sind kein Hinderungsgrund ftir
das Zusammenwirken von Marxisten und Christen im Kampf um die De-
mokratie und Frieden und gesellschaftlichen Fortschritt.

3. Die Marxisten werden beim Aufbau eines demokratischen Deutschlands
fiir legale Mdglichkeiten der Arbeit der Kirchen eintreten und ihre Mitar-
beit bei der Gestaltung eines neuen, besseren Deutschlands anstreben.”

Marxist: Das trifft zu. Einige Christen haben mit gegen Hitler gekémpft. Das
erkennen wir an. Aber es gab auch gentigend Christen, die fiir Hitler waren.

Christ: Viele Marxisten sind rechtzeitig aus Deutschland emigriert.

Marxist: Die Christen haben sich nicht gegen den Faschismus gewehrt, z. B.
Eugen Gerstenmaier oder Bischof Otto Dibelius. Hermann Matern hat in der
eben zitierten Rede auch gesagt, dal3 die KPD die Fiihrungsrolle im Kampf
gegen den Faschismus innehatte und dal3 es der KPD gelang, christliche
Menschen in den Widerstand hineinzunehmen; dann Matem sagt in seinem Buch:

Informator: ,lhrer Rolle als fiihrendes Zentfrum im antifaschistischen Wider-
standskampf wurde die KPD unter den damaligen Bedingungen gerecht, in-
dem sie ... Zusammenhénge in den Blickpunkt der Christen riickte, die ge-
eignet waren, den Kampf der christlichen Hitlergegner aus ... der Enge kirch-
lichen Abwehrkampfes herauszufiihren.*

Christ: Ich méchte betonen, dal3 die Christen ihren Widerstandskampf nicht
fiir die Kirche getan haben und dal3 der Abwehrkampf der Christen vom Evan-
gelium Jesu Christi, nicht aber von der Fiihrungsrolle der KPD her gefiihrt
worden ist. Schon 1934 wird in einem Teil der Christenheit in Deutschland in
der Theologischen Erklérung von Barmen festgestellt:

Informator: ,Wir verwerfen die falsche Lehre, als wolle und kénne der Staat
liber seinen besonderen Auftrag hinaus die einzige und totale Ordnung
menschlichen Lebens werden und also auch die Bestimmung der Kirche er-
fiillen.” (5. These)

Christ: Vom Evangelium her haben sich Paul Schneider und Dietrich Bon-
hoeffer entschlossen, sich gegen den Nationalsozialismus in Deutschland
zur Wehr zu setzen. Paul Schneider ist seiner Predigt wegen von den Fa-
schisten im KZ Buchenwald umgebracht worden. Dietrich Bonhoeffer hat ak-
tiv gegen den Wahnsinn eines Weltkrieges gearbeitet und die Verschwoérung
des 20. Juli 1944 gegen Hitler untersttitzt. Er hat als Theologe den dort mitar-
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beitenden Christen klargemacht, dal3 sie das Recht und die Pflicht haben,
gegen Hitler zu kdmpfen. Bonhoeffer starb im KZ Flossenblirg. Beide, Paul
Schneider und Dietrich Bonhoeffer, haben keine Anleitung von der KPD er-
halten. Sie haben aber in der gleichen Richtung wie die KPD gekdmpft.

Meine Frage ist, ob dieser Kampf gegen den Hitlerfaschismus die einzige
Grundlage ist fiir die Arbeit der Kirche in der DDR und fiir die Mitarbeit im
sozialistischen Staat.

Mitl&aufer: Dieser Kampf liegt hinter uns, die Zeiten haben sich gewandelt. Die
Rolle der Christen ist historisch tiberholt. Der Marxismus ist die einzige glilti-
ge und fortschrittliche Weltanschauung.

3. Ist Kirche noch mdglich?

Informator: In der Verfassung der DDR von 1949 steht im Kapitel 5 liber
Religion und Religionsgemeinschaften: Artikel 41: ,Jeder Blirger geniel3t vol-
le Glaubens- und Gewissensfreiheit. Die ungestérte Religionsausiibung steht
unter dem Schutz der Republik ... Es bleibt das Recht der Religionsgemein-
Schaften, zu den Lebensfragen des Volkes von ihrem Standpunkt aus Stel-
lung zu nehmen, unbestritten.*

Christ: Diese Sétze sind gut und schén, jedoch gilt seit drei Jahren eine neue
Verfassung.

Informator: In der Verfassung der DDR von 1968, Artikel 39 heil3t es: ,(1)
Jeder Blirger der DDR hat das Recht, sich zu einem religiésen Glauben zu
bekennen und religiése Handlungen auszutiben. (2) Die Kirchen und anderen
Religionsgemeinschaften ordnen ihre Angelegenheiten und tiben ihre Tétig-
keit aus in Ubereinstimmung mit der Verfassung und den gesetzlichen Be-
stimmungen der DDR.*

Marxist: Die neue Verfassung zeigt deutlich, welche Rolle die Kirche in unse-
rer Gesellschaft hat. Sie ist zur Befriedigung religiéser Bed(irfnisse da. Wer
als Staatsbiirger meint, noch etwas mehr zu brauchen, kann in die Kirche
gehen. Eine besondere Aufgabe haben die Kirchen in unserem Staat nicht.
Auf keinen Fall kénnen sie zwischen den Fronten stehen und in kritischer
Distanz bleiben, wie schon Paul Verner in seiner Rede am 8. Februar 1971
sagte. Die Kirchen kénnen unser System nur bejahen, oder sie gehdren dem
imperialistischen Weltsystem an, das abgewirtschaftet hat.

Informator: ,Die Partei erstrebt ... die faktische Befreiung der werktétigen
Massen von den religiésen Vorurteilen, wozu sie die umfassendste wissen-
Schaftlich aufkldrende und antireligiose Propaganda organisiert. Dabei ist
sorgféltig jede Verletzung der Gefiihle der Gldubigen zu vermeiden, da sie
lediglich zur Stérkung des religiosen Fanatismus ftihrt.”
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Mitléufer: Die Kirche ist fiir die — einfach gesagt —, die noch an Traditionen
héngen, die eigentlich schon ldngst tiberholt sind. Im Grunde genommen ist
in unserer Gesellschaft keine Kirche mehr notig. Die sozialistische Gesell-
schaft wird von der Partei der Arbeiterklasse, der SED, aufgebaut. — Beat-
musik in der Kirche ist billige Methode, um Dumme zu fangen.

Christ: In der Kirche wird keine Beatmusik gespielt. Sie hort sich fiir manche
vielleicht so an. Die Kirche hat keine Aufgabe mehr nach eurer Meinung? In
unserem Staat soll eine ideale Gesellschaft verwirklicht werden, wie sie Marx
zu beschreiben versucht hat. Diese ideale Gesellschaft ist dem Reiche Got-
tes &hnlich, das Jesus Christus 1900 Jahre vor Marx bereits angekiindigt hat
und in seiner Person vorgelebt hat. Es handelt sich um eine ,menschliche*”
Gesellschaft, die angestrebt wird, die das Ziel unserer Bemtihungen ist.

Meine Frage: Wenn es um ,menschliche” Gesellschaft geht, kann dann ein
System (iber den Menschen hinweggehen? Eine menschliche Gesellschaft
ist nur mit Menschen, nicht mit einem System zu verwirklichen.

4. Ist Mitarbeit nétig?

Mitléufer: Eine Mitarbeit der Kirche ist nicht notwendig. Die Aufgabe der Kir-
che in unserer Zeit kann nur die Befriedigung religiéser Bedlirfnisse sein.

Marxist: Eine objektive Notwendigkeit der Mitarbeit besteht nicht. Durch die
historischen Umstédnde existiert die Kirche noch, aber sie kann nur mitwir-
ken, wenn sie die progressive Richtung der SED bejaht und sich riickhaltlos
darin einordnet. Eine Kritik in Bezug auf die Partei ist nicht notwendig, da sie
im dialektischen Prozel3 sich selbst ausreichend kritisiert.

Christ: Diese letzten Sétze wiirde ich bestreiten: Jesus Christus hat das Reich
Gottes nicht dadurch verwirklicht, dal3 er ein bestimmtes System bejaht hat.
Er hat stets Anfragen gestellt an die Gesellschaft, in der er lebte. Wenn die
Kirche eine Kirche Jesu Christi bleiben will, so mul3 sie kritisch bleiben,
sonst verrét sie um ihrer Ruhe willen den Auffrag, den sie bekommen hat.

Wenn Christen in Vietnam kdmpfen, so tun sie das nicht des Reiches Gottes
wegen, sondern weil sie dazu gezwungen werden. In dem Land, das gegen
Vietnam ké@mpft, gab es aber auch den Aufruf zum gewalflosen Widerstand
eines Martin Luther King. Der Friedensruf der christlichen Kirche gilt nicht in
einer speziellen Situation, sondern stets und (iberall.

Die Aufgabe der Kirche war in der Verfassung der DDR von 1949 noch deut-
lich: Die Kirchen konnten zu den Lebensfragen Stellung nehmen. Die Verfas-
sung von 1968 kennt diese Maglichkeit nicht mehr. Wird damit der Kirche das
Recht zur Mitgestaltung der sozialistischen Gesellschaft in der DDR abge-
sprochen?
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Die Aufgabe der Kirche kann es von ihrem christlichen Auftrag her nicht sein,
alles bedingungslos zu bejahen. Dann wére die Kirche tatsédchlich nicht mehr
notwendig, dann kénnten alle Menschen der Partei angehdren. Diese Situati-
on ist aber so nicht, und deshalb mul3 ein Gespréch mdglich sein zwischen
Marxisten und Christen tiber unsere Gesellschaft, tiber die Ziele und tiber die
Verwirklichung dieser Ziele.

Soweit das Konzept, dessen Inhalt die Schwierigkeiten von Christen und Kir-
che dem DDR-Staat gegeniiber deutlich macht. Fur die, die die Macht haben,
ist die Kirche ein Uberbleibsel aus der historischen Mottenkiste: Die Kirche
darf vorlaufig noch weiter existieren fiir die Menschen, die ,religiose Betreu-
ung“ brauchen. Diese religiose Betreuung von Menschen, die in der Vergan-
genheit verhaftet sind, ist nach der neuen DDR-Verfassung die einzige erlaub-
te Betatigung der Kirche. Der sozialistische Staat stellt die Kirche damit ins
gesellschaftliche Abseits und ins historische Aus.

Klar und offen stellen die Jugendlichen sich dagegen. Jens Kramer schrieb
mir in einem Brief: Und ich hatte den Eindruck, dal3 viele andere mit mir dabei
waren, die ihre Griinde hatten, nicht in einem Totenhaus zu verkommen und
nicht nur das Funktionieren und das Dahinvegetieren nach vordefinierten Be-
diirfnissen lernen zu sollen. Die Kirche war mir — und vermutlich auch ihnen
— ein Raum der Freiheit. Die Position des Staates DDR der Kirche gegentiber
in der gesellschaftlichen Offentlichkeit offen zu diskutieren, war nicht méglich.
Zeitungen und elektronische Medien verschwiegen das Thema. ,Kirche und
Gesellschaft® in einem offentlichen Gottesdienst, das war 1971 neu, mutig
und wegen der allgegenwartigen Stasi geféhrlich.

In den darauffolgenden Jahren ist es gelegentlich zu Gesprachen zwischen
DDR und Kirche gekommen. Als die Demonstranten im Herbst 1989 grundle-
gende Veranderungen forderten und Egon Krenz, der neue Staatsratsvor-
sitzende, seine Partei aufforderte, sich dem Volk zuzuwenden (das Wort
,Wende* ist ein SED-Wort!) und Gesprachsforen anzubieten, horten wir von
den SED-Leuten: ,Wir kdnnen tber alles reden, nur nicht tiber den Sozialis-
mus.” Das bedeutete: Kritik tiber ,manche Erscheinungsformen des Sozialis-
mus"“ wurde gnadig erlaubt, doch die sozialistischen Grundprinzipien durften
nicht angegriffen werden. Aber gerade tiber den Sozialismus wollten die Men-
schen sprechen. Und sie taten es. Auf Spruchbandern konnte man lesen:
.Nie wieder Sozialismus!*

Uberhaupt nicht mit sich reden lieR Margot Honecker, die Ministerin fiir das
Bildungswesen der DDR. Sie hat bis zum Ende der DDR jedes Gesprach mit
Vertretern der Kirche tiber Schule und Bildung verhindert. Die Schule in der
DDR war und blieb bis zum Ende der DDR der ideologische Haupt-Kampfplatz
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des atheistisch ausgerichteten Staates. Und die Jugendlichen, die in die
Jugendgottesdienste kamen, waren meistens Schiller.

Am Schluss des Gottesdienst wurde gesagt, dass es weitere aktuelle Jugend-
gottesdienste geben werde. Ein Termin wurde nicht genannt. Es hat keine
aktuellen Jugendgottesdienste mehr gegeben.

Die Ferien standen bevor. Einige hatten das Abitur gemacht und wollten stu-
dieren: Vier beschaftigten sich insgeheim mit dem Plan, in die Mission zu
gehen. Und das hief3: die DDR verlassen, illegal mit groRen Gefahren fiir Leib
und Leben. Nach den Ferien wird alles anders sein. Die folgende Ansprache
hielt Jens Kramer, unmittelbar nach dem Jugendgottesdienst, als die Kirche
wieder leer und die Jugendgruppe unter sich war. Sie war eine Abschieds-
rede.

,Denn also hat Goft die Welt geliebt, dal3 er seinen eingeborenen Sohn gab,
auf dal3 alle, die an ihn glauben, nicht verloren werden, sondern das ewige
Leben haben.” (Joh. 3, 16)

Wir haben nun fast ein Jahr gemeinsamer Arbeit hinter uns, in dem wir uns
personlich, aber auch in unserem Glauben an Jesus Christus ndher gekom-
men sind. Wir wollen versuchen, eine Bruderschaft aufzubauen. Wir wollen
die Nachfolge Jesu antreten. Dazu miissen wir selbststéndig werden! Es kommt
ganz bestimmt der Zeitpunkt, an dem einige von uns gehen werden, sei es
um ein Studium in einer anderen Stadt anzufangen, oder dal3 einige von uns
ihr Christsein an einem anderen Ort gebraucht sehen. Trotzdem darf unsere
Bruderschaft dadurch nicht zerstort werden, dlirfen wir unserem Auftrag, den
wir von Gott durch Jesus Christus empfangen haben, nicht den Riicken keh-
ren. Uns mul3 vor allem unser Glaube an Gott verbinden.

Diese Selbststandigkeit k6nnen wir nur im Gebet erlangen. Jesus ist fir je-
den Einzelnen geschickt, auch fiir diejenigen, die unféhig sind, ihren Glauben
wortgewandt zu artikulieren, auch fiir die Charakterschwachen. Wir kénnen
Jesus bitten, uns beim Aufbau unserer Persénlichkeit zu helfen. Wir kbnnen
im Gebet um den Heiligen Geist bitten, und wir kénnen fiir andere bitten.
Vielen von uns fehlt nur der Mut, diesen ersten Schritt zu tun. Doch sind wir
nicht eine Gemeinschaft von Suchenden und Helfenden?

Das Gespréch mit der Gruppe ist méglich. Aber das reicht nicht! Diesen Weg
kann letztendlich nur jeder allein gehen. Du mul3t selbst Opfer bringen, das
revolutionierende Ja fiir den Verzicht — nicht nur auf materielle Werte — muf3
von dir selbst kommen. Diese Opferbereitschaft ist notwendig, um sich fiir
Jesus Christus entscheiden zu kénnen, denn mit dieser Entscheidung fiir
Jesus Christus féngt das ewige Leben an. Der Tod ist nur noch ein Qualitéats-
unterschied.
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Zu diesem Schritt hilft uns auch das genaue Lesen der Bibel, denn da die
Bibel von Goft spricht, das Wort Goftes enthélt, ist sie durch Goft geschrie-
ben. Wir miissen versuchen, die Bibel besser zu verstehen, als Wort Gotftes.

Gott macht uns ein Angebot: die Nachfolge Jesu. Es liegt an uns, aus Egois-
mus auf dieses Angebot zu verzichten oder es anzunehmen. Nehmen wir es
an, so mussen wir unsere Beziehungen zur alten Welt abbrechen, denn diese
macht uns unféhig zu glauben. Wir miissen die Zukunft als Gruppe sehen,
als Bruderschaft, ohne dal3 uns Kilometer trennen, nur so erhalten wir die
Freiheit, Christen zu sein, nur so erhalten wir das ewige Leben. Dazu ist die
Bereitschaft von jedem Einzelnen ndétig.

Wenn du dies willst, so hilft dir Jesus Christus durch den Heiligen Geist und
durch die Gruppe. Goftt macht uns ein Angebot. Er hat sicher auch den Jugend-
gottesdienst angeboten, aber die Entscheidung mul3 jeder persoénlich treffen.

Bringen wir der alten Welt ein hartes Nein entgegen, sind wir fiir die Opfer
bereit, welche die Nachfolge Jesu von uns verlangt, von jedem einzelnen von
uns, so werden wir durch Gott féhig, ein echtes, schéneres, gré3eres und
freieres Leben zu fiihren. Dazu ist das Gebet unwahrscheinlich wichtig, denn
durch das Gebet hilft uns Jesus Christus, bekommen wir die Kraft, indem wir
immer wieder um den Heiligen Geist bitten.

Hier erhélt jeder Einzelne von uns diese voéllig neue Freiheit, den wirklichen
Jesus fiir sein eigenes Leben zu erkennen, diese Freiheit, um bis zur letzten
Konsequenz wirken zu kénnen. Nur so kannst du Christ sein!

Diese Freiheit ist die Folge der Nachfolge, der Liebe zu Jesus Christus. Sie
erfordert eine gro3e Portion Selbststdndigkeit. Ohne die Anbetung Gofttes
hast du kein persénliches Gegentiber, kannst du auch die Nachfolge Jesu
nicht bis zur letzten Konsequenz praktizieren. Nicht allein der soziale Aspekt
macht das Christsein aus, sondern auch das Verkiinden des Evangeliums
und unsere Beziehung zu Gott, die sich nur im Gebet finden I&13t.

Und um die vielen Opfer, welche dieser Schritt von uns verlangt, bringen und
bestehen zu kénnen, wollen wir, dal3 unsere Gruppe zur Bruderschaft wird.
Aus dieser Bruderschaft heraus, mit der nétigen Selbststéandigkeit, soll unse-
re Aktivitét erwachsen. Wenn dann welche von uns weggehen, mul3 die dann
zur Bruderschaft gewordene Gruppe ungehemmt weiter wirken kénnen. Das
Feld seines Wirkens mul3 jeder selbststéndig finden, im Gespréch mit Gott,
die Gruppe kann dich nur beraten, dich unterstiitzen. Die brtiderliche Liebe
ist hier sehr wichtig. Aber das Gebet ist wichtiger.

Wir wollen nun im Anschlul8 das erste Mal versuchen, ein offenes Gebet zu
fiihren, um uns dadurch als Briider ndher zu kommen.
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1.4. Nach den Jugendgottesdiensten

Der Jugendkreis traf sich nach den Ferien am Dienstagabend wieder. Hans-
Joachim Prager fehlte. Er war beim Versuch, die Grenze nach dem Westen
zu Giberwinden, verhaftet worden. Auf denen, die wussten oder ahnten, dass
auch Dorothea Bihnemann, Jens Kramer und Hans-Dieter Wallenstein ge-
plant hatten, in den Westen zu gehen, lastete die Ungewissheit, was gesche-
hen wiirde.

Hans-Dieter Wallenstein und Jens Kramer begannen ein Theologiestudium
am Katechetischen Oberseminar Naumburg/Saale, einer kirchlichen Hoch-
schule. Im Gegensatz zu den theologischen Fakultdten an den staatlichen
Universitaten Greifswald, Rostock, Berlin, Halle, Leipzig und Jena hatte der
DDR-Staat auf die Immatrikulation in Naumburg keinen Einfluss. Die Vorbe-
reitung auf den Pfarrerberuf lag dort ausschlief3lich in der Hand der evangeli-
schen Kirche. H. B. hat spéter ebenfalls in Naumburg studiert.

Jens Kramer und Hans-Dieter Wallenstein bekamen am 17. November 1971
eine Vorladung von der Dienststelle der Staatssicherheit in Halle. Jens Kra-
mer wurde verhaftet, Hans-Dieter Wallenstein durfte wieder nach Hause fah-
ren. Dorothea Biihnemann wurde ebenfalls am 17. November 1971 verhaftet.
Hans-Dieter Wallenstein rechnete stdndig mit seiner Verhaftung. Die Verhaf-
tung der Jugendlichen lag wie ein Schatten tiber den Jugendstunden.

Meinem Terminkalender entnehme ich, dass ich die Eltern der drei Inhaftier-
ten wiederholt besucht habe, bzw. dass sie zu mir ins Pfarrhaus gekommen
sind. Ein personlicher Kontakt mit Jens Kramer, Dorothea Biihnemann und
Hans-Joachim Prager wéhrend der Untersuchungshaft war nicht moglich.

Da fiir die DDR-Justizbehérden eine Verurteilung schon vor der Verhandlung
des Gerichts feststand, hatten sie es nicht eilig, die Verhandlung anzuberau-
men. Erst sechs Monate nach den Verhaftungen wurde die Verhandlung
gegen die drei in Untersuchungshaft Befindlichen und gegen Hans-Dieter
Wallenstein am 2. und 3. Mai 1972 wegen ,versuchten ungesetzlichen Grenz-
Ubertritts“ zu jeweils 8.30 Uhr in der Strafkammer des Kreisgerichts Dessau,
Willy-Lohmann-Str. 33, angesetzt. Neben fiinf ,Vertretern des Kollektivs“ aus
den Betrieben, in denen die Jugendlichen beschaftigt waren, waren auch Dia-
kon Peter Rauch und aus der Jugendgruppe Hartmut Kupfer zur Verhandlung
eingeladen.

Die drei bereits Verhafteten wurden in Begleitung von Polizisten in Handschel-
len in den Verhandlungssaal gefiihrt. Hans-Dieter Wallenstein kam von zu
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Hause. Wir alle, die wir uns im Gerichtssaal eingefunden hatten, mussten
sofort nach der Er6ffnung der Verhandlung den Gerichtssaal wieder verlassen.
Die Verhandlung finde unter Ausschluss der Offentlichkeit statt. Den Kummer
der ausgesperrten Eltern und Angehérigen der Angeklagten kann ich nicht in
Worte fassen. Ich fuihlte mich hilflos und elend. Ein heiRes Gefiihl des Zorns
Uberfiel mich. Auch am zweiten Verhandlungstag waren wir wieder da und
wurden unmittelbar vor Beginn der Verhandlung wieder rausgeschickt. Wir
konnten die Jugendlichen wenigstens sehen!

Die vier wurden zu folgenden Strafen verurteilt:

Jens Kramer 2 Jahre
Hans-Joachim Prager 1 Jahrund 4 Monate
Dorothea Biihnemann 1 Jahrund 5 Monate

Hans-Dieter Wallenstein 1 Jahrund 4 Monate

Dorothea Biihnemann, Jens Kramer und Hans-Dieter \Wallenstein waren gera-
de 18. Hans-Joachim Pragerwar 19.

Jens, Hans-Joachim und Dorothea wurden nach der zweitdgigen Verhandlung
wieder abgefiihrt. Hans-Dieter blieb auf freiem Ful3. Wir hatten uns schon
nach den Verhaftungen von Jens, Dorothea und Hans-Joachim gefragt, warum
Hans-Dieter nicht auch in Untersuchungshaft kam. Behandelte man ihn mil-
der, weil er nicht wie die anderen im Ausland an der Grenze von Grenzsoldaten
aufgegriffen worden war? Wollte die Stasi uns Leuten von der Kirche Rechts-
staatlichkeit vorspielen?

Die Berufsverhandlung am 20. Juni 1972 vor dem Bezirksgericht Halle besta-
tigte das Urteil des Kreisgerichts Dessau gegen Hans-Dieter. Am 24. August
1972 hat er seine Strafe antreten mussen. Seine Eltern konnten es nicht
Ubers Herz bringen, ihn zum Gefangnis zu bringen. So habe ich ihn mit dem
Auto zu 12.30 Uhr zur Strafvollzugseinrichtung Bitterfeld gebracht. Als wir
uns vor der letzten Tur zwischen Freiheit und Gefangenschaft voneinander
verabschiedeten, hofften wir auf ein Wiedersehen, irgendwann einmal. Aber
es war ein Abschied fir immer.

Ich habe einen Menschen, der nach meinen Vorstellungen zu unrecht verur-
teilt worden war, ins Geféngnis fahren missen. Wenn man mich fragt, wann
ich anfing, die DDR zu hassen, wirde ich antworten: Beim Abschied von
Hans-Dieter in Bitterfeld.

Die Eltern der Gefangenen bekamen Besuchserlaubnis bei ihren Kindern. In
meinem Kalender fand ich die Termine: 4. September Biihnemanns fahren
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nach Stollberg/Erzgebirge, 9. September Pragers nach Cottbus, 30. Septem-
ber Frau Kramer nach Cottbus. Ich bin nicht sicher, wann ich die Eltern be-
gleitet habe. Im Dezember 1972 bin ich, da bin ich sicher, mit Elfriede Biihne-
mann in Stollberg gewesen. Dorotheas Mutter wurde nicht vorgelassen. Ihre
Tochter sei bereits auf dem Weg in den \Westen. Das war eine Liige. Dorothea
hat uns vom Fenster ihrer Zelle aus beobachten kénnen.

Schon wéhrend der Untersuchungshaft der Jugendlichen hat Kirchenprasi-
dent Dr. Eberhard Natho in Zusammenarbeit mit dem Leiter des Kirchlichen
Oberseminars Naumburg/Saale, Dr. Harald Schultze, die \Wege bereitet, die
vier Inhaftierten so schnell wie moéglich wieder aus dem Gefangnis heraus zu
holen.

Die Schritte dazu waren vorgegeben. Der Ostberliner Rechtsanwalt Dr. Wolf-
gang Vogel und sein Westberliner Kollege Stange waren von den westdeut-
schen und DDR-Behoérden beauftragt, den Transfer von Menschen tiber den
Eisernen Vorhang zu regeln. Der Kirchenjurist Oberkonsistorialrat Manfred
Stolpe (spater Ministerprasident des Landes Brandenburg und Bundes-
verkehrsminister) handelte im Auftrag des Bundes der Evangelischen Kir-
chenin der DDR. Erregelte auch den Geldtransfer. Die DDR forderte fir die
in der DDR entstandenen Kosten fiir die schulische und berufliche Ausbil-
dung der Freigelassenen eine finanzielle Entschadigung. Das aus Mitteln
der Bundesrepublik Deutschland stammende Geld fir den Loskauf wurde
vom Diakonischen Werk der Evangelischen Kirche in Deutschland in Stuttgart
verwaltet.

Am 26. Oktober 1972 haben wir endlich einen Termin bei Rechtsanwalt
Dr. Wolfgang Vogel bekommen. Ich bin ich mit den Eltern der Inhaftierten zu
Vogel nach Berlin gefahren. Vogel versprach, die Abschiebung der Jugendli-
chen nach dem Westen in die Wege zu leiten. Ich solle mit den Eltern zu
Oberkonsistorialrat Dr. Manfred Stolpe gehen. Der wiirde das Finanzielle re-
geln. Wir wurden sofort von Stolpe empfangen. Danach 6ffneten sich fiir die
Jugendlichen der Weg in den \Westen (siehe das Schreiben des Rechtsanwlats
Vogel, S. 32).

Dorothea Bilhnemann wurde am 4. Dezember 1972 aus der Haft entlassen
und in die Bundesrepublik gebracht. Hans-Joachim Prager fuhram 15. De-
zember 1972 in die Freiheit. Hans-Dieter Wallenstein folgte am 18. Dezem-
ber 1972. Jens Kramer war der letzte, der entlassen wurde. Er musste bis
zum 11. Januar 1973 warten, ehe erim hessischen Herleshausen die Frei-
heit erlangte.
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Dr. WOLFGANG VOGEL 1136 Berlin, am 29. XII. 1871
- Rechtsanwalt Reller StraBe 4
Telefon: 52519 27
Sprochstunden:
Montag bis Dennerstag 16 bis 18 Uhr Fahrverbindung
Zulassungs- Nr. fir Westberlin: 1853 §-Bahn Friedrichsfelde - Ost / Autobus 43

Telex: 11-3023
1130 23 vobe dd

Bai Antwort bitte angsben -
Ha/St zm str.

Frau

Edith Prager

45 D e s 8 au
KérnerstraBfe 10

Sehr geehrte Frau Prager!

Auf Thr Behreiben vom 23. Dezember 1871 erkldre fch Bereit-—
sehaft zur Vertretung.

Ieh darf Sie bitten, die beigefilgte Vollmacht zu unterseich-
nen bzw. unterzeiehnen zu lassen. AuBerdem bendtige ich Hin-
weise, wo das Verfahren anhidngig ist (mdglichst mit Aktenzei-
chen) .

Nach Rilekgabe der Vollmacht werde teh mich unverziglich melden.

Bereits jetszt mulB itch davauf hinweisen, daB feh aus CGrinden
der vriumlichen Entfernung nicht persénlich vertreten kann.
Ich grbeite in Halle mit Herrn Rechtsanwalt Dr. Hugo Kdédel,
42 Merseburg, poststraBe 4 zusammen. Ich werde ihn bitten,

fiiln mieh in Untercollmacht tédtig zu sein.

Ich gebe Ihnen noch gesondert Bescheid, wann Sie sich mit mei-

Mit Hoghachtun
//ifi/

¢ s Dr. Vogel)
i sReghtsunval t

Postschackkonto : Barlin 264 64 . Bankverbindung: Sparkasse 173, gﬂo
f

nem Kollegen in Verbindung setzen sollen.

i/

Dokument: Mandatstbernahme durch Rechtsanwalt Vogel (Privatarchiv Prager)
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1.5. Hans-Dieter Wallenstein t

Hans-Dieter Wallenstein — das Foto
zeigt ihn im Herbst 1971 kurz vor Be-
ginn seiner Haftzeit —wurde am 1. Juli
1993 durch einen Beschluss des Land-
gerichts Halle rehabilitiert. ,Das gegen
den Betroffenen ergangene Urteil ist
... fur rechtsstaatswidrig zu erklaren
und aufzuheben.” heif3t es in diesem
Beschluss. Der Kassationsbeschluss
zitiert die DDR-Strafakte des Kreisge-
richts Dessau:

Der Angeklagte Wallenstein und die
Verurteilten Kramer, Prager und Biih-
nemann kennen sich von Zusammen-
kiinften der ,Jungen Gemeinde* in
Dessau.

Der Angeklagte Wallenstein erfuhr
Ende April 1971 vom Verurteilten
Prager, dali3 dieser und der Verurteilte
Kramer beabsichtigten, ungesetzlich die Deutsche Demokratische Republik
zu verlassen. Er brachte diesen beiden Personen gegentiber zum Ausdruck,
sich tiberlegen zu wollen, ob er sich an dem VVorhaben beteiligen wird, zumal
er ebenfalls die Absicht hatte, sich einer Ausbildung als Missionar in
Westdeutschland zu unterziehen, um dann als solcher tétig zu sein.

Als im Mai 1971 sich der westdeutsche Blirger Pohl, ein Onkel des Verurteil-
ten Prager, in Dessau aufhielt, wurde dieser von den Verurteilten Prager und
Kramer sowie dem Angeklagten Wallenstein gebeten, fiir sie entsprechende
Reisepésse zu beschaffen und diese dem Angeklagten und den Verurteilten
in Ungarn zu tibergeben, weil beabsichtigt wurde, von dieser Volksrepublik
nach Jugoslawien zu gelangen. Der Biirger Pohl sagte zu. In Verwirklichung
der getroffenen Absprachen gaben der Angeklagte Wallenstein und die Ver-
urteilten Prager und Kramer diesem ihre Anschriften und (ibersandten ihm
spéter, entsprechend der Vereinbarung, auch Pal3bilder fiir die anzufertigen-
den Reisepédsse.

Der westdeutsche Blirger Pohl lie3 nicht wieder von sich héren. Deshalb
wurde Anfang Juni 1971 zwischen den drei Beteiligten festgelegt, dal3 jeder
von ihnen unabh&ngig voneinander sein VVorhaben liber das sozialistische
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Ausland verwirklicht und sich dann alle bei dem westdeutschen Biirger Pohl
treffen.

Der Angeklagte Wallenstein entschlol3 sich, (iber die Volksrepublik Bulgari-
en nach Westdeutschland zu gelangen. Etwa Mitte Juni 1971 wurde dem
Angeklagten durch Kramer bekannt, dal3 auch die Verurteilte Biihnemann
gleiches vorhat und ihr Vorhaben gemeinsam mit dem Verurteilten Kramer
verwirklichen will. Ende Juni/Anfang Juli 1971 und dann letztmalig am 15. Juli
1971 fanden Treffs zwischen den Beteiligten statt, bei denen Einzelheiten
des Plans besprochen wurden.

Der Angeklagte Wallenstein hatte bereits vor der Entschlul3fassung zum un-
gesetzlichen Verlassen der Deutschen Demokratischen Republik die Absicht,
mit seinen Bekannten Kupfer und Hohlfeld eine Urlaubsreise nach Bulgarien
zu unternehmen. Er entschlol3 sich, diese Urlaubsreise fiir die Verwirklichung
seines Vorhabens auszunutzen. Er beschaffte sich ein Reisevisa. Am 17. Juli
1971 verliel3 er mit seinen beiden Bekannten Dessau. Die Fahrt erfolgte iiber
die CSSR, die Volksrepublik Ungarn und die sozialistische Republik Rumé-
nien nach der Volksrepublik Bulgarien. In Achterpool entschlol3 sich der An-
geklagte, sein Vorhaben zu verwirklichen. Er verlie3 die Birger Hohlfeld
und Kupfer nach Information (iber seine Absichten, trotz deren eindringlichen
Ermahnungen, von seinem Vorhaben Abstand zu nehmen. Der Angeklagte
lief in Richtung der Staatsgrenze der VR Bulgarien zur Tiirkei. Ca. 15 km von
der Grenze entfernt, gelangte er zu einem Grenzflul3. Dort befand sich ein
Grenzposten.

AulBerdem stellte der Angeklagte eine Radarstation fest. Nachdem er diese
Feststellungen getroffen hatte, und er die Verwirklichung seines geplanten
Vorhabens infolge umfangreicher Sicherungsmal3nahmen fiir unmdglich hielt,
nahm er Abstand von der weiteren Verwirklichung. Er kehrte zu seinen Be-
kannten zurtick, mit denen er den weiteren Urlaub verlebte und dann in die
Deutsche Demokratische Republik zurtickkehrte.

Der Senat [des Bezirksgerichts Halle] hat gemaR § 298 Abs. 2 Strafprozel3-
ordnung eine eigene ergédnzende Beweisaufnahme durchgefiihrt, die folgen-
des Ergebnis hatte:

Nachdem die Vorbereitungen des Angeklagten und der Verurteilten zur Erlan-
gung verfélschter Pdsse durch Vermittlung des westdeutschen Biirgers Pohl
nicht zum Ziel fiihrten, weil dieser sich nicht mehr meldete, wurde zwischen
den Tétern eine Vereinbarung getroffen, dal3 jeder fiir sich iiber das sozialis-
tische Ausland versucht, ungenehmigt nach Westdeutschland zu gelangen,
um sich dann beim Onkel des Verurteilten Prager zu treffen.
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Schon im Februar 1971 hatte der Angeklagte, als er noch nicht beabsichtig-
te, ungesetzlich nach Westdeutschland zu gelangen, mit seinen Bekannten
Kupfer und Hohlfeld vereinbart, seinen Urlaub in Bulgarien zu verbringen. Als
die Bemiihungen zur Beschaffung verfélschter Pédsse fehlschlugen und des-
halb die obengenannte Vereinbarung zwischen den Tétern getroffen wurde,
entschied sich der Angeklagte Wallenstein, die Fahrt nach Bulgarien fiir sein
Vorhaben auszunutzen. Mit der Absicht, nicht wieder in die Deutsche Demo-
kratische Republik zurtickzukehren, beantragte der Angeklagte Wallenstein
im Juni 1971 die Genehmigung der befristeten Ausreise aus unserem Staat,
die er auch erhielt. Die Fahrt nach Bulgarien trat er am 17. Juli 1971 mit
Kupfer und Hohlfeld an.

Hans-Dieter Wallenstein wurde verurteilt, weil er die Absicht hatte, die DDR
zu verlassen. Er ist weder im Grenz-Sperrgebiet gewesen, noch ist er von
Grenzsoldaten aufgegriffen worden.

Hans-Dieter starb am 3. Mai 1974 in Frankfurt am Main an Krebs. Seine
Mutter vermutet, dass er sich sein Leiden in der Strafvollzugseinrichtung
Bitterfeld zugezogen hat. Hans-Dieter hat kurze Zeit in der Kiiche gearbeitet
und wurde dann zu Gleisbauarbeiten im Braunkohle-Tagebau herangezogen.
Gesunde Haftbedingungen? Nein, denn ein grof3er Teil seiner Mith&ftlinge
arbeitete in den Chlorelektrolyseanlagen in Bitterfeld und Buna. Das Queck-
silber wurden mit der Kleidung und den Schuhen in die Hafteinrichtung ge-
schleppt und hat dort auf die Gesundheit der anderen Haftlinge eingewirkt.
Es ist dokumentiert, dass viele sich Quecksilbervergiftungen zugezogen ha-
ben. Einige sind gestorben, und viele haben dauerhafte korperliche Schaden
davongetragen. (Anhang 5)

Am 8. Mai 1974, um 15 Uhr, feierten wir einen Abendmahlsgottesdienst in der
Johanniskirche, zeitgleich mit Hans-Dieters Beerdigung in Bad Homburg durch
Pfarrer Cannawurf. Meine Ansprache ist erhalten geblieben.

Wir sind hier versammelt, um Abschied zu nehmen von unserem Bruder Hans-
Dieter Wallenstein.

Hans-Dieter Wallenstein wurde am 27. Mérz 1953 in Querfurt als viertes und
letztes Kind von Hans und Ruth Wallenstein geboren. Familie Wallenstein
wohnte damals in Obhausen auf dem Hof des Vaters der Mutter von Hans-
Dieter.

Familie Wallenstein zieht nach Dessau. 1967 wird Hans-Dieter hier in der
Johanniskirche (von mir) konfirmiert. Sein Konfirmationsspruch ist ein Wort
des Paulus: ,Ich vermag alles durch den, der mich méchtig macht, Christus.”
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Nach seiner Konfirmation nimmt Hans-Dieter am Jugendkreis teil, ohne gro-
Be Aktivitét zu entwickeln. Anfang 1970 tun sich mehrere Jugendliche zu-
sammen, die unzufrieden sind mit dem Zustand der Kirche und der Jugendar-
beit der Kirche. Hans-Dieter gehdrt zum inneren Kern dieser Gruppe. Er wird
selbst aktiv, er diskutiert, er plant mit. Er 143t sich schulen, um Menschen
fiihren zu kénnen. In den Jahren 1970 und 1971 entstehen mehrere Gottes-
dienste ftir Jugendliche — zuerst im Konzept und dann hier in dieser Kirche.
Hans-Dieter leitet die beiden letzten. Vor den Gofttesdiensten mul3 unserem
Gemeindekirchenrat das Konzept vorgelegt werden. Hans-Dieter ist der freund-
lichste Jugendliche der aktiven Gruppe. Er argumentiert am sachlichsten.

Im Herbst 1971 wird er nach einer Sonderreifepriifung Theologiestudent in
Naumburg. Zur Theorie gehart fiir ihn die kirchliche Praxis. Er leitet den Jugend-
kreis in Bad Késen.

Im Mai 1972 wird er mit vier anderen zusammen wegen geplanter Republik-
flucht verurteilt und zu einem Jahr und vier Monaten Haft verurteilt. Er tritt die
Haft in Bitterfeld am 24. August 1972 an. Im Dezember 1972 wird er amnes-
tiert. Nach einigen Monaten in Heidelberg beginnt er Anfang 1973 mit dem
Theologiestudium in Frankfurt am Main. In den Semesterferien macht er Rei-
sen. Er besucht seine Schwester in Afrika. Im Oktober 1973 mul3 er sich
einer Nierenoperation unterziehen. Anfang Januar 1974 konnte er seine El-
tern und einige Freunde noch einmal sehen. Ende Januar 1974 wurde er ins
Biirgerhospital in Frankfurt eingelieferf. Am 31. Januar wurde den Eltern mit-
geteilt, dal3 Hans-Dieters Leben durch Krebs zerstort werde und dal3 wenig
Hoffnung auf Genesung bestehe. Im Februar konnte seine Mutter drei Wo-
chen lang an seinem Krankenbelt sitzen. Am 27. Mérz, seinem 21. Geburts-
tag, telefonierte er noch einmal mit seiner Familie. Er starb am 3. Mai, um
6.35 Uhr, nachdem er zwei Tage lang ohne Bewul3tsein war.

Hans-Dieter hat gewul3t, dal3 sein Leben zu Ende ging. Er hat sich auf den
Tod vorbereitet. Er hat sich hdufig das Heilige Abendmahl bringen lassen.
Am Telefon sagte er mir — es war das letzte Mal, dal3 ich seine Stimme
horte —: ,Es wird alles gut, weil feststeht, woran wir glauben.”

Hans-Dieter legte mit Pfarrer Cannawurf fest, was festzulegen war. Er ordnete
an, dal3 bei seiner Beerdigung liber die folgenden Texte gesprochen werden
soll:

Petra Kattner liest Psalm 126:
Wenn der Herr die Gefangenen Zions erldsen wird, so werden wir sein wie die
Trdumenden. Dann wird unser Mund voll Lachens und unsre Zunge voll
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Rihmens sein. Dann wird man sagen unter den Heiden: Der Herr hat Grol3es
an ihnen getan! Der Herr hat Gro3es an uns getan, des sind wir fréhlich. Herr,
bringe wieder unsre Gefangenen, wie du die B&che wiederbringst im Mittags-
lande. Die mit Trdnen s&en, werden mit Freuden ernten. Sie gehen hin und
weinen und tragen edlen Samen und kommen mit Freuden und bringen ihre
Garben.

H. B. liest Offenbarung des Johannes 21,1-5:

Und ich sah einen neuen Himmel und eine neue Erde, denn der erste Himmel
und die erste Erde vergingen, und das Meer ist nicht mehr. Und ich, Johan-
nes, sah die heilige Stadt, das neue Jerusalem, von Goft aus dem Himmel
herabfahren, bereitet als eine geschmltickte Braut ihrem Mann. Und hérte
eine grol3e Stimme von dem Stuhl, die sprach: Siehe da, die HLitte Goftes bei
den Menschen! Und er wird bei ihnen wohnen, und sie werden sein Volk sein,
und er selbst, Gott mit ihnen, wird ihr Goftt sein; und Gott wird abwischen alle
Trdnen von ihren Augen, und der Tod wird nicht mehr sein, noch Leid noch
Geschrei noch Schmerz wird mehr sein, denn das Erste ist vergangen. Und
der auf dem Stuhl sal3, sprach: Siehe ich mache alles neue! Und er spricht zu
mir: Schreibe; denn diese Worte sind wahrhaftig und gewif3!

Der erste Text entstand um 525 vor Christus. Perser hatten das Babylonische
Reich zerstort. Die weggeschleppten Juden kénnen von Babylon nach
Jerusalem, in ihre Heimat, zurtickkehren. Die Gefangenen Zions waren frei.
Das hat Gotft getan. Das kleine hilflose Volk Israel, abh&ngig von den Grol3-
madchten, weil3: Gott macht unsere Geschichte.

Der zweite Text ist um 100 nach Christus auf der Mittelmeerinsel Patmos
entstanden. Die Christen wurden verfolgt, die Leiter der Gemeinden getotet,
die Blicher der Christen wurden verbrannt. Der rémische Staat wollte den
christlichen Glauben ungeschehen machen. Die Kirche hatte keine Perspek-
tive, fiir die Christen gab es keine Zukunft — nur den Tod. Trotzdem behaup-
tet unser Text: Es gibt eine Zukunft fiir die Christen. Das Leid wir ein Ende
haben. ,Gott wird alle Trdnen abwischen.” Sogar der Tod wird nicht mehr sein.
Ja, noch mehr: Goft, dessen Tun man jetzt nicht merkt, wird eine neue Welt
schaffen, einen neuen Himmel und eine neue Erde.

Wir brauchen nicht zu rétseln, warum Hans-Dieter die beiden Texte ausge-
sucht hat. In den Bibelworten finden wir die Art und Weise von Hans-Dieters
Glauben. Wenn ich es richtig sehe, hatte sein Glaube eine zweifache Kom-
ponente: eine geschichtliche und eine persénliche.

Beide Bibeltexte sehen Goft nicht als den Fernen, der mit uns Menschen
nichts zu tun hat. Gott wirkt in der Geschichte eines kleinen, unbedeutenden
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Volkes, er wirkt in der Geschichte einer verfolgten Minderheit, die er schliel3lich
benutzt, um unsere Welt zu verdndern. Hans-Dieter war fest davon (iber-
zeugt, dal3 dem christlichen Glauben Geschichte und Zukunft gehdren, auch
wenn alles dem zu widersprechen schien. Er hat oft liber die Zukunft der
Kirche und die eigene nachgedacht. Dabei hatte er die geschichtliche Verén-
derung der Verhéltnisse im Auge. Er wollte, dal3 das zuklinftige Friedensreich
Gottes schon jetzt Wirklichkeit werde.

Wir hier wissen: Wenn einer traurig war, verstand er es, mit gtitigen Worten zu
trésten, Wenn einer keine Hoffnung mehr hatte, versuchte Hans-Dieter mit
ihm zusammen Zukunft zu entdecken. Als in Bad Késen einiges Ungeschickte
passierte, reiste Hans-Dieter herum und setzte sich dafiir ein, dal3 alles in
Ordnung gebracht wurde. Selber hilflos in neuer Situation, versuchte er in
Heidelberg einem anderen (friiherem Mitglied des Dessauer Jugendkreises)
beizustehen, sich in der neuen Lage zurecht zu finden.

Die beiden Bibeltexte versteht man nur richtig, wenn man voraussetzt, dal
ihre Verfasser ein persénliches Verhéltnis zu Gott hatten. Nur wer mit Goft
auf du und du steht, kann so schreiben. Hans-Dieter hatte dieses persdnliche
Gottesverhéiltnis. Er versuchte, mit Christus zu leben, und er ist mit ihm ge-
storben.

Was nehmen wir mit aus dem Leben von Hans-Dieter Wallenstein, wir, die
Zurtickbleibenden? Den Schock, dal3 er mit 21 Jahren sterben mufl3te? Ja,
wir sind zutiefst betroffen dartiber, dal3 Hans-Dieter nicht mehr unter uns ist.
Die Dankbarkeit fiir ein Leben, das das unsere bereichert hat? Ja, wir sind
dankbar und wissen nicht, wie wir diese Dankbarkeit ausdrticken, in Worte
fassen sollen. Wir nehmen aber vor allem mit, was Hans-Dieter uns mitgeben
wollte durch sein Leben: den Glauben, der diese Welt verdndert und der seine
Kraft aus der personlichen Beziehung zu Christus erhéilt.
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2. Jens Kramer: Erlebnisbericht
2.1. Wir waren doch erst 18!

Im November 1971 erhielten Hans-
Dieter Wallenstein und ich eine Vorla-
dung zum Gesprach in die Dienststel-
le des Ministeriums fiir Staatssicher-
heit (MfS) nach Halle. Uns war nicht
klar, worum es gehen sollte. Die
Fluchtversuche im Sommer hatten wir
abgebrochen und waren wiederin DDR
zuruckgekehrt. Hans-Dieter und ich
hatten eine Sonderaufnahmepriifung
am Katechetischen Oberseminar in
Naumburg mit Erfolg bestanden. Wir
hatten ein Studium der Theologie be-
gonnen und waren gerade kraftig dabei,
Griechisch, Hebraisch und Latein zu
lernen. Ging es etwa um die Jugend-
arbeit, die wir in Saaleck und Bad
Koésen fortsetzten? Ging es um das
Katechetische Oberseminar? Wir fuhr-
ten ein vorbereitendes Gesprach mit
der Rektorin der kirchlichen Hochschu-
le, in deren Verlauf sie uns fiirden ,Fall
der Féalle* den Namen und die Adresse des Anwaltes bekannt gab, der die
Ausbildungsstétte in Rechtsfragen beriet. Ich weild nicht mehr, an welchem
Wochentag wir friih morgens mit der Bahn nach Halle fuhren. Sehr viel spater
erklarte mir mein Vernehmer wéhrend eines Verhors, dass Hans-Dieter und
ich seit Zugang der Vorladung rund um die Uhr liickenlos tiberwacht worden
waren. Gemerkt haben wir nichts.

Die Dienststelle des MfS befand sich nach meiner Erinnerung in einem Klin-
kerbau im Bauhausstil. Im Eingangsbereich wurden Hans-Dieter und ich ge-
trennt. Nach kurzem Warten wurde ich von zwei Uniformierten zu einem ,Wol-
ga“ gebracht. Das Fahrzeug hielt nach kurzer Fahrt durch die Stadt im Ein-
gangsbereich eines Gefangnistores. Ich wusste noch nicht, dass es der ,Rote
Ochse“war. Man brachte mich in einen Verhérraum. Mein Eindruck: Ich sollte
eingeschiichtert werden. Ein Vernehmer teilte mir mit, dass neben Hans-Joa-
chim Prager auch Hans-Dieter Wallenstein und Dorothea Biihnemann verhaf-
tet worden seien. Wir hatten im Sommer ungesetzliche Grenziibertritte verab-
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redet. Ich kbnnte meine Situation jetzt nur noch dadurch verbessern, dass ich
bei den Ermittlungen kooperiere.

Dorothea Biihnemann und ich hatten im Sommer 1971 eine Brieffreundin von
ihrin Sofia besucht. Nach dem Besuch fuhren wir mit 6ffentlichen Verkehrs-
mitteln und per Anhalter in die Nahe der bulgarisch-jugoslawischen Grenze,
um dort zu sehen, ob ein Grenzubertritt nach Jugoslawien moglich ware. Von
Zivilisten wurden wir in der Ndhe der Grenze aufgegriffen. Spater erfuhrich,
dass die Bewohner in diesem grenznahen Raum Pramien fur jeden aufgegrif-
fenen Auslander aus den sozialistischen ,Bruder®-Staaten erhalten haben.
Von Polizisten wurden wir zum nachstgelegenen Grenziibergang gebracht.
Um mdglichst heil aus dieser Situation herauszukommen, verabredeten
Dorothea Biihnemann und ich auf der Fahrt dorthin folgende Begriindung: Wir
seien auf dem Weg zu eben jenem Grenziibergang gewesen, um dort Freun-
de aus der BRD zu treffen. In deren Fahrzeug wollten wir uns mitnehmen
lassen und gemeinsam Urlaub am Schwarzen Meer machen. Und als Touris-
ten hatten wir uns eben ,verfranst‘. Vom Grenziibergang aus wurden wir nach
Sofia gebracht, in ein Gefangnis eingeliefert und dort verhort. Offensichtlich
.glaubten (?) uns die dortigen Vernehmer, denn nach drei Tagen wurden wir
wieder frei gelassen.

Mit dieser Erklarung versuchte ich es erneut wahrend des Verhérs in Halle.
Die Vernehmung wurde daraufhin abgebrochen. Ich saf3 stundenlang im Zim-
mer herum, nacheinander bewacht von stummen Uniformierten, die sich we-
der ansprechen lie3en, noch irgendeine Antwort gaben. Am spéaten Abend
wurde mir durch den Vernehmenden erdffnet, dass auch ich jetzt verhaftet sei.
Ich wurde umgekleidet, ins Hauptgeb&ude gebracht und in eine Einzelzelle
geschlossen.

Das Erwachen am nachsten Morgen war fur mich fiirchterlich. Ich konnte
rekonstruieren, wo ich mich befand und was mit mir geschehen war. In der
Bevoélkerung gingen Berichte um, dass der ,Rote Ochse*” in den 50er Jahren
ein bertichtigtes Gefangnis gewesen sei, in dem viele Menschen ums Leben
gekommen waren. Und jetzt sal3 ich selbst an diesem Ort! Wer wusste, wo
ich bin? Was wiirde aus mir werden? Wie konnte ich mich bemerkbar machen?
— Die Angst setzte mir heftig zu.

Ich verlangte einen Anwalt und bekam Papier und Bleistift, samt Rechtsan-
waltsverzeichnis und Strafgesetzbuch der DDR. Ich schrieb an den Anwalt
des Katechetischen Oberseminars und bat ihn, das Mandat fiir mich zu tiber-
nehmen und mich mdglichst bald zu besuchen. Tags darauf wurde ich dem
Bezirksstaatsanwalt vorgefiihrt. Er teilte mir mit, dass ich in Untersuchungs-
haft genommen sei.
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Danach blieb ich lange Zeit in Einzelhaft. In der Erinnerung eine Zelle von
3 x 3 m. Eine durchgehende Holzpritsche von 3 x2 m. Im Gangvon 1 x3 m
stand ein Kiibel fur die Notdurft. Er stank fiirchterlich nach Kalk und wurde
einmal am Tag geleert. In der Fenster6ffnung gab es zwei versetzt eingemau-
erte Glasbausteinfenster, unten abgeschlossen durch eine Holzklappe. Durch
sie gelangte Frischluft in die Zelle. Tagstiber durfte ich nur auf der Pritschen-
kante sitzen, stehen oder laufen. Licht kam von einer schwachen Glihbirne
oberhalb der Tur.

Die Einzelhaft war eine bose Zeit. Das Schlimmste war die Ungewissheit.
Irgendwann war ich mir des Datums und auch der Tageszeit nicht mehr si-
cher. Und vor allem waren da die bohrenden Fragen: Was war der Anlass fir
die Verhaftung? Was war mit den anderen? Was wusste die Stasi? Was
sollte ich sagen und was nicht? Wen geféahrdete ich mit welchen Aussagen?
Die systematische Abschottung von allen Lebensraumen und Lebens-
informationen erzeugte in mir das beklemmende Gefiihl, in einer nicht fassba-
ren, ganz und gar unberechenbaren Situation einer anonymen Macht vollig
ausgeliefert zu sein.

Tage nach meinem Brief an den Rechtsanwalt des Katechetischen Ober-
seminars suchte mich der Vernehmer vom ersten Tag auf und legte mir ein
Schreiben vor. Es war eine Prozessvollmacht fur Dr. Vogel, Rechtsanwalt in
Berlin. Ich sagte, dass mir der Name dieses Anwaltes nicht bekannt sei. Ich
hatte doch an Rechtsanwalt Friedrich in Freyburg/Unstrut geschrieben. Ant-
wort des Vernehmers: ,Das hier ist der fir sie zustandige Anwalt. Das hat
schon alles seine Richtigkeit!“ Mir fiel das Briefpapier auf. Es war schwer und
glanzte. Ich sprach das an. Antwort des Vernehmers: ,Tja, was ein guter
Anwalt ist!“ Ich verstand die Bemerkung nicht aber unterschrieb. Erst spéter
erfuhrich wahrend des Strafvollzuges in Cottbus, wer Dr. Vogel wirklich war
und welche Bedeutung die Unterschrift unter diese Prozessvollmacht hatte.
Briefe, die Rechtsanwalt Friedrich mir in die Untersuchungshaftanstalt schickte,
wurden mir nicht ausgehandigt. Ich fand sie erst 1992 in den Unterlagen der
Gauck-Behdrde. Dr. Vogel habe ich wéhrend des Verfahrens nie gesprochen
oder gesehen. Einmal besuchte mich ein Anwalt aus Dessau und wies sich
als sein Vertreter aus. Wahrend der VVerhandlungen vor dem Kreisgericht Dessau
war er ebenfalls anwesend. Ich kann mich an kein substantielles Gesprach
mit ihm erinnern.

Selten wurde ich zu Vernehmungen geholt. Die Fragen, die mir vorgehalten
wurden, zeigten mir jedoch klar, das die Stasi tiber alles informiert war. Ich
glaube, dass ich etwa nach drei Wochen meinen Widerstand aufgab. An
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Weihnachten 1971 war die Einzelhaft fir mich zu Ende. Ich wurde in eine
Gemeinschaftszelle verlegt. In Grof3e und Ausstattung war sie zwar mit der
Einzelzelle identisch, aus der ich kam, aber trotz der beengten Verhaltnisse
war ich nach wochenlanger Einzelhaft nun endlich wieder mit Menschen zu-
sammen. Kurz vor dem Fest besuchte mich meine Mutter das erste Mal.

Das groRte Weihnachtsgeschenk bereiteten wir uns, meine beiden Mithaftlinge
und ich, indem wir abwechselnd mit einem Lo6ffel durch die Fugen zwischen
den Glasbausteinen eine Luicke frei kratzten, um einen Blick nach ,drauf3en®,
ins Leben zu bekommen. An Heilig Abend konnten wir in der Tat zwei Kinder
beobachten, die auf einem gegentiberliegenden Dachgarten spielten. Sie war-
teten offenbar auf die Bescherung. Nach den Feiertagen wurde die Liicke im
Anschluss an eine Zellentiberpriifung wieder mit besonders hartem Mortel
verschlossen. Wir wurden verwarnt.

Die Zeit bis zum Gerichtstermin zog sich endlos hin. Immer wieder die nach
wie vor unbeantworteten Fragen: \Was passiert da draufsen? Was passiert mit
mir? Auch bei den Besuchsterminen erfuhrich nichts Neues. Nicht nur, dass
der Vernehmer stdndig dabei sal® und bestimmte Fragen unterband. Immer
wieder weinte meine Mutter bei den Besuchen und war so aufgeregt, dass sie
nur in auswendig gelernten Worten und Satzen sich mit mir unterhalten konn-
te. Ich hatte das Geflihl, nach wie vor vollig in Unwissenheit und Unkenntnis
zu sein.

Im neuen Jahr 1972 durfte ich lesen. Im Biichertausch fanden sich viele sozi-
alistische Heldenepen vor allem sowjetischer Autoren. Ich kann mich aber
auch erinnern, von Dostojewski ,Die Briider Karamasow* und ,Der Idiot“ und
von Tolstoi Krieg und Frieden“ gelesen zu haben. Wahrend meine Mithaftlinge
haufig zu Vernehnmungen geholt wurden, verlief die Zeit fir mich einténig und
quélend langsam. Einmal am Tag hatte ich fir 20 Minuten Freigang in einer
der bewachten und ummauerten Buchten vor dem Gebaude. Ich lernte, Infor-
mationen durch Klopfzeichen mit anderen Haftlingen auszutauschen, um die
Zeit irgendwie herum zu bringen.

2.2. Vor Gericht

Weniges weil3 ich nur noch von den Verhandlungen vor dem Kreisgericht Des-
sau. Da waren die ,Kleinstzellen“ in dem Barkas-Bus, mit dem wir zwischen
Halle und Dessau hin und her gebracht wurden. Die Fahrten verursachte mir
jedes Mal heftigste Ubelkeit. Nach dem Ausstieg war vor dem Gerichtsgebaude
und im Verhandlungssaal alles in ein unwirklich grelles Licht getaucht. \Wahr-
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scheinlich eine Folge der permanenten Dammerbeleuchtung in der Haft. Auf
der Treppe begegnete ich Pfarrer Steckel. Wortlos tauschten wir Blicke. Jede
Kontaktaufnahme wahrend unseres Gangs durch das Gerichtsgebaude wur-
de durch die begleitenden MfS-Leute entschieden und sofort unterbunden.

Dorothea Bilhnemann, Hans-Joachim Prager, Hans-Dieter Wallenstein und
ich sal3en uns meist schweigend im Verhandlungssaal gegeniiber. Hans-Die-
ter sal® einmal kurz neben mir und fragte mich nach meinem Befinden. Ich
gab nur einsilbig etwas zuriick von ,sozialistischem Strafvollzug®. Als die ,Of-
fentlichkeit” ausgeschlossen wurde und die Menschen den Saal verliel3en,
bot sich die Gelegenheit, zu vielen direkten Blickkontakt aufzunehmen. Von
ihnen ging viel Ermutigung aus. Manche versuchten gar, Kontakt zu finden,
was die Stasileute sofort abwehrten. Ja, wir waren Schwerverbrecher!

In Erinnerung ist mir noch der Staatsanwalt und sein iberzogen aggressives,
ja fast geifernd-spuckendes Reden. Erinnern kann ich mich noch an den la-
chelnden Auftritt der Sprecherin meiner Schulklasse und an den meines Klas-
senlehrers. Er war es, der mir mehrfach damit gedroht hatte, die Stasi einzu-
schalten und er war es auch, der mir angekiindigt hatte, dass ich nicht zum
Abitur zugelassen werde. Er hatte seine Genugtuung an dieser Veranstal-
tung. Das sah und das hérte ich. Aberin dem, was meine Klassenkameradin
sagte, lag ebenfalls soviel Genugtuung. Wo kam die her? Wozu? Hatte sie
doch einfach nur geschwiegen.

Auf Peter Rauch (siehe unten, 5.9.) war ich gespannt. Ertrat vor das Gericht
und musste schon nach kurzem Wortwechsel den Saal wieder verlassen.
Unsere Blicke trafen sich. Dass er nicht aussagen musste, hat mich zum
einen erleichtert zum anderen aber auch irritiert.

Zwei Jahre Haft lautete das Urteil, nachdem wir uns in den Schlussworten
weiterhin zu unseren Zielen bekannt hatten. Das Urteil hatte mir nur kurz
einen Stich im Magen versetzt. Hauptsache jetzt raus aus der U-Haft, sich
wieder aul3erhalb einer Zelle bewegen kdnnen, mit Menschen Kontakt haben,
mehr Luft und Licht, etwas arbeiten kdnnen. Das waren meine Gedanken.

2.3. Strafvolizug

Nachdem das Urteil rechtskraftig geworden war, kam es zur Uberstellung in
den reguléren Strafvollzug. Damit verbunden war eine Uberraschung: Ob Zufall
oder nicht, Hans-Joachim Prager und ich wurden fiir ein paar Tage in eine
Zelle zusammengelegt und kamen zusammen auch in die Strafvollzugsan-
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stalt Cottbus. Eine grof3e Erleichterung! Immer wieder trafen wir uns an Gitter-
tiren und tauschten aktuelle Nachrichten aus Dessau.

Das Bedriickende in der Strafvollzugsanstalt Cottbus waren fiir mich weniger
die Umstande, unter denen wir dort lebten und arbeiteten (ca. 30 Haftlinge in
einem Raum von 10 x 10 m, in Doppel- und Dreifachstockbetten, eine Toilette,
ein Waschbecken fur alle), als vielmehr die Geschichten, die die Menschen
erzahlten. Viele Republikflichtlinge, die in Cottbus salen, waren Akademi-
ker. Die meisten von ihnen hatten versucht, mit Hilfe von Fluchthelfern sich
selbst und ihre Familien auBer Landes zu bringen. Die gescheiterten Versu-
che hatten sie nicht nur in die Haft gebracht, oft drohten Ehen zu scheitern,
weil die Ehepartner wahrend der Ermittlungen aufs perfideste gegeneinander
ausgespielt worden waren. Grofde Unsicherheit und Sorge gab es wegen des
Befindens vieler Ehefrauen in der beriichtigten Strafanstalt fiir Frauen in Hohen-
eck und wegen des ungeklarten Schicksals vieler Kinder.

Aber ich lernte auch noch andere beklemmende Schicksale kennen. Mit ei-
nem Haftling kam ich zusammen, der tber ein Jahr in Einzelhaft verbracht
hatte. Man merkte ihm das an. Leer und kalt war sein Blick. Kaum einer kam
mit ihm ins Gesprach. Er wirkte wie abwesend und kaum erreichbar. Es hief3,
er hatte versucht, einen Freund zu decken. Mehr erfuhr niemand in der gan-
zen Zeit.

Bei einem anderen Mithaftling somatisierte sich die ganze Ohnmacht und
Wut tiber das ihm angetane Unrecht in v6llig verkrampften Bewegungen und
auch in spastisch anmutender Redeweise. Wenn er einem Uniformierten ge-
geniiberstand, schiittelte es seinen ganzen Kérper durch und er brachte kaum
ein Wort Giber die Lippen. Er hatte auf irgendeiner Betriebsfeier im betrunke-
nen Zustand vor allen Leuten einen Ulbricht-Witz erzahlt. Ein Arzt, der auch
inhaftiert war, nahm sich viel Zeit, in erkennbar therapeutischer Absicht so
warmherzig wie mdglich mit ihm umzugehen.

Der neue Rektor des Katechetischen Oberseminars, Dr. Harald Schultze,
besuchte mich in der Haft. Er teilte mir mit, dass es nach groBem Einsatz
gelungen sei, eine Sondergenehmigung des DDR-Innenministeriums zu er-
halten: Ich dirfe wahrend meiner Haftzeit die Bibel lesen. Das Buch ging
durch viele Hande. Immer wieder wurde jedoch durch Warter tiberprift, ob es
sich noch in meinem unmittelbaren Besitz befand.

Angesichts all des Schlimmen, das ich tiber die Brutalitat erfuhr, mit der das
MfS gegen Inhaftierte vorgehen konnte, ging mir an dieser Bibel erstmals auf,
dass ich womdoglich von Anfang an eine ,VVorzugsbehandlung® durch das MfS
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~,genossen“ hatten. Auch wenn ich nicht wusste, wer Dr. Vogel eingeschaltet
hatte, die Vollmacht fiir den Bevollmachtigten der DDR in Fragen des Haftlings-
austausches, wenige Tage nach meiner Verhaftung unterschrieben, war of-
fensichtlich ein grofzer Schutz vor Willkir. Vieles blieb mir und uns dadurch
offensichtlich erspart, obwohl es noch gentigend Gefahren fiir Leib und Seele
zu Uberstehen gab. Es ist fiir mich ein wirkliches Wunder, dass ich diese Zeit
ohne bleibende Schaden an Képer und Geist tiberstanden habe. Ich bin sehr
dankbar dafiir.

Ende 1972 wurde im Zusammenhang mit der Unterzeichung des Grundlagen-
vertrages zwischen der BRD und der DDR eine Amnestie fiir politische Haftlin-
ge vereinbart. Wir erfuhren davon aus dem ,Neuen Deutschland®. Ein Exemp-
lar davon lag immer irgendwo in der Zelle herum. Wenn von diesem Zeitpunkt
an im Verwaltungsgebdude ein bestimmtes Fenster Giber Nacht erleuchtet
blieb, war das fur die Gefangenen immer das Zeichen, dass am nachsten
Morgen ein Transport von Amnestierten nach Westdeutschland zusammen-
gestellt wurde. Bis zuletzt wusste niemand, ob er mit dabei sein wiirde. Ich
selbst wurde am 11. Januar 1973 mit einem der letzten Transporte von Karl-
Marx-Stadt, heute Chemnitz, nach Gielden gebracht.

2.4. Der Ubergang

Kurz vor Eisenach wurden die Busse unter fast konspirativen Bedingungen
auf einem Waldparkplatz gewechselt. Zusammen mit Dr. Vogel, dem Vertre-
ter der DDR-Regierung und Dr. Stange, dem Vertreter der Bundesregierung,
bestiegen wir den neuen Omnibus mit westdeutschem Kennzeichen. Den
Grenziibergang Herleshausen durchfuhren wir in atemloser Stille und ohne
jeden Halt. Auf bundesdeutscher Seite hielt der Bus sofort an. Nach dem
Ausstieg konnte ich das erste Mal wieder gehen, wohin ich wollte! Menschen,
die einander nie zuvor begegnet waren, lagen sich in den Armen, und es gab
viele, sehr viele und heftige Tranen! Die beiden politischen Begleiter des
Haftlingstransportes stiegen ebenfalls aus, Krankenschwestern kamen hinzu
und begleiteten den Transport bis ins Notaufnahmelager Giel3en.

Spéter erfuhrich, dass die Bundesrepublik Deutschland fiir Oberschiiler, wie
ich damals einer war, zwischen 35.000 und 40.000 DM ,Entschadigung* an
die DDR gezahlt hat.
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3. Dorothea Biihnemann: Erlebnisbericht
3.1. Biographische Hintergriinde

i Ich wuchsin Mildensee, einem Vorort
I von Dessau, inmitten von Auenwaél-
dern auf.

Gemeinsam mit meinen vier Geschwis-
ter und vielen Freunden verbrachte ich
dort eine gliickliche Kindheit. Ein gro-
Ber Teil unserer Verwandtschaft (5 Ge-
schwister meiner Eltern, meine beiden
GroBRmiutter) wohnten in der Bundes-
republik; sie besuchten uns regelma-
Big. Unsere Familie erlebte und erlitt
40 Jahre unmittelbar die persénlichen
Folgen des ,Eisernen VVorhangs“. Mein
Vater, von Beruf Vermessungsingeni-
eur, leitete in seiner Freizeit die junge
Gemeinde der Landeskirchlichen Ge-
| meinschaft und predigte bei Bedarf dort
| oder im Gottesdienst in der schénen
| romanischen Kirche in Mildensee.

| WirKinderwurden von unseren Eltern

angehalten, nicht den Jungen Pionie-
ren beizutreten, und wir nahmen auch nicht an der in der DDR ublichen
Jugendweihe teil. Meine Eltern unterschrieben keine Petitionen, Solidaritats-
bezeugungen oder sonstige sozialistischen Aufrufe. Damit hatten wirin der
Schule oft eine Sonderposition, teils geachtet, teils abgelehnt. Sie wurde
jedoch vom Staat im Hinblick auf den christlichen Hintergrund (ungern) ge-
duldet.

Es wurde bei uns zu Hause viel tiber Politik, Geschichte, Geographie, Natur-
wissenschaften geredet. Bei stundenlangen Sonntag-Mittagessen-Gespra-
chen setzte ich mich kritisch mit der biirgerlich-konservativen Einstellung
meines Vaters auseinander, lernte aber auch sein breites humanistisches
Wissen schétzen und tibte mich so im Argumentieren und selbststdndigen
Denken. Je alter ich wurde, je mehr Biicher ich las, desto mehr litt ich unter
der Bevormundung und geistigen Enge des Staates, der Ohnmacht, dem zu
entfliehen. In der Schule durften bestimmte Meinungen nicht vertreten wer-
den. Die Klassiker, die wir lasen, die Kunst, die wir betrachteten, wurden
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haufig ideologisch Uberinterpretiert, als seien die Kiinstler schon damals alle
Sozialisten gewesen; es klang oft so falsch, so einseitig, so hohl. Andere
Meinungen offen zu &ul3ern, war gefahrlich. Friih quélte mich das Geflhl ei-
nes geistigen Maulkorbs.

In dieser Phase besuchte ich den 1. Jugendgottesdienst in Dessau — ich fand
Gleichgesinnte. Der Schritt in die junge Gemeinde war logisch, er war fur
mich ein Ventil, gegen all die Ungerechtigkeiten, gegen die Benachteiligung
und Verzweiflung, in einem diktatorischen Regime zu leben, anzukampfen; er
bot aber auch die Mdglichkeit, meinen Kinderglauben zu intellektualisieren
und zu politisieren.

Wir fiihlten uns alle im Aufbruch; im Nachhinein ist mir klar, dass selbst uns
in der abgeschotteten DDR die 68er-Stimmung erreicht hatte. Auch wir hinter-
fragten Lebensentwiirfe, Hierarchien, Autoritdten; wir suchten Gedankenfrei-
heit, Meinungsfreiheit, Glaubensfreiheit, moralische Freiheit in der Lebens-
gestaltung; uns driickten kleinburgerliche Fesseln, der ,Muff von 1000 Jahren*.

Fur all diese Fragen bot uns die junge Gemeinde in St. Johannes einen ge-
schiitzten Rahmen; es gab fiir uns ja sonst keinen Platz, keine Schulraume,
keine Clubs, Vereinsheime oder Kneipen. Pfarrer Alfred Radeloff, damals 37
Jahre alt, unterstiitzte engagiert unsere Arbeit und Auseinandersetzungen,
unsere Suche nach Authentizitadt und einem Leben als Christ in der DDR.
Autoritdtskdmpfe wurden stellvertretend mit den Pfarrern oder dem Diakon
gefuhrt, Lehrer boten sich nicht an. In der Jungen Gemeinde konnten wir Pro-
test formulieren, verbotene Biicher, z. B. von Kafka, Boéll oder Freud austau-
schen, ungehindert Biermann-Lieder singen, tber neue Lebensformen disku-
tieren, sie auch ausprobieren, die Bibel fiir unsere aktuelle gesellschaftliche
Situation entdecken. Es gab einen gro3en Gruppenzusammenhalt, die Bri-
sanz der Themen innerhalb der DDR gab uns Jugendlichen Sinn zu kdmpfen.
Wir bekannten uns zum Christsein, hinterfragten es ebenso. Hier ein paar
Fragestellungen, die ich unter vielen in meinem Skizzenbuch von 1971 finde
(die Staatssicherheit hat es bei der Hausdurchsuchung bei meinen Eltern
tbersehen):

- Kommtin unserer Verfassung die Rolle der Kirche zu kurz?

- Haben die Kirchen das Recht, gegeniiber dem Staat kritisch zu sein?

- Hat Marx mit seinem Opium recht?

- In welchem politischen System herrscht Menschlichkeit?

- Ist christliche Arbeit in der DDR per se staatsfeindlich?

- Was verbindet Marxisten und Christen?

- Istdas Christentum Weltanschauung?
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- Sexualitat (Freud, Jung, Reich)

- Philosophie — Gegentiberstellung Idealismus — Materialismus (Platon, Kant,
Fichte, Feuerbach/Hegel)

- Stellung der evangelischen Kirche im Dritten Reich

- Apartheid in Stidafrika

- Kiriegsspielzeug

Wir trafen uns inzwischen téglich; wir waren ernsthaft auf der Suche, wollten
nicht schweigen. Wenn wir nicht Gesprache fuhrten, Gottesdienste vorberei-
teten oder manchmal in sozialen Einrichtungen arbeiteten, genossen wir die
Gemeinsamkeit, das Zusammensein, die Musik; wir lachten viel, sangen
Beatles, Stones und Degenhardt, reisten, feierten viele Partys (in meinem
Elternhaus wurde z. B. der ehemalige Luftschutzkeller zum ,Beatkeller um-
gebaut); wir loteten — manchmal schamlos — Grenzen aus, Freundschaften,
grof3e Nahe und Beziehungen entstanden. So fragte mich eines Tages Jens
Kramer tiberraschend, ob ich nicht mit ihm in den Westen fliichten wolle, um
dann spéater als Missionare in der Dritten Welt zu arbeiten. Damit sprach er
eine alte Sehnsucht von mir an: Seit meiner Kindheit habe ich die Rundbriefe
der Herrnhuter Missionare verschlungen. Es war ein Kindheitstraum, selber
Missionarin zu werden. Pl6tzlich sah ich eine Mdéglichkeit.

Die Entscheidung, mein behiitetes Elternhaus, eine gesellige Familie, Freun-
de, mein schones Dorf vielleicht fur immer zu verlassen, fiel unendlich schwer,
aber wir fihlten uns berufen, und es lockten Freiheit, keine ideologischen
Fesseln mehr, Selbstbestimmtheit, andere Lander, auch Abenteuer. Mein
Deutschlehrer hatte mir zudem ein paar Tage vorher mitgeteilt, dass er stark
an meiner gesellschaftlichen Reife zweifele, mein Abitur sei ernsthaft in Ge-
fahr, ich miisse mich anstrengen; aber dafiir war es schon zu spéat.

Die Fluchtplane waren aus heutiger Sicht naiv, aber es gab fiir uns Junge kein
Halten mehr, die Gefahr und die Belastung fur meine Familie blendete ich
aus. Ich verkaufte heimlich meine Bicher, all meine ,\Westklamotten®, um
Geld fir die Reise zu haben, verabschiedete mich innerlich von allem — eine
schlimme Zeit.

Im Sommer fuhren Jens und ich dann nach Bulgarien. Nach einem misslunge-
nen Fluchtversuch tiber die griine Grenze nach Jugoslawien und drei Tagen
Geféangnis in Sofia kamen wir wieder nach Hause zuriick, und ich setzte drei
Monate, zumindest scheinbar mein gewohntes Leben fort. Die Traume waren
vorerst geplatzt. Ich dachte, wir hatten grof3es Gliick gehabt, alles sei unent-
deckt geblieben.
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3.2. Erinnerungen an meine Zeit im Gefangnis

Am 12. oder 13. November klopfte jemand in meiner Schule, die im Bauhaus
Dessau untergebracht war, an die Klassenzimmertiir und sagte vor der ver-
sammelten Klasse, dass ich mich am 17. November in Halle bei der Staatssi-
cherheit melden solle.

Mein Vater, der ebenfalls in Halle zu tun hatte, begleitete mich morgens und
wir verabredeten uns, gemeinsam nach Dessau zuriickzufahren. Er wartete
vergeblich.

Ich sal3 stundenlang bei der Stasi in einem langen Flur, nachmittags wurde
ich verhort. Ich erinnere mich an grelles Licht, das auf mich gerichtet war, an
drei Méanner, die mich bis in die Nacht abwechselnd anbriillten, mich der Lu-
gen bezichtigten, mir drohten; sie waren offensichtlich genauestens informiert,
dass wir einen Fluchversuch geplant hatten, brachten Tatsachen; ich gab den
Fluchtversuch schlie3lich zu. Am folgenden Morgen wachte ich nach vielen
grasslichen Alptraumen mit tddlichen Verfolgungsfahrten in ,meiner” Zelle auf:
Ich war froh, erst mal ,in Sicherheit® zu sein; im Laufe des Tages folgte der
Schock: Ich sal fiir unabsehbare Zeit im Gefangnis!

Einige Tage passierte tiberhaupt nichts. Bis auf die Schliel3er sah und horte
ich niemanden. In meiner Zelle standen ein Bett und ein Kubel fiir die Notdurft;
statt Fenster gab es Glasbausteine mit einer Klappe fiir die Luftzufuhr; mein
einziger personlicher Gegenstand war eine langliche, orangefarbene Haar-
birste. Ich fiihlte mich im Nirgendwo, das schlimmste war die grof3e Stille.

Nach ca. 2 Wochen begannen die Vernehmungen. Mein Vernehmer war ru-
hig, scheinbar freundlich, immer auf der Lauer, aber irgendwie dumm. Vielleicht
war es kalte, berechnende Taktik, aber manchmal dachte ich, er fuihle sich in
seinem Job auch nicht so wohl.

Trotzdem hatte ich standig Angst, zu viel, zu wenig und das Falsche zu sa-
gen; ich wollte niemanden verraten. Dass und warum wir einen Fluchtversuch
planten, war klar, ich leugnete es nicht mehr; aber sie fragten vor allem nach
dem kirchlichen Umfeld, sie kannten so viele Details. Spater erfuhrich, dass
wir in Dessau schon ldnger observiert wurden. Der Vernehmer teilte mir nach
ein paar Wochen mit, meine Mutter hatte aus Kummer einen Herzinfarkt erlit-
ten, ich kénne zu ihr, wenn ich ,die Wahrheit“ sage. Gott sei Dank stimmte es
nicht, und zu sagen hatte ich auch nichts mehr.

Die Zeit beim Vernehmer war meist kurz und — zugegeben — auch eine will-
kommene Unterbrechung der Einsamkeit, ich sprach mit einem Gegeniiber,
ich horte meine Stimme. Als ich z. B. eine Schriftprobe zwecks graphologi-
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scher Auswertung abgeben sollte, schrieb ich in Ruhe alle drei Strophen von
»oah ein Knab ein Roéslein steh'n®; ich genoss es, einen Stift in der Hand zu
halten, schéne Worte aufzuschreiben und nicht in der dammrigen Zelle zu
hocken.

Funfeinhalb Wochen Einzelhaft verbrachte ich mit Singen, Gymnastik, Tan-
zen, Gribeln, aber vor allem mit Gedichtinterpretationen. (Gott sei Dank hatte
ich wahrend meiner Schulzeit viele Gedichte, vor allem Balladen, auswendig
gelernt.) Meine Haarbiirste diente mir als imaginarer Stift, das ,Papier* war die
kratzige, dunkelgraue Wolldecke. Das von mir heftigst umstrittene und mit
meinem alter ego diskutierte Gedicht war ,Edel sei der Mensch, hilfreich und
gut ...“ (Goethe). Diese Art der Beschéaftigung, des inneren Dialogs, die Ge-
fahr der mentalen Abspaltung des Lebens, in einem Nichts beschreibt Stefan
Zweig brillant in seiner ,Schachnovelle®.

Mir war friih die Gefahr der Depression bewusst; mit Selbstgesprachen, Er-
munterungen, Predigten versuchte ich, der Verzweiflung, der Isolation, dem
sensorischen Entzug und vor allem der Hilflosigkeit entgegen zu treten. Nach
ca. vier Wochen bekam ich endlich ein Buch: ,Nikolai Ostrowski, Wie der
Stahl gehartet wurde®: Langweiliger sozialistischer Realismus — allein die Not
lie® mich umblattern.

Spater konnte ich dann viele gute Biicher bestellen, z. B. von Dostojewski,
Tschechow, Gogol, Goethe, Brecht, A. Zweig. Die Literatur bewahrte sicher
viele von uns vor dem geistigen und seelischen Abstumpfen und Verrohen.
Noch heute ist mir diese Biicherwelt prdsent und sehr lieb geworden. (Marcel
Reich-Ranicki beschreibt in seiner Biographie sehr eindriicklich, wie ihn die
Literatur wahrend des Dritten Reiches in einem Versteck hat tiberleben las-
sen, so ahnlich habe ich auch gefiihlt.) Ein Vierzeiler von Heinrich Heine, den
erwahrend seiner franzosischen Emigration schrieb, pragte sich mir ein: ,An-
fangs wollt' ich fast verzagen, und ich glaubt' ich triig' es nie; und ich hab' es
doch getragen — aber fragt mich nur nicht: wie?*

Nach ca. vier Wochen wurde ich in eine andere Zelle verlegt und eine Nachba-
rin klopfte lange und sehr geduldig unregelmé&gig an die Wand. Irgendwann
kapierte ich dann, dass das Alphabet geklopft wurde und wir uns somit —
naturlich heimlich — ,unterhalten“ konnten: Das war fur mich ein Lichtblick, es
gab Leidensgenossen im Haus!

Heiligabend bekam ich den ersten Brief von zu Hause und wurde spéat nach-
mittags mit zwei anderen Frauen (u. a. jener Nachbarin) in eine Zelle gelegt
(Einzelzelle mit drei Betten) — ein christliches Weihnachtsgeschenk der Staats-
sicherheit! Wir bastelten aus Zellstoff (von Monatsbinden) eine Krippe, san-
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gen leise dazu Weihnachtslieder: ,Oh du fréhliche ..., wir erzahlten uns ge-
genseitig unsere familidren Weihnachtstraditionen; ich sagte, soweit es ging,
die Weihnachtsgeschichte auf. Es war eine sehr eindriickliche heilige Nacht!
Wir blieben ca. 4-5 Tage zusammen. Eine Mitgefangene war Chemikerin,
und nachdem wir unsere persénlichen Geschichten erzahlt hatten, brachte
sie uns ein bisschen Chemie bei. Dann kam ich wieder zuriick in meine alte
Einzelzelle, war aber Gott sei Dank nur ein paar Tage wieder allein.

In den ersten Wochen wurde ich zu einem Rechtsanwalt in ein Besucher-
zimmer gebracht. Ich war erstaunt, dass es in der DDR so etwas tiberhaupt
gab und hielt es fiir die tibliche Farce. Er war eher zuritickhaltend, sprach nicht
viel, ich auch nicht. Ein paar Wochen spéater erfuhr ich, dass er ein Vertreter
Dr. Vogels war, und welche Rolle Dr. Vogel bei den politischen Gefangenen
einnahm. Ich war sehr erleichtert und froh. Ich hatte die Gewissheit, dass
x<drauen® sich um uns gekiimmert wurde. Auf Grund meines standig auftau-
chenden Schuldgefiihls, meine Familie und alle Beteiligten in groe Schwie-
rigkeiten gebracht zu haben, hatte ich diese Hilfe nicht unbedingt vorausge-
setzt. Ich war (und bin) sehr dankbar.

Irgendwann wurde eine neue Mitgefangene in meine Zelle ,dazugeschlossen*:
Ich nenne sie hier Anna; sie war fur mich ein Gliicksfall. Sie war Medizin-
studentin, 23 Jahre alt — vorher hatte sie ein paar Semester Theologie stu-
diert; sie kam aus einer benachbarten Stadt und kannte die Kirchenszene in
Halle und Dessau sehr gut. Schnell fanden wir grof3es Vertrauen zueinander
und besprachen unsere Verhore. Wir fiihrten denselben Kampf, uns mora-
lisch und psychisch nicht klein kriegen zu lassen. Wir hatten standig Ge-
sprachsthemen, besprachen unsere Biicher und bekamen spéter sogar ein
Schachbrett. Anna hatte eine ausgebildete Sopranstimme; ein gro3es Reper-
toire an Schumann- und Schubert-Liedern lernte ich durch sie, z. B. ,Der Tod
und das Mé&dchen® ... In Situationen der gro3en Angst, der Verzagtheit, des
Zellenkollers, der volligen Ungewissheit, der unbandigen Sehnsucht nach Frei-
heit, der qualvollen Enge versuchten wir uns gegenseitig zu trésten und hu-
morvoll aufzurichten. Wir konnten gut zusammen lachen und weinen.

Einmal am Tag war eine Viertelstunde Freigang, eine abgeschlossene Frei-
zelle, ca. 6 x 7 m, oben war ein Steg, da liefen die Posten mit Gewehren hin
und her. Im Méarz zeigte sich zwischen den Steinen, von den Posten unbe-
merkt, eine Léwenzahnpflanze; auch hatten wir flir zwei Tage ein Haustier in
unserer Zelle: Eine Fliege, sie hiel? Amanda.

Durch haufiges regelmafiges Klopfen hatten wir Kontakt mit unseren Nach-
barn, und siehe da — welche Freude: Hansi Prager ,wohnte“ zufallig in der
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Zelle schréag uiber uns! So konnten wir uns austauschen, soweit wie méglich
Fakten mitteilen, uns aufrichten, aber auch viel Schach spielen: die Koordina-
ten des Schachbretts wurden durchgeklopft (irgendwann fordere ich Revan-
che fiir die vielen verlorenen Spiele!). Er ,erzahlte” uns, dass auf seiner Zelle
jemand sitze, der einer Buste von Ernst Thdlmann auf den Kopf gesch... habe;
ich weild noch, wie Anna und ich nur noch lachen konnten, zu absurd und
lacherlich erschien uns der Staat in seiner Paranoia; in diesen Momenten
vergalRen wir unsere eigene Bedrohung und Gefahr.

Das Essen war schlecht, keine Vitamine, keine Mineralien, nur verkochte
Lebensmittel und abends helles Brot mit Margarine. Meine Augen wurden
schlechter, es gab nur Funzellicht. Wir hatten beide deutliches Untergewicht.
Zweimal am Tag wurde von einem Kalfaktor der Kiibel geleert und frisches
kaltes Wasser zum Waschen gebracht, einmal die Woche geduscht. Die
Hygiene fur uns Frauen war katastrophal. Wir trugen eine dunkle Trainings-
hose, ein blau-weil3-gestreiftes Hemd und zum ,Ausgang* alte griine Militar-
maéntel, schwer und viel zu grof3.

Die Posten, die uns dreimal am Tag Essen brachten, waren teilweise kurz
angebunden, teilweise freundlich, manche aber regelrecht ekelhaft; sie hatten
entsprechende Namen: ,der Alte“, ,der Nette®, ,der Nazi“, ,der Mitlaufer®. Nachts
brieten sie manchmal Spiegeleier, welch ein Duft. ...

Anna und ich waren vier Monate zusammen in einer Zelle. An meinem Ge-
burtstag schenkte sie mir ihre Postkarte, die sie von ihren Eltern erhalten
hatte: ein griiner Zweig mit dem Gedicht von Dietrich Bonhoeffer: ,\on guten
Machten wunderbar geborgen, erwarten wir getrost was kommen mag. Gott
ist mit uns am Abend und am Morgen, und ganz gewiss an jedem neuen Tag."
Ich war tief beriihrt. Uberhaupt sprachen wir 6fter iilber Bonhoeffer und sein
Leben. ...

In der U-Haft sollte ich entscheiden, wer von meinen Eltern mich besuchen
kommt (ab Februar jeden Monat einmal). Ich entschied mich fiir meinen Va-
ter, meiner Mutter wollte ich diese bedriickende Gefangnisatmosphare erspa-
ren. Mein Vater wirkte dann auch sehr beruhigend, zuversichtlich, trostend.
Sein ihm eigener Humor richtete mich auf.

Als die Gerichtsverhandlung néherriickte, wurde ich immer nervdser, angstli-
cher, ich konnte Giberhaupt nicht einschitzen, was passiert; es war gut, durch
Hansi zu wissen, dass wir alle am selben Termin verhandelt werden.

Eine Szene, die ich nie vergessen werde: Ich ging im Gerichtsgeb&ude in
Handschellen die breite Treppe hoch; plétzlich schoss mein kleiner Bruder
Michael (11 Jahre) auf mich zu und umarmte mich freudestrahlend. Dann sah
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ich meine gesamte Familie, wir konnten uns nur zwei bis drei Satze zurau-
nen, uns umarmen, dann wurden wir auseinandergerissen und ich in den Ge-
richtssaal gefuhrt.

Ich sehe noch heute das freundliche aufmunternde L&cheln von Didi Wallen-
stein, ansonsten habe ich nur unscharfe Szenen im Kopf. Mein Deutschlehrer
erzahlte nur sozialistischen Unsinn, das Gericht spulte sozialistische Mal3re-
gelung, Verachtung runter, das VVokabular hatte fur einen Dreifach-Mérder nicht
vernichtender sein kdnnen, dann der Urteilsspruch: 17 Monate. Mir tat Jens
sehr Leid, er bekam zwei Jahre Geféangnis.

Danach war ich zwei bis drei Wochen in Leipzig mit jungen ,Arbeitsscheuen®
zusammen, die zu ,ArbeitsmaRnahmen* verurteilt wurden; die waren heftig
drauf, stritten und pruigelten sich oft oder sangen bestenfalls den ganzen Tag
DDR-Schlager (,Ich hab dir nie den Himmel versprochen ...").

Eines Tages wurde ich mit vier bis fiinf anderen Frauen in Handschellen auf
den Hauptbahnhof gebracht und wartete dort auf einem hinteren Gleis unter
Aufsicht bewaffneter Polizisten auf irgendwas; die Passagiere von gegeniiber
schauten unverhohlen auf die Gruppe Strafgefangener — es war mir damals
sehr unangenehm, so als Schwerverbrecher 6ffentlich zur Schau gestellt zu
werden.

Dann im Zug: Die Scheiben waren aus Milchglas, jeder hatte eine eigene
Zelle, dann fuhren wir mit einem kleinen Bus nach Schloss Hoheneck, in das
allseits gefiirchtete Zuchthaus. Die Scheiben waren ebenfalls undurchsichtig;
hier sal3 eine Gruppe sehr lauter Frauen zusammen; es war ein Vorgeschmack
auf die unterschiedlichsten Verhaltensweisen und Delikte, die ich dann ken-
nen lernen sollte.

Zunachst kam ich in eine Zelle von Neuankdmmlingen, ein grof3er dunkler
Raum, Bett an Bett; in meiner Erinnerung war der Raum kaum beleuchtet,
alles schwarz, duster und unheimlich. Hier wurden wir eingekleidet; schwar-
zes Kostim, dunkelblaue Baumwollbluse, schwarze Nylonstrimpfe, schwar-
ze schwere Schiirschuhe, zu grof3e Unterhosen, Stillbustenhalter. Hier ver-
brachte ich ca. finf Tage, ohne Arbeit, ohne Buch; viele schauerliche Ge-
schichten vom Gefangnisleben wurden von den Frauen erzahlt; eine Greisin,
die im Dritten Reich eine leitende Position in Ravensbriick (Frauen-KZ) inne-
hatte und wegen ,Verbrechen gegen die Menschlichkeit” seit 1945 inhaftiert
war, reichte mir inren Becher Milch (jede bekam einen Becher pro Tag —die
erste, die ich seit sieben Monaten trank): ,Madchen, du bist noch so jung.”
Der erste brennende Konflikt tauchte auf: ,Darf ich die Milch von so einem
Menschen annehmen?“ Sie schien so giitig, so freundlich; sie wollte mir un-
bedingt was Gutes tun. ... Ich fiihle heute noch meine Uberforderung.
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Diese ersten Tage auf Hoheneck waren die schlimmsten — und diejenigen, an
die ich die verschwommensten Erinnerungen habe. Bis auf den Eingangs-
bereich hatten wir noch nichts vom Schloss und der Umgebung gesehen.

Dann wurden wir eines Tages durch ein Labyrinth von Treppenhdusern und
standig rasselnden Schliisseln in die so genannte ,Auffangzelle“ gefiihrt; hier
wohnten ca. 15 Frauen in einem mittelgro3en Raum ebenerdig, mit langem
Tisch und Stuhlen; wir flochten hier per Hand Federballschlager; die Arbeit
war wohltuend, man konnte sich gut unterhalten, bewacht von einem weibli-
chen ,Kapo“ (auch eine Gefangene) — sie hiefld Petra und war an sich nett,
musste aber manchmal, wenn Wachpersonal in der Ndhe war, plotzlich ihre
Autoritét spielen lassen; sie wollte diesen Job nicht verlieren. In dieser Zelle
gab es — zum erstem Mal — richtige Fenster; in das Milchglas waren kleine,
fast unsichtbare Locher gekratzt, so konnten wir den Innenhof von Hoheneck
sehen; hier machten die Strafgefangenen ihren Rundgang, und so erkannte
ich gleich am ersten Tag meine Mitgefangene aus Sofia wieder —ich 6ffnete
ganz leicht das Fenster und raunte ihr zu: ,Hallo, Margot, hier ist Dorothea
aus Dessau!”

Sie bekam einen Riesenschreck, wéhnte sie mich doch in Freiheit; jedes
Mal, wenn sie vorbeikam, warfen wir uns leise Informationen zu — ich hatte
ihre Eltern nach unserer Riickkehr aus Bulgarien auf Anraten von Pfarrer
Alfred Radeloff in Thiringen besucht, er stellte iber sein Pfarrbiiro den Kon-
takt her. Es war eine reizende Arztfamilie, sie waren vollig ahnungslos und
verzweifelt Uber das Verschwinden ihrer Tochter. Ich habe ihnen von Margots
Fluchtpl&dnen mit ihrer Schwester und ihrem Schwager erzéhlt. Sie waren sehr
betroffen, aber auch dankbar, endlich Informationen zu erhalten. In diesem
wohlhabend-burgerlichen Haus, mit dem wunderschdnen gro3en Garten, in
dem Pavillon mit den Eltern Tee trinkend, stellten sie mir die Frage, was zwei
so behitete, erfolgreiche Tochter bewegte, ihre Heimat, ihren Beruf, ihre gute
Stellung zu verlassen: Wie stark ist der Drang nach Freiheit, wie unertréglich
gestutzte Fliigel? (Und wie leicht kann man sich an die Freiheit gew6hnen?)
Waéhrend dieser Rundgange lernte ich dann auch ihre Schwester kennen. Sie
erschien mir sehr gezeichnet von der schweren Zeit. Margot war eher unge-
duldig und zornig, ihre Schwester verzweifelt.

Dieser Innenhof — ein Viereck, umgeben von hohen Geb&auden, war in den
raumlichen Dimensionen im Gegensatz zu Halle schon die weite Welt; ein
Riesentor fuhrte in die Freiheit, bewacht von Posten mit Maschinengeweh-
ren und Hunden; wir — ca. 40-50 Frauen — mussten im Gleichschritt gehen,
im Gleichschritt Dauerlauf machen, wieder im Gleichschritt gehen usw. An
guten Tagen dachte ich, ich spiele in einem historischen Film, es ist nicht
Wirklichkeit.
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Doch trotz allem Erschrecken hatte ich die ganze Gefangniszeit tber die
trostende Gewissheit, dass es in dieser Epoche nicht mehr um Leben oder
Tod ging, sondern um Durchhalten. Ich glaubte fest daran, einigermal3en ge-
sund entlassen zu werden. Das sichere Wissen, dass es moralisches Un-
recht war, was mir geschah, liefs mich dem machtbewussten, umbarmherzigen
Wachpersonal gegentiber stark fiihlen.

In der Auffangzelle war auch eine Mutter von zwei kleinen Kindern, die ge-
meinsam mit Freunden mit gefalschten Passen versucht hatte, in den Wes-
ten zu gelangen. Sie wurden gestellt; die Frau wusste kaum etwas von ihren
Kindern, sie versuchte tapfer zu sein, aber sie litt herzzerreifend. Wir fiihlten
alle mit ihr.

Nach ca. 14 Tagen kam ich dann zunachst in eine 17-Frauen-Zelle, der Raum
war eng mit Doppelstockbetten mobliert, das ,Bad” hatte jedoch drei Wasch-
becken und zwei Toiletten. Hier begann auch meine Arbeit in der Metall-
verarbeitung; in einem grof3en langgestreckten Raum stand eine massive
Werkbank, ca. 15 m lang und drei oder vier gro3e Bohrmaschinen. Meine
Aufgabe bestand, wie bei den meisten Mitgefangenen in dieser Gruppe, darin,
Metallteile plan zu biegen bzw. zu hAmmern. Die Arbeit war gleichférmig, aber
nicht schwer. Die drei Schichten strengten uns jedoch sehr an. Unser Meister
war ein Licht in der Dunkelheit, er hatte sich uns gegeniiber ein freundliches,
menschliches Verhalten bewahrt; oft half er mir, wie auch anderen Gefange-
nen, die vorgegebene Stiickzahl zu erreichen (sonst hatte es Uberstunden
gegeben), so konnten wir, besonders wahrend der Nachtschicht, manchmal
Ruhepausen einlegen. Ich ging dann meist auf die Toilette, denn von dort
konnte ich den Mond sehen.

Die Arbeit war eine wichtige Ablenkung, sechs Tage pro Woche, wir hatten
Struktur, die Zeit verging; aber koérperlich waren wir von dem wenigen Schlaf,
der schlechten Luft, keinerlei Bewegung (der Weg von der Arbeitszelle in die
Schlafzelle auf demselben Stock betrug nur 20 m) und Fehlernahrung oft aus-
gelaugt. Ich schlirfte gierig taglich ein Marmeladenglas voll Zucker, den ich
gegen Zigaretten eintauschte.

Neben mir am Arbeitsplatz sal® Frieda, sie war ca. 55 Jahre alt, saf3 im Ge-
fangnis, weil sie der Staatsicherheit nicht gemeldet hatte, dass ihr Sohn eine
Flucht plante, die ihm dann auch gelang. Er wohnte jetzt in Niirnberg. Die
Stasi hatte ihre Mitwisserschaft entdeckt. Frieda trostete mich: ,Denk an mich,
irgendwann wird dir die ganze Zeit hier wie ein langer boser Traum vorkom-
men!“ Sie war taglich felsenfest davon uberzeugt, dass in Kiirze die Gefan-
genschaft beendet ist: ,Nachste Woche, Dorothea, ich hab es im Gefthl!*
Frieda kam urspriinglich aus Masuren, lebte dann gut situiert in Weimar; ihre
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warmherzige Art, ihre Sprache erinnerten mich sehr an meine geliebte Oma,
die mit sechs Kindern ebenfalls aus Ostpreul3en fliichten musste. Aber das
ist eine andere deutsche Geschichte. ...

Die Stimmung in unserer Zelle war oft sehr angespannt, ein brodelnder Dampf-
kessel, ich versuchte mich unsichtbar zu machen. Nach der Arbeit lag ich
meist lesend auf meinem Bett, verfolgte aber die Gespréche; hier war eine
Solotanzerin aus der Berliner Staatsoper; dort eine Frau, deren Mann jahre-
lang in Bolivien gearbeitet hatte, zwei Studentinnen, und viele Frauen, die gar
nichts Personliches erzéahlten; es herrschten tibergrof3e Vorsicht und Miss-
trauen.

Trotzdem gab es Zusammenhalt und den unb&ndigen Wunsch, etwas zu erle-
ben; eines Abends, ca. 21 Uhr gab es die Parole: Alle gehen ins Bad; die
Betten wurden so hergerichtet, als ob wir alle schliefen, denn jede Stunde
schaute eine ,Wachtel“ durch den Spion. Mit Betttiichern wurden die Wasch-
becken und Klos verhangt, es war unglaublich eng; wir sangen leise Volkslie-
der und Schlager, und pl6tzlich zauberte eine Frau eine Fliissigkeit in zwei
Trinkbechern hervor: ,Schnaps®. Sie hatte tiber Tage Brot und Marmelade
angesetzt. Wir tranken selig, bildeten uns ein, beschwipst zu sein, sangen
und lachten lauter und ... wurden erwischt! Panik, Erniichterung; es war das
erste Mal, dass wir am nachsten Tag Treppen laufen mussten. Vier bis flnf
Stockwerke hoch und runter, stundenlang, bis die ersten zusammenbrachen,
angetrieben von geifernden, harten Befehlen des \Wachpersonals. Diese Me-
thode lernte ich dann noch 6fter kennen, aber ich war jung (gerade 19 Jahre
geworden), die anderen waren &lter und ausgelaugter!

Irgendwann im August wurde die Zelle aufgeldst, ich kam in einen neuen gro-
Ben Raum, mit Drei-Stock-Betten und diesmal 33 Gefangenen. Ein langes
\Waschbecken, wie eine Pferdetrdnke, drei oder vier \Wasserhahne, eiskaltes
Wasser; zum Haarewaschen nahmen wir Malzkaffee aus den grof3en Blech-
kannen, zwei Toiletten standen nebeneinander, die natrlich stdndig besetzt
waren.

Ich traf hier eine alte ,Bekannte — den Kapo Petra — aus der Auffangzelle
wieder. Obwohl alles noch uniibersichtlicher war, fiihlte ich die unerklarliche
Angst und den diffusen Psychodruck der vorigen Zelle nicht mehr. Wir waren
hier sieben ,Politische”, alle anderen waren wegen Wirtschaftsverbrechen,
Mordes, Totschlags, Prostitution und anderer Delikte verurteilt.

Der Ton war oft sehr rau, deftig, aber es gab seelische Nischen. Ich hatte
grof3es Glick: Ich schlief im ,Dritten Stock” — die Rdume waren sehr hoch —
direkt vor einem allerdings sehr zugigen Fenster mit einem herrlichen Blick
Uber das Erzgebirge. Es war das kélteste, aber fir mich das schonste Bett,
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auf dem ich mich hauptsachlich in meiner Freizeit aufhielt. In dieser Zelle
bekamen wir Papier, Stifte, manchmal auch ein bisschen Bastelmaterial,
Scheren. Ich bastelte eine Schreibmappe, und die fillte ich mit Zeichnungen,
Aufséatzen, Geschichten, Gedichten, Betrachtungen usw. Sie war mein Hei-
ligtum, meine Identitat. Leider durfte ich sie nicht behalten.

Ich weifd noch genau: Am 22. Oktober 1972 fiel in Stollberg der erste Schnee,
selbst die Wachtiirme, die Todesstreifen, die ich auch aus meinem Fenster
sah, Giberzog ein sanftes Weil3. Die Natur trostete. — Manchmal suchte ich
die sieben Kreuze ... (siehe Anna Seghers: Das siebte Kreuz).

In dieser Zelle fanden viele Unterhaltungen, vor allem abends in unserem ,Bade-
salon®, statt. Wir fllichteten uns hierher, weil der ,Spion“ nicht ins Bad reichte.
Ich horte interessiert den Schicksalen, vor allem der Kriminellen zu, es war so
eine andere Welt. Es gab die forsch erzahlten Geschichten von Unterschla-
gung, Priigeleien, mehrmaligem Diebstahl; aber auch die anderen: Eine sym-
pathische, blonde junge Frau erzahlte, dass sie ihre zwei Kinder getotet habe
(die Umstande sind zu brutal), sie litt und trauerte und suchte bei uns Hilfe;
eine andere, eine junge Theologiestudentin, veriibte Totschlag an ihrem Ver-
lobten, sie erzéhlte uns — ohne Schuldgefiihle — {iber ihre Motive und den
Tathergang.

Damals drangte sich mir zum ersten Mal der Gedanke auf, Psychologie zu
studieren. Die Signale, die Personlichkeiten, die Ausstrahlung der Kriminel-
len waren fur mich oft nicht in Einklang mit ihren Delikten zu bringen, ich
verspurte den starken Wunsch zu verstehen, zu sortieren, zu erkléren; ein
Schwerverbrecher wirkt warmherzig, fragil? Schon wieder diese Frage.

In dieser Zelle war ein pralles, lautes Leben: Es gab ein Liebespaar; eine
Mathematikprofessorin, die mir die Integralrechnung erklarte; eine andere In-
genieur-Studentin sang mit Vorliebe seit dem Sommer das Weihnachts-
oratorium ,Jauchzet, frohlocket“ oder brachte der gesamten Zelle den Kanon
LAlles schweiget, Nachtigallen ...“ bei; aber immer wieder hollische Zickereien
und endlose Streitigkeiten, Denunziationen, Eifersuchtsszenen, auch Schla-
gereien; denen waren wir ,Politischen® in dieser Zelle Gott sei Dank weniger
ausgesetzt, wir verzogen uns einfach. Fir die ,Wachteln® aber waren wir die
.Klassenfeinde®, wir wurden hérter angepackt, 6fter angeschrieen, mussten
haufiger putzen, Kohlen schippen. Unsere besondere Verbrecherstellung wur-
de uns taglich durch Verachtung vor Augen gehalten.

Alle 14 Tage ging es zum Duschen tber einen Auzenhof. Wir wurden in
zwei nebeneinander gelegenen Kellerraumen mit kleinen, vergitterten Fens-
tern eingeschlossen. Das \Wasser kam viel zu heil3 aus Disen eines verzweig-
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ten Rohrsystems, das unter der Decke verlegt war. Man konnte die Tempe-
ratur nicht individuell einstellen. Sehr schnell standen die Raume unter dich-
tem Dampf, wir konnten uns kaum sehen. Einige gerieten regelmafig in
Panik und brillten. Hier zeigte sich Petras Starke; in ihrer zugewandten,
aber sehr resoluten Art brachte sie die Frauen zur Ruhe, beschwerte sich
aber auch lautstark bei den Wachteln. Diese Duschrdume waren besonders
gruselig, da wir uns alle nahe liegender Assoziationen und Angste nicht
erwehren konnten.

Eines Sonntags wurde ich mit einer Mitgefangenen aus der Zelle geholt und
wir kamen in einen gro3en Raum mit vielen in Reihen aufgestellten Stiihlen
und Klavier. Offenbar ein Saal fur das Personal zum Feiern oder zum Reden
halten. Es waren noch fuinf weitere Gefangene anwesend und ich erfuhr, dass
ein Gottesdienst stattfinden sollte. Wir hatten den Besuch des Gottesdiens-
tes beantragt und mussten vorher schliissig nachweisen, auch friiher aktive
Christen gewesen zu sein. Es war schon, zum ersten Mal wieder Bibelverse
zu héren, die alten vertrauten Kirchenlieder zu singen. Wir versuchten mit
dem Pfarrer personlichen Kontakt aufzunehmen, aber er war sehr vorsichtig,
angstlich, er hatte mit Sicherheit strenge Verhaltensmalregeln erhalten. Die-
se Gottesdienstbesuche einmal im Monat waren wohltuend.

In Hoheneck besuchte mich dann meine Mutter zum ersten Mal. Sie brachte
Quark, Zwiebeln und Milch mit. Obwohl wir beide vorher Instruktionen bekom-
men hatten, uns nicht zu umarmen, fiel ich ihr sofort um den Hals. Die \Wach-
tel schrie, nahm zur Strafe die ,Geschenke” weg, aber wir durften reden. lhr
Entsetzen und ihre Fassungslosigkeit versuchte meine Mutter tapfer zu ver-
bergen. Wie in meinen Briefen zuvor deutete ich ihrin diesen Gespréachen an,
nie wieder in diesem System weiterleben zu wollen.

Hier ein Zitat aus einem Brief an meine Eltern im August aus Hoheneck:

... Ihr kbnnt Euch nicht vorstellen, wir mir zumute ist, wenn ich hier in der
DDR wieder einen Neuanfang wagen soll. ... Wir hatten uns ein Lebensziel
gesetzt, an dem ich nach wie vor festhalte. — Ich méchte dort arbeiten, wo es
mir Freude macht, wo ich beruflich gewisse Freiheiten habe, wo ich mich
nicht eingezwéngt fiihlen brauche. Ich méchte mir meinen Wirkungsbereich
selbst aussuchen, méchte Menschen helfen, anleiten und selbst noch viel
lernen. Es klingt vielleicht egoistisch, und ich kenne auch Eure Gegen-
argumente. Aber sagt selber, kann man dort nicht den gré3ten Effekt errei-
chen, wo man sich wohl, wo man sich frei fiihlt? Ich weil3 jetzt, dal3 mir die
Kompetenzen fehlen, um das zu verwirklichen, was wir uns ursprcinglich vor-
genommen haben, aber einen Beruf in abgeleiteter Form méchte ich jederzeit
austiben (ndheres nicht im Brief), mdchte jederzeit meinen Glauben mani-
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festieren. — Warum ist man verpflichtet, in einer Gesellschaft, in einem Staa-
te zu leben, in dem man zuféllig geboren ist? Warum ist man verpflichtet,
eine Ideologie anzunehmen, von der man h&ufig nicht tiberzeugt ist? Wie oft
habe ich in der Schule geheuchelt, nur um gute Zensuren zu bekommen;
solche Zwiespélte méchte ich mal meinen Kindern ersparen. — Im Deutsch-
unterricht lernten wir: ,Nur der verdient die Freiheit, der taglich sie erobern
mulR® (Goethe). Aber die Begriffe ,Freiheit® gehen ja schon meistenteils
auseinander, ich méchte um meine Freiheit kdmpfen, mul3 wahrscheinlich
auch um sie kdmpfen. Dem Engelschen Zitat: ,Freiheit ist Einsicht in die
Notwendigkeit® stimme ich voll zu. Aber was ist am notwendigsten? Wo wer-
de ich am dringendsten gebraucht? ... .

Erstaunlich, dass dieser Brief —wie auch dhnliche andere — durch die Zensur
gingen; er wurde vorschriftsmaig abgestempelt.

Am 7. Oktober, dem Tag der Republik, wurde durch den Lautsprecher (der
sonst nie in Funktion war) verkiindet, dass der Staatsratsvorsitzende eine
Amnestie erlassen habe. Verbrechen gegen die Menschlichkeit, Sabotage
fielen nicht darunter. Da wir keine Zeitungen oder Radio hatten, wussten wir
aber nichts Naheres.

Mitte November wurde ich aus der Zelle geholt, meine Umsiedlung begann.
Zunéachst kam ich auf eine Krankenzelle in Hoheneck, dann nach Karl-Marx-
Stadt (Chemnitz); hier stellte ich einen Antrag auf Entlassung aus der
Staatsbiirgerschaft der DDR. Am 4. Dezember fuhren wir mit zwei Bussen an
die Grenze, trafen dort Dr. Vogel und Rechtsanwalt Stange aus Westberlin;
sie erklarten mir, dass alle aus unserer Gruppe in die BRD kdmen, nur spéater;
ich war erleichtert. Wir wechselten die Busse, es gab heilen Tee, Wurst-
brétchen und freundliches, mitfiinlendes Lacheln von Rot-Kreuz-Schwestern.
Es ging uber die Grenze.

Gott sei Dank waren wir erst neunzehn; bei allem hatten wir doch Gliick ge-
habt — die Zukunft lag vor uns.

3.3. Nachtrag

Nach dem Abitur in einem Internat im Schwarzwald studierte ich dann tat-
sachlich in Tubingen Psychologie und bin jetzt als Psychologische Psycho-
therapeutin tatig. Auch lebte ich zwischenzeitlich fur drei Jahre mit meiner
Familie in Westafrika (mein Mann arbeitete dort fir den Deutschen Entwick-
lungsdienst); diese Jahre waren sehr schon, interessant und wirken noch heute
nach. Den Traum, Missionarin zu sein, hatte ich jedoch schon lange vorher
durch meine Dritte-Welt-Arbeit relativiert.
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4. Hans-Joachim Prager: Erlebnisbericht
4.1. ,Willkommen im Interconti!*

Am Freitag, den 13. August 1971, ge-
gen 11.25 Uhr, wurde ich in Ungarn
auf dem Weg von Nagykanizsa nach
Letenye verhaftet. Mein Fluchtver-
such, aus der DDR tiber Ungarn nach
Jugoslawien zu gelangen, war ge-
scheitert. Der angestrebte Zielort war
Zagreb. Auf dem dortigen westdeut-
schen Konsulat wollte ich mir die
Papiere fur die Weiterfahrt in die da-
malige Bundesrepublik Deutschland
ausstellen lassen.

So hat alles begonnen: Dies ist ein
Versuch, nach tiber 35 Jahren, die Ge-
schichte nicht zu verdrehen.

Meine Mutter gab uns, mir und mei-
nen sechs Geschwistern, eine christ-
lich gepragte Erziehung. Mein Vater
war durch seine Selbststandigkeit, er
fuhrte ein eigenes Taxi-Unternenmen
und eine Autowerkstatt, ein pragmati-
sches Vorbild. Er liel3 sich nicht von den herrschenden gesellschaftlichen
Umsténden beeindrucken, sagte seine Meinung, begriindete diese auch und
konnte, wenn er musste, sich verteidigen. Er starb im September 1968.

Mit 14 Jahren, wie Uiblich, wollte auch ich an der Jugendweihe teilnehmen. Ich
glaube, ich wollte es, damit ich nicht als Aul3enseiter dastand. Meine Eltern
waren tber meinen Wunsch sehr erstaunt. Sie hatten mich in jeder Hinsicht
bei einer Nichtteilnahme vor den Lehrern und anderen gesellschaftlichen
Achtungen in Schutz genommen. Mein Vater, so hatte ich den Eindruck, war
etwas sauer auf mich. Der Kompromiss war die Teilnahme, aber keine famili-
are Feier. Ahnlich verhielt es sich mit der Aufnahme in die Freie Deutsche
Jugend. Sie stellten es mir frei. Aus vollster Uberzeugung habe ich mich aber
auch in der Petruskirche konfirmieren lassen. Hinterher gab es eine tolle Fa-
milienfeier. Den Christenlehrestunden, den Konfirmationsstunden und den
Stunden in der Landeskirchlichen Gemeinschaft standen die Stunden bei den
Thalmann-Pionieren, der FDJ und der GST gegeniiber.
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Im Alter zwischen 12 und 16 Jahren war ich im Radsport sehr erfolgreich.
Einige Rennen in Dessau habe ich gewonnen, wurde gefeiert und 6ffentlich
belobigt. Das half aber alles nichts, wenn man zum Beispiel im Staatsbiirger-
kunde-Unterricht den Bau des Assuan-Staudammes, den unsere damaligen
sowjetischen Freunde in den 60er Jahren in Agypten errichteten, in Frage
stellte: ,Prager, setzen, funf!* (Die Informationen dartiber hatte ich von mei-
nem Vater erhalten, der Mitte der sechziger Jahre den Direktor vom \Waggon-
bau in den Westen fahren musste und von dort auch Biicher und Informatio-
nen mitbrachte. Es gab Taxi-Fahrten in den Westen — war das nicht toll?)

Nach Schulschluss bat mich dieser Staatsbiirgerkunde-Lehrer, in sein Auto
einzusteigen. Wahrend der Fahrt erklarte er mir, er wiirde die Problematik
dieses Baues ahnlich sehen wie ich, nur diirfe er solch eine Aussage im
Unterricht nicht zulassen. Ich solle im beiderseitigen Interesse solche Aussa-
gen vermeiden.

In der Folgezeit — ich war 16, mein Vater gerade verstorben, das letzte Lehr-
jahr brach an — fuhrte ich oft Streitgesprache mit meinen Lehrern und Ausbil-
dern. Es ging in der Auseinandersetzung meistens um den Anspruch des
DDR-Staates, allgemeingiiltige Normen festzulegen und keine anderen, die
kirchlichen inbegriffen, zuzulassen. Dieses Lebensnormen-Festsetzen, nur
das zulassen, was mit der Staatsideologie zu vereinbaren war, hat immer in
mir ein Gefuihl der Enge ausgel6st. Man hat noch nicht mal zu Ende gedacht
und schon waren die Grenzen erreicht. (Achtung, nicht verwechseln. Eine
Flucht in den Westen war zu diesem Zeitpunkt fiir mich noch tiberhaupt nicht
denkbar.)

Nach Abschluss meiner Lehre als Schienenfahrzeugschlosser im RAW
(Reichsbahn-Ausbesserungswerk) Dessau habe ich sofort die Mitgliedschaft
bei der FDJ gekiindigt. Der FDJ-Sekretar muss mir die Freude angesehen
haben, er aul3erte sich dementsprechend. Die Kiindigung wurde akzeptiert,
weil ich gleichzeitig nicht in das eigentliche Arbeitsverhéltnis eingewilligt habe.

Herr Herker, ein guter Bekannter meines Vaters, hat mir einen Ausbildungs-
platz als Repro-Fotograf in seinem, damals noch eigenstandigen, Betrieb
angeboten. Abgesehen vom FDGB (Freier Deutscher Gewerkschaftsbund)
brauchte man dort in keiner anderen staatlichen Organisation Mitglied zu
sein. Freiwillig durfte man einen Beitrag fur die Deutsch-Sowjetische Freund-
schaft leisten.

Durch wen ich zu einem Gottesdienst in die Georgengemeinde eingeladen
worden bin, weild ich nicht mehr. Jedenfalls wurde dort der Gedanke fiir eine
von den Jugendlichen selbst getragene Jugendarbeit angeregt. Ich lernte hier
Jens und Didi kennen. Bestimmt waren noch viele andere Jugendliche, die
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auch spater bei uns in der Johannisgemeinde die Jugendgottesdienste mit
vorbereiteten, anwesend, aber wer es im Einzelnen gewesen ist, weild ich
nicht mehr.

Peter Rauch und Alfred Radeloff sind mir durch ihre unterschiedlichen Cha-
raktere aufgefallen. Der eine wirkte streng und der andere wuselig. Dann ist
mir noch eine Veranstaltung im Evangelischen Diakonissenhaus (ADA) in
Erinnerung, bei der wir nach Schluss vor der gro3en Einfahrt des Hauses
standen und uns gegenseitig nochmals gefragt haben, ob wir diese offene
Jugendarbeit auch wirklich machen wollen. Wir, Jens, Didi und ich, und ich
glaube auch Cookie, Didis Freund, antworteten alle mit ,ja“. Es war ein bekraf-
tigendes Ja. Aber irgendwie klang auch etwas von Last und Muhe durch.
Vielleicht erahnten wir, auf welch steinigen Weg wir uns da einlassen. VVon
diesem Moment an waren wir, so hatte ich das Empfinden, eine Gruppe und
mir war klar, wo ich hingehdrte.

Es begann eine sehr rastlose und spannende Zeit. Standig war man mit in-
haltlichen Diskussionen oder organisatorischen Dingen beschéaftigt. Man lern-
te fast jeden Tag neue Leute kennen und erfuhr die interessantesten Details
und Begebenheiten. Aus dieser Zeit habe ich noch sehr viele einzelne Szenen
im Kopf: — Diskussionsfetzen — die Werbung entwerfen — die grof3e Fahne —
die ,Partys® in der Kirche — die Polizei in der Kirche — das Beobachten, wie
viele dunkle Ledermantel (Stasi) wéhrend unserer Gottesdienste in die Kirche
marschieren — unsere Biermann-Partys in verschieden privaten Kellern und
Wohnungen — und vieles, vieles, vieles mehr.

Wie die Jugendarbeit in Dessau gewachsen ist, ist mir ebenso gegenwartig,
auch die grobe zeitliche Abfolge unserer gemeinsamen Erlebnisse. Doch z. B.,
wann welche Freizeiten von Peter Rauch welche Aktionen in der Dessauer
Jugendarbeit beeinflusst haben oder welche westdeutschen oder amerikani-
schen Besucher uns wann was erzéhlten, an so etwas kann ich mich sehr
schwer erinnern. (Gerade féllt mir ein, dass einmal ein bekannter kirchlicher
DDR-Literat an einem unserer Abende gesprochen hat.)

Von dem, was wir letztendlich in unseren Predigten bei den Jugendgottes-
diensten und bei den Veranstaltungen in den jungen Gemeinden gesagt und
gemeint haben, war ich tiberzeugt und habe es ernst genommen. Und ich
glaube auch, dass wir uns damals so ausdriicken mussten, wie wir es getan
haben. Und dass es so richtig war. Vielleicht wiirden aus heutiger Sicht ande-
re Worte verwendet werden, der missionarische Gedanke nicht einfach so
naiv angenommen werden, der Sinn jedoch ware der gleiche. Unser Verlan-
gen, als Mensch mit christlichen Glauben in der Gesellschaft leben und be-
wusst handeln zu diirfen. Nicht als irgendein unverbesserlicher ,Abenteurer
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gelten, sondern als miindiger Burger, der mitgestalten kann und will. Das hat
man uns als einzelner Person und als Gemeinde, nicht zugestanden. Man
musste und sollte, weil man es sollte und musste, zweigleisig denken. \Wer
also dem Staat stillschweigend gehorchte, der durfte sich auch stillschwei-
gend einen ,Nischenplatz* suchen. VVoraussetzung dafiir war schweigen, nicht
slautdenken®. Und wer das, z. B. als Christ, nicht konnte, der bekam erhebli-
che Probleme.

Bei der Musterung fiir die Nationale Volksarmee (NVA) stellte man mir auf
Grund meiner Repro-Fotografen-Ausbildung eine viel versprechende Karriere
in der Stasi-Zentrale in Berlin in Aussicht. Nie werde ich das Gesicht des
Offiziers vergessen, das dieser machte, als ich ihm erklarte, dass ich einen
Dienst ohne Waffe (Bau-Soldat) in der NVA ableisten wolle. Der Offizier war
fiirs erste sprachlos, ihm blieb sprichwdrtlich der Mund offen stehen und da-
nach tobte er los. Er erklarte, ich werfe mein Leben und meine Zukunft in den
Dreck. Dringend solle ich mir das noch einmal tiberlegen. Und au3erdem
brauchte ich in Berlin auch keine Waffe in die Hand zu nehmen. Ich lie3 mich
nicht beirren und stellte den Antrag auf den Dienst ohne Waffe. Der Antrag
wurde, auch Dank der guten Argumentationshilfen von Peter Rauch, bewilligt.

Der Druck der Stasi auf unsere Gruppe wurde immer starker. Androhungen
von MaRnahmen und Mafregelungen einzelner Mitglieder der Gruppe hauften
sich. Meine personliche Situation schien etwas entspannter zu sein. Aber
jeder wusste, wer erst einmal ins Blickfeld der Stasi geraten ist, hatte in der
DDR eine sehr beschwerliche Zukunft. Auf geradem Weg war nichts mehr zu
erreichen.

In der Auseinandersetzung mit den Themen unserer Jugendgottesdienste
entstand bei mir ein ,Sendungsbewusstsein® (ein groBes Wort), ich wollte
Missionar werden. Aus der DDR heraus, auf legale Art und Weise, war das
nach gewonnenen Erkenntnissen nicht moglich. Der Fluchtgedanke entstand.

Anfang des Jahres 1971, ich glaube es war im Januar, besuchte ich Jens in
seiner Wohnung.

Es war ein sonniger Tag. Auf seinem Schreibtisch lag ein Atlas. Die Sid-
amerika-Karte mit Brasilien war aufgeschlagen. Ich sah sie mir an. Es war
genau das Land, an das ich immer dachte, wenn ich mir meine missionari-
sche Tatigkeit vorstellte. Mir schoss ein Gedanke durch den Kopf. Ohne
Umschweife fragte ich ihn, ob erin den Westen abhauen wolle. Jens bejahte
diese Frage und ich gestand ihm, dass ich ebenfalls daran dachte.

Ein innerer Kampf begann. Beten, abwagen, zweifeln, vergleichen und wieder
beten und beten und mit niemandem dariiber reden dirfen. Was zahlt der
missionarische Gedanke, was zéhlt die Familie, was die Freundin, was die
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Freunde, und wer muss fir meine Flucht biRen? Eine einsame Zeit war das.
Nach einem sehr intensiven Gebet, es war Nacht, man kann es mir glauben
oder nicht, horte ich eine laute Stimme sagen: Gehe deinen Weg.

In Absprache mit Jens haben wir Didi unsere Uberlegungen mitgeteilt. Uns
war die schwierige Situation fur die anderen Mitglieder der Gruppe bewusst.
Didi reagierte sehr betroffen und erbat sich Bedenkzeit. Soweit ich mich erin-
nern kann, wollten wir Drei unsere Uberlegungen so streng geheim wie nur
mdoglich halten.

Es folgten einige konspirative Treffen, unserer Meinung nach an abhdrsicheren
Orten. Dabei sprachen wir tiber Fluchtmdglichkeiten, deren Konsequenzen
fir unser eigenes Leben, und wie wir unsere engsten Freunde und Familien-
mitglieder vor Repressalien staatlicher Organe schiitzen kénnen. Fiir mich
fand ich keine andere Mdoglichkeit, Freunde und Familie zu schitzen, als
konsequent tber unser Vorhaben zu schweigen und mit niemand anderem
als mit Jens und Didi dariiber zu reden. Die Fluchtversuche sollten in den
Sommerferien unternommen werden. Das stand schon mal fest. Wie das aber
bewerkstelligt werden sollte, das war noch offen.

Im April 1971 trennte ich mich, unter fadenscheinigen Begriindungen, von
meiner damaligen Freundin Petra H. (Ende der siebziger Jahre holte ich sie
Uber Dr. Stange in den Westen.)

Zur selben Zeit erfuhrich von einem Besuch meines westdeutschen Onkels,
Horst Pohl, bei meiner Familie. Sogleich kam mir der Gedanke, ihn fiir uns
drei nach westdeutschen Passen zu fragen. Nach Absprache mit Jens und
Didi bat ich meinen Onkel um Hilfe. Er fiel, als er von unserem Vorhaben
erfuhr, aus allen Wolken. Erst versuchte er, mich von meinem Vorhaben ab-
zubringen, Als er jedoch merkte, mich davon nicht abhalten zu kénnen, ver-
sprach er, mit niemandem dartiber zu reden und er erklarte, sein Moglichstes
dafir zu unternehmen, uns zu helfen. Mit ihm habe ich einen zeitlich genau
festgelegten Treffpunkt in Budapest ausgemacht. Dort sollte er uns dreien die
Pé&sse uibergeben.

Meiner Mutter sagte ich, ich plane einen Urlaub in Ungarn. Sie hatte nichts
dagegen, meinte aber, ich solle meinen Bruder mitnehmen, was will ich allein in
Ungarn, wenn mir da etwas passieren wiirde! Natirlich habe ich das abgelehnt.

Im Mai schickte ich meinem Onkel von Jens, Didi und mir Passbilder in den
Westen. Dafur fuhrich heimlich, an einen Abend, mit dem Zug nach Leipzig.
Dort warf ich den Brief in einen dem Bahnhof nahe gelegenem Briefkasten ein.
Der Brief enthielt, auer den Fotos, ein paar unscheinbare Floskeln und Grii-
3e. Aulzerdem war er mit einem falschen Absender versehen. Danach fuhrich
sofort mit dem nachsten Zug wieder zurtick nach Dessau.
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Die vereinbarte Nachricht von meinem Onkel, er wiirde die Passe besorgen
kénnen, blieb aus. Jens und Didi wollten sich nicht mehr auf die Zusage ver-
lassen und wir entwickelten fuir unsere Flucht neue Pléne. Jeder sollte sie aus
einem anderem fur uns zuganglichen Land, mit westlicher Grenze, probieren.
Didi wollte eine Reise nach Bulgarien dafiir nutzen und ich, ich gab die Hoff-
nung nicht auf, plante weiterhin mit der Reise nach Budapest. Sollte mein
Onkel nicht an dem vereinbarten Treffpunkt erscheinen, wollte ich durch Un-
garn in Richtung jugoslawischer Grenze weiterreisen.

In dieser Phase ergab sich ganz pl6tzlich, jedenfalls flr mich, eine ganzlich
neue Ausgangssituation. Zu einem Treffen im Vorderen Tiergarten, brachte
Jens Dorothea mit. Warum Jens sich nicht an unsere Abmachungen hielt,
keine weiteren Freunde oder Bekannte in die Flucht einzuweihen, ist mirimmer
noch nicht so ganz klar. Kurzzeitig tiberlegte ich oder tiberlegten wir, ich weil3
es nicht mehr, ob die Fluchtvorbereitungen nicht abgebrochen werden sollten.
Auf die Frage, ob sie sich der Konsequenzen der Flucht bewusst seien, ant-
wortete Dothi mit ja. Jens und Dothi planten ihre Flucht dber Ruménien. Im
nachhinein, unwissentlich, erwiesen sich die so geplanten Fluchtversuche
zum Vorteil fiir jeden Einzelnen von uns. Wir konnten nicht der Gruppen-
Flucht angeklagt werden. Eine viel hohere Haftzeit blieb uns erspart.

Rechtzeitig beantragten wir unsere Einreisevisa fur die jeweiligen ausgewahl-
ten Lander. Wir waren erstaunt dariiber, dass jeder von uns ein Visum bekam.
Rechneten wir doch mit einer Absage, da die Stasi uns, unserer Aktivitaten in
der Kirche wegen, schon im Visier hatte. Die letzten Absprachen wurden
getroffen. Es begann auch die Zeit des stummen Abschiednehmens von Freun-
den und Bekannten.

Zuhause, auch in meiner Arbeitsstelle, vernichtete ich alle Unterlagen, die
meiner Meinung nach fir andere Leute zur Belastung werden konnten. Fur
meine Familie besprach ich ein Tonband. Darauf erklérte ich meiner Mutter
und meinen Geschwistern mein Anliegen. Dieses Band brachte ich Herrn
Willi R6pke, dem Prediger der Landeskirchlichen Gemeinschaft in Dessau.
Mit dem Hinweis, er moge bitte meine Musikaufnahmen, so lange ich im
Urlaub bin, fir mich aufheben, damit meine Geschwister die fur mich wertvol-
len Aufnahmen nicht Giberspielen kénnen, tibergab ich ihm, nach seinem z6-
gerlichen Einverstédndnis, das Band. Er konne dieses Tonband, wenn es ihm
aber lieber wére, auch spater meiner Mutter zuriickgeben.

Ich dachte, sollte meine Flucht gelingen, brauchte ich meiner Mutter nur ei-
nen Tipp geben. Sollte meine Flucht nicht gelingen und in Dessau wiirde es
sich herumsprechen, hoffte ich, dass er zu meiner Mutter ginge und ihr das
Band aushandigte. Er gab es ihr erst Monate spéter.
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Bei einem unserer letzten Treffen versprachen wir ,Fliichtlinge® uns eine sehr
wichtige Abmachung: Jeder versucht unbedingt die Flucht. Gelingt der erste
Versuch nicht, wird unbedingt ein zweiter unternommen. Zwischen dem ers-
ten und zweiten Versuch sollten h6chstens vier Wochen liegen. So kann der,
der eventuell verhaftet wird, sicher sein, die anderen mit seinen Aussagen
nicht zu belasten. Denn, entweder die Flucht ist geschafft, oder es sitzen alle
im Geféngnis. (Auch an den Tod haben wir gedacht. Aber soweit wollten wir
gar nicht gehen.) Bei einer Verhaftung sollte jeder seine Flucht als eigenstén-
dige Tat darstellen.

Wenn ich richtig zuriickgerechnet habe, bin ich am 24. Juli 1971 auf die Reise
gegangen. Der Abschied von meinen Geschwistern und meiner Mutter fiel mir
schwer, aber zeigen durfte ich es nicht. Mit dem Bewusstsein, es kénnte das
letzte Mal gewesen sein, ging ich tiber unseren Hof, drehte mich noch einmal
um und lief mit meinem Gepack zum Bahnhof.

Die Reise nach Ungarn verlief problemlos. Ich war das erste Mal im Ausland
und genoss die neuen Eindriicke. In Budapest angekommen, suchte ich mir
ein Quartier in der Nahe des verabredeten Treffpunktes. So richtig habe ich an
ein Zusammentreffen mit meinem Onkel nicht geglaubt, aber wie sagt man so
schon, die Hoffnung stirbt zuletzt. Die Tage in Budapest gestaltete ich mir
sehr angenehm. Mein Onkel kam nicht und so trampte ich weiter an den
Balaton-See. Es war sehr einfach, dort Zimmer zu mieten. Ich konnte mich
tber die freundlichen Vermieter und deren Quartiere nicht beschweren. Meis-
tens blieb ich so zwei, drei Tage in einem Ort und zog dann weiter, immer
Richtung jugoslawische Grenze.

In Keszthely lernte ich ein tolles Madchen aus Leipzig kennen. Ich habe ihr
von meinem Vorhaben nichts erzahlt, aber ich muss gestehen, ich war nahe
daran, die Flucht aufzugeben.

Die letzten Tage meiner zur Verfiigung stehenden Zeit brachen an. Ich verab-
schiedete mich vonihr.

Ein freundlicher Ungar nahm mich in seinem Auto mit nach Nagykanizsa.
Von dort waren es noch ca. 35 km bis zur Grenze. Er bot mir an, bei sich und
seiner Frau ein paar Tage zu wohnen. Er sprach recht gut Deutsch und wir
konnten uns uber alles Mogliche unterhalten, fiir mich natiirlich ganz wichtig,
auch uber Jugoslawien.

In der Stadt kaufte ich mir eine Landkarte von der Umgebung und dem grenz-
nahen Umland in Jugoslawien. Jetzt hatte ich endlich eine genauere Karten-
darstellung zur Verfugung. (In Dessau wollte ich mir Karten tiber Ungarn nicht
kaufen bzw. erfragen, damit niemand auch nur im Ansatz darauf kommen
konnte, ich brauchte Kartenmaterial fur etwas lllegales.)
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Am Abend vor dem Tag, an dem ich mich auf den Weg zur Grenze machen
wollte, packte ich das Notigste wasserfest in eine kleine Reisetasche. Mein
Plan war, mich in den nahe gelegenen Wald zu begeben und in dessen Schutz,
an der Landstral3e entlang, vorsichtig auf die Grenze zuzugehen. Fur den
Weg dorthin plante ich zwei Tage ein und wenn mich jemand ansprechen
sollte, so wolle ich mir die schone Kirche in Letenye (Grenzort) anschauen.

Rechts von Letenye gelegen, bildet der Fluss Mura eine natirliche Grenze zu
Jugoslawien. In diesem Gebiet wollte ich in der Dammerung den Fluss durch-
schwimmen und weiter nach Zagreb gelangen. Auf dem dortigen westdeut-
schen Konsulat hétte ich mir die Papiere fur die Weiterfahrt in die damalige
Bundesrepublik Deutschland ausstellen lassen konnen.

Das einzige, was der Ungar mir wéhrend der vielen Unterhaltungen nicht er-
zahlte, war, dass Nagykanizsa schon in der Grenzschutzzone lag und ich
mich ebenfalls [angst in dieser Zone befand. Fir ihn war das wahrscheinlich
so selbstverstandlich, dass er es nicht fir erwdhnenswert hielt, mir das mitzu-
teilen. Ich bewegte mich deswegen vielleicht in diesem Gebiet etwas zu auf-
féllig.

An einem Freitagmorgen packte ich meine tibrig gebliebenen Sachen in ein
Schliel3fach am Bahnhof. Ob ich den Schliissel noch mitgenommen habe,
weild ich nicht mehr. Dann besuchte ich noch den Markt, kaufte mir Tomaten
und Pfirsiche und ging Richtung Grenze. Nach dem ich aus dem Ort heraus
war betete ich noch einmal, Gott mége mir irgendwie ein Zeichen geben. Eine
laute Stimme sagte zu mir: Habe keine Angst. Ich war so erschrocken, dass
ich mich umdrehte und es war niemand da. (Liebe Leute, ich weil3, das hort
sich unheimlich kitschig, unglaubwiirdig sentimental und anmafRend an — aber
es war wirklich so.) Meine Angst war weg und ich marschierte mutig zu.

Keine zwei Kilometer weiter, ich wollte gerade in ein Waldstiick eintreten,
stellten sich mir zwei Soldaten in den Weg. Sie lagen, fuir mich nicht einsehbar,
hinter einem Gebiisch. Auf die Frage, was ich hier wolle, antwortete ich mit
meiner mir zu recht gelegten Erklarung. Sie konnten damit nichts anfangen
und einer der Soldaten zeigt auf seine Waffe. Ich solle mich ruhig verhalten
und nicht wegrennen, sonst schieRen sie auf mich. Ich machte deutlich, dass
ich sie verstanden habe und legte mein Gepéck ab. Sie beratschlagten sich.
Einer der Soldaten machte sich auf den Weg den Kommandanten zu holen.
Mit dem anderen unterhielt ich mich so gut es ging und wir rauchten zusam-
men eine Zigarette. Eswarder 13. August 1971, 11.25 Uhr.

Nach einer Weile kam ein Wolga angefahren, in dem ein Fahrer, der Soldat
und ein Kommandant saf3en. Sofort musste ich Haltung annehmen und der
Kommandant kontrollierte mein Gepack. Noch einmal gab ich meine Erkla-
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rung ab. Darauf verwies er auf mein wasserdicht verpacktes Gepéck und machte
mir in gutem Deutsch klar, dass er mir nicht glaube. Ich musste in den Wolga
einsteigen. Der Kommandant nahm neben mir Platz. Auf meine Frage, was
jetzt mit mir passiert und wo wir hinfahren, schrie er mich an, ich solle meinen
Mund halten, er stelle hier die Fragen. Auerdem habe er in Leipzig studiert
und wisse genau, was los ist.

In einer Kaserne angekommen, wurde ich in ein Biiro gefiihrt. Der Komman-
dant nahm hinter dem Schreibtisch Platz und begann mit dem Verhor. Ich
bestritt die Fluchtabsichten und gab zum dritten Mal meine Erklarung ab. Er
schrie, ich solle meinen Fluchtversuch zugeben. Ich sagte nein. Daraufhin
verliel3 er den Raum, und es war ganz still. Pl6tzlich wurde die Tur aufgeris-
sen. Ein anderer Offizier kam mit einem Schlagstock in der Hand auf mich zu,
holte andeutungsweise zum Schlag aus und meinte, ich solle meine Flucht-
absichten endlich zugeben, sonst schlagt er mich zusammen. Ich gestand
meinen Fluchtversuch.

Die Situation entscharfte sich. Nach der Aufnahme meiner Personalien wurde
ich in den Aufenthaltsraum der Soldaten gebracht. Die waren sehr freundlich
zu mir, gaben mir zu trinken und zu essen, wir rauchten zusammen Zigaret-
ten. Mit einem Mal stellte ich fest, dass im hinteren Teil des Raumes sich
Zellen befanden. Wahrscheinlich waren die alle besetzt, ich hérte Stimmen
von hinten, sonst hatten die mich vielleicht dahinein gesteckt.

Gegen Nachmittag, nun sah ich die anderen Gefangenen, es waren, glaube
ich, keine Deutschen darunter, mussten wir einen Mannschaftswagen bestei-
gen. Wirwurden —die Plane war heruntergelassen und es salen Wachleute
mit auf der Pritsche — in eine andere Stadt gefahren. Welcher Ort das war,
weild ich bis heute nicht. Wahrscheinlich war es Keszthely. Dort angekom-
men, wurde ich in eine Einzelzelle gesteckt. Die Zelle war ganz gelb gestri-
chen und durch die Glasbausteine schien die Abendsonne herein. Ich sang
und pfiff so laut, dass ich mit dem Warter gerechnet habe. Aber die storte das
kein bisschen. Ich hatte Gberhaupt keine Angst und wartete auf das, was
kommen mag. Ich wusste, es wird alles gut.

Am nachsten Morgen wurden wieder meine Personalien aufgenommen, und
man sagte mir, ich werde nach Budapest verlegt. Die Fahrt dorthin fand an
einem Abend statt, in einem Kleinbus ohne Gitter und mit freier Sicht. Die
zwei Begleiter bedeuteten mir, wenn ich mich ruhig verhalte, nehmen sie mir
die Handschellen ab. So war es dann auch. Auf diese Art und Weise reiste
ich, diesmal auf der anderen Seite des Balaton, tiber Siofok, wieder nach
Budapest zuriick. In der Nacht sind wir angekommen.
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Bevor wir die Stadt erreichten, wurden mir die Handschellen wieder angelegt.
Der Wagen fuhr auf der Budaer Seite durch ein grof3es Tor in einen Geféangnis-
hof hinein. Ich musste aussteigen und wurde tiber mehrere Stockwerke zu
einem Arztzimmer hochgefiihrt. Die Arztin begriiRte mich mit den Worten
,Willkommen im Interconti“. Gegenuiber, auf der Pester Seite der Stadt, lag
damals das Hotel ,Duna Intercontinental”, indem ich noch 14 Tage vorher
einen Kaffee getrunken hatte.

Nach der arztlichen Untersuchung hat man mich in eine Zelle gesperrt. Mitten
in der Nacht wurde pl6tzlich die Zellentir aufgeschlossen und ein anderer
Gefangener, ein Ungar, wurde hineingefuhrt. Es stellte sich heraus, so habe
ich es verstanden, er hatte unter einer Briicke einen Menschen erschlagen.

Am nachsten Morgen wurde ich tiber endlose Flure in ein Vernehmungszimmer
gefuhrt. Der Offizier in Zivil befragte mich tiber meinen Grund der Flucht. Ich
teilte ihm meine Griinde mit, und daraufhin tobte er los. Wie kénne man so
blod sein, fir einen Gott, den es nicht gibt, sein Leben und seine Freiheit
herzugeben. Die Verhore wurden tiber mehrere Tage weiter gefiihrt. Weil die
in Ungarn ja nichts von unserer Gruppe wussten, hatte ich jedenfalls den
Eindruck, war es ein leichtes, die Inhalte der Verhdre nur auf meine Person zu
lenken. Uber die Gruppe habe ich kein Wort verloren. Spéter, so nach zwei
Wochen, erklarte er mir, ich werde an die DDR ausgeliefert.

Es dauerte noch mal ein, zwei Wochen und der Riicktransport begann. Wieder
in einem Kleinbus, mit freier Sicht, aber mit Handschellen und diesmal mit
funf anderen Deutschen, wurden wir durch Budapest zum Airport gefahren.
Eine Sondermaschine der ,Interflug” war fir uns bereitgestellt. Bevor wir in
das Flugzeug einsteigen durften, wurde uns je ein Begleiter zugeordnet. Wir
warteten auf dem Rollfeld neben unserer Maschine. Die Piloten und die Bewa-
cher unterhielten sich tiber Flugzeuge und deren Motoren. Die anderen und
ich, wir schauten den abfliegenden Maschinen nach. Miteinander reden durf-
ten wir nicht.

Bevor wir das Flugzeug betreten durften, wurden uns wieder die Handschellen
angelegt. Innen drin wurden die Vorhange vor die Bullaugen gezogen. Nach
dem wir in der Luft waren, wurden die Vorh&nge wieder zuriickgezogen, die
Handschellen abgenommen und wir bekamen sogar von Stewardessen Brot-
chen gereicht und etwas zu trinken. Mein Begleiter sprach wahrend des Flu-
ges kein Wort mit mir. Leider war die Sicht an diesem Tag nicht sehr gut. Das
war der erste Flug in meinem Leben.

In Berlin angekommen, begann eine andere Zeit. Die Macht des ,Roten
Ochsen®.
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4.2. Im Gasthaus zum ,,Roten Ochsen**

Wiederwurden die Handschellen angelegt. Wir wurden einzeln aus dem Flug-
zeug gefuhrt und von uniformierten Soldaten in Empfang genommen. Alles
musste schnell gehen. Und schnell warf ich noch einen Blick hinauf zum
Himmel, bevorich in den bereitgestellten Barkas, einen Kleinbus ohne Fens-
ter, einsteigen musste.

Der Bus war in vier Kammern aufgeteilt, die nicht mehr Platz boten, als wenn
man um eine Toilettenschissel vier Wande zieht. In einer Wand oben war ein
Luftschlitz eingelassen und die Tir wurde mit einem Riegel verschlossen.
Wie viel Mitgefangene, auf3er mir, noch in diesem Bus transportiert wurden,
kann ich nicht mehr sagen, denn in der Kammer war es stockdunkel und an
die Gerausche anderer kann ich mich nicht mehr erinnern. Eingezwéngt in die
winzige Kammer, in Kauerstellung, die Beine angezogen und die Arme gegen
die Wande gedriickt, tuckerte der Wagen vom Rollfeld.

Die Fahrt vom Flugzeug zum néchsten Gefangnis versprach recht spannend
zu werden. Damit es mir nicht so langweilig wurde, versuchte ich die Fahrt im
Geiste mit zu fahren. Doch nach einer Weile hatte ich nur noch den Eindruck,
wir fahren im Kreis. Das Geruckel und Geholpere, das haufige Bremsen und
wieder Anfahren verwirrten meinen Orientierungssinn. Also stellte ich mir eine
Gespensterbahnfahrt auf dem Rummelplatz vor.

In einem Gefangnis in Berlin angekommen, ich habe nie erfahren, welches es
war, wurden wieder die Personalien tiberprift. Mir wurde mitgeteilt, dass ich
nach Halle transportiert werde. Danach kam ich in eine Zelle oder einen Raum,
ich weil3 es nicht mehr, und musste auf die Weiterfahrt warten. Kurze Zeit
spéater, der Barkas stand bereit, wurde ich von dem Fahrer und seinem Beglei-
ter, beide in Soldatenuniform, wieder in eine dieser Kammern gesetzt. Dieses
Mal, mit Sicherheit, war ich allein. Verriegelt und verdunkelt ging es Richtung
Halle. Die Fahrt verlief ruhig und ohne Pause, vielleicht bin ich auch mal einge-
nickt. Wenn meine Mutter erahnt hétte, wie nah ich auf dieser Fahrt wieder
Dessau war, ware ihr viel Traurigkeit und Schmerz erspart geblieben.

Es musste schon mitten in der Nacht gewesen sein, als wir in dem Gefangnis
in Halle angekommen sind. Das dortige Personal, ebenfalls alle in Uniform,
machte einen sehr schlafrigen Eindruck. Ich wurde nach meinem Namen ge-
fragt und hatte meine personlichen Sachen zu quittieren. Meine zivile Klei-
dung, die ich bis jetzt noch tragen durfte, musste ich gegen die Gefangnis-
kleidung, eine alte braune, ausgeleierte Armeeuniform ohne Giirtel, tauschen.
Ein alterer Wachmann brachte mich tiber viele verwinkelte Gange in den Zellen-
bau. Vor jeder Gittertiir und hinter jeder Gittertiir musste ich warten. Der alte
Wachmann zog grof3e, alte Schltissel hervor, schloss auf und schloss wieder
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zu. Die dicken Mauern, die alten, abgewetzten Tiiren mit den riesigen Schl6s-
sern und die Stille in diesem Gemé&uer vermittelten mir den Eindruck, in einem
mittelalterlichen Verlies verschlossen zu werden. Der \Wé&chter flihrte mich zu
einer Einzelzelle im ersten Stock. Er meinte noch, er kbnne mir jetzt nichts
mehr zu Essen bringen, morgen friith komme das Frihstiick. Danach schloss
erdie Zellentur, und es war Zeit zum Schlafen.

Die Brote, ohne Butter mit Marmelade bestrichen, und etwas zu Trinken wur-
den am nachsten Morgen durch die Turluke gereicht. Die Luke war so ange-
bracht, dass man zwar etwas hinein- oder auch herausgeben konnte, aber
niemandem dabei in die Augen sehen konnte.

Klopfzeichen drangen durch die Wande. Da ich bis dahin immer nurin Einzel-
haft war, konnte ich mit diesem Geklopfe nichts anfangen. Ich dachte noch,
eine nette Geste eines Zellennachbarn und klopfte zurtick. Mein Zellennach-
bar hat bestimmt bald gemerkt, dass hier ein Neuling einsal3. Meine Klopf-
zeichen entsprachen vielleicht dem chinesischem Alphabet, nicht aber dem
deutschen. Die Technik des ,Klopfens® erlernte ich spater.

Im Tageslicht konnte ich die Zelle genauer wahrnehmen. Das Licht drang durch
ein kleines, mit Glasbausteinen gemauertes Fenster herein. Uber der obersten
Reihe war eine schmale, vielleicht handbreite Offnung. Durch diese Luftschleu-
se wurde die Zelle beliiftet. Dahinter waren die Fenstergitter zu erahnen.

Die Zelle war etwa vier Schritte lang und zwei Schritte breit. Der dunkelbraun
gestrichene Dielenboden gab bei jedem Schritt nach. Die Wande waren in der
unteren Halfte mit Lackfarbe und in der oberen mit einfacher Wandfarbe ge-
strichen. An der linken Wand stand die grobgezimmerte Holzpritsche, auf der
eine diunne, ich nehme an, Strohmatratze lag. Auf der Matratze lagen ein
Bettlaken, ein flaches Kopfkissen und eine braune Decke. An der gegeniiber-
liegenden Wandseite stand der Kiibel, ein Blecheimer mit Deckel. Der Eimer
war genau so hoch, auf das man sich ,bequem* hinsetzen konnte. Auf dem
Boden des Kubels war Kalk gestreut, der die ibelsten Geriiche etwas milder-
te. Das Waschbecken an der Wand befand sich neben der Tir.

Die erste Vernehmung am nachsten Morgen gestaltete sich recht ungeord-
net. Mehrere Manner von der Staatssicherheit, alle in hemdsarmliger Klei-
dung, betraten mal einzeln, mal zu mehreren das Zimmer und befragten mich
im zwanglosen Stil nach den Hintergriinden meiner gescheiterten Republik-
flucht. So in dem Stil: — wir kennen uns doch von friiher — ich habe dich im
Kinderwagen tiber euren grof3en Hof geschoben — deinen Vater kannte ich
auch gut — du kannst uns alles erzahlen — usw. Ich jedoch kannte niemanden
von diesen Herren. Die Vernehmer hatten einen genauen Uberblick iiber mich
und meine familidre Situation. Sie vermittelten mir: es wird mir nicht viel pas-
sieren, wenn ich alles zugebe. Meine Republikflucht gab ich zu, sonst nichts.
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Danach wurde ich dem Haftrichter vorgefiihrt. Mir wurde begriindet, warum ich
bis zu meinem Strafverfahren in Untersuchungshaft bleiben werde. Dabei wur-
den einzelne Paragraphen verlesen und zum Schluss musste ich alles unter-
schreiben.

Man brachte mich zurtick in die Zelle. Zu diesem Zeitpunkt bekam ich noch
keine Bicher ausgehéndigt und so beschaftigte ich mich mit Kopfrechnen.
Damals war es fuir mich keine Schwierigkeit zu sagen, wie viele Sekunden es
braucht, bis dass ein Mensch sechzig oder achtzig Jahre alt wird.

Am darauf folgenden Tag lernte ich den Vernehmer kennen, der, wie sich
herausstellen sollte, die weiteren Verhore leitete, ein recht junger, schlanker,
mittelgroBer Mann. Vielleicht hat er auch einen Namen erwahnt, aber den
habe ich nicht mehr in Erinnerung. Auch kann ich mich nicht mehr an sein
Gesicht erinnern. Er trug zivile Kleidung. Der Vernehmungsalltag begann.

In den ersten Vernehmungen wurde ich tiber meine Reise und den Fluchtver-
such in Ungarn vernommen. Dabei stellte sich heraus, dass die Ungarn meine
Reisekoffer nicht mit zurtickgeschickt haben. Mein Vernehmer nahm das
nicht so ernst: Die haben bestimmt davon etwas gebrauchen kénnen. Mir war
es eigentlich auch egal, nur um meinen neuen weifl3en Jeans-Anzug habe ich
etwas getrauert.

Meistens wurde ich bald nach dem Frihstiick aus der Zelle abgeholt und in
das Vernehmungszimmer gebracht. Mal musste ich erst davor warten, bevor
ich eintreten durfte, mal wurde ich schon ungeduldig erwartet oder ich wurde
in dem Zimmer allein zuriickgelassen. Dass das alles durchdachte Aktionen
waren, wurde mir klar, als ich mal alleingelassen den an der Wand stehenden
Biicherschrank betrachtete und hinter der halb offen stehenden Tir die Bi-
cher aus unserem héuslichen Biicherschrank und andere Gegensténde er-
kannte. Ich konnte mir so richtig vorstellen, wie und wo die in unserem Haus
Uiberall gesucht haben und wie die in die letzten Winkel gekrochen sein mis-
sen, umdas zu finden, was ich nun hierim Schrank sah. Wahrend der folgen-
den Vernehmung wurde kein einziges Wort dartiber verloren. Erst Wochen
spater spielten unsere Biicher eine Rolle.

Die Verhore dauerten meistens bis zum Mittag und manchmal, nach dem
Essen in der Zelle, ging es auch nachmittags weiter. Es kam auch vor, dass
ich nur am Nachmittag geholt wurde oder dass eine Verhdrpause von zwei
Tagen eingelegt wurde. Manchmal wurde in dem Vernehmungszimmer tiber
langere Zeit kein Wort gewechselt. Der Vernehmer schrieb etwas, schaute
aus dem Fenster, sah mich wieder an und schrieb weiter. Ich schwieg auch.
Aus heiterem Himmel wurde pl6tzlich an mich eine belanglose Frage gestellt
und danach, in scharferem Ton, sofort eine, fiir meinen Fall wichtige Frage,
hinten angehangt. Den Vernehmer habe ich nicht so schreiend wie den in
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Ungarn erlebt. Seine Gesten und die Sprache driickte eher die Haltung aus:
Wir werden dich schon kriegen, wir haben Zeit.

Nach vielleicht zwei Wochen wurde ich in eine Gemeinschaftszelle verlegt.
Diese befand sich einen oder zwei Stock héher. Es war eine Dreierzelle und
mit mir war sie nun komplett belegt. Wir begriif3ten uns und nach kurzem
Zelleneinrichten machten wir uns miteinander bekannt. Die Zwei hatten irgend-
etwas mit Wirtschaftsdelikten zu tun. Ich erz&hlte von meinen Erlebnissen in
Ungarn und sie von ihren Tricksereien. Details und Einzelheiten tiber unsere
Falle waren tabu und wir wollten diese auch nicht von einander héren. Sie
wiesen mich unter anderem in die ,Klopfzeichensprache® ein und gaben noch
weitere Tipps. Ich erfuhr einige Interna tiber das Gebaude, die Wachposten
und deren Marotten. In dieser Zelle habe ich richtig das Rauchen angefangen.

Mit den Zellengenossen war der Tag natiirlich kurzweiliger geworden. Auch der
Freigang, die kurze Zeit an der frischen Luft in einem mit Draht Giberspannten
Betonkafig, wurde interessanter. Drei Augenpaare sehen mehr, und mit Kopf-
nicken, Sprechen war nicht erlaubt, machten wir uns auf Kleinigkeiten aufmerk-
sam. Wie zum Beispiel auf den Léwenzahn, der sich durch eine Betonspalte
druickte oder auf die Turmfalken, die auf einem der Tiirme des ,Roten Ochsen®
ihr Nest hatten. Interessant war auch, ob in einem Fenster im angrenzenden
Frauengefédngnis Gesichter und Stimmen zu sehen und zu héren waren.

Das Leben in einer Gemeinschaftszelle hatte Vorteile sowie natiirlich auch
Nachteile. Bei dem nicht gerade uppigen, geschweige denn schmackhaften
Essen, mochte der eine jenes nicht und der andere dieses nicht und so konn-
te man sich aushelfen. Wenn der Korper aber alles verdaut hatte, musste
man nun dreimal die unangenehmen Geriiche und Folgendes ertragen. Doch
die Vorteile tiberwogen.

Immer samstags gab es Griesbrei mit einer Fruchtso3e und so wussten wir,
eine Woche war wieder vergangen. Dann war auch Rasieren dran. Wirwurden
gemeinschaftlich aus der Zelle in einen extra dafiir hergerichteten Zellenraum
gefihrt. Unter Bewachung wurden uns die Rasierklingen fur die Nassrasur
ausgehéndigt. In einer Reihe standen vor uns auf einem Tisch drei mit war-
mem Wasser gefiillte Emailschiisseln. Daneben lagen Pinsel, Rasierseife
und die Klingenhalter. Wir seiften unser Gesicht mit den storrischen, harten
Pinseln ein und legten die zusammen geschraubten Rasierapparate zwischen-
zeitlich in die Schissel. Diese waren hoffentlich mit recht heiRem Wasser
gefullt. Denn je heiRer das Wasser war, umso leichter nahmen die stumpfen
Rasierklingen die Barthaare ab. Je junger die diensthabenden Wachsoldaten
waren, desto lauwarmer war das Wasser.

In dieser Gruppe wurde ich auch, ich glaube das erste Mal seit meiner Verhaf-
tung, zum Duschen in den Keller gefiihrt. Die ,Dusche“ war ein dunkler und
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modriger Raum mit Duschkdpfen, die fest an der Wand verschraubt waren.
Man hatte, glaube ich, keine gro3e Mdglichkeit die Wassertemperatur einzu-
stellen. Nach dem Wechseln der Unterwasche wurde man wieder hinaufge-
fuhrt. Ich war froh, wieder in der Zelle zu sein. An diesem Geb&ude muss wohl
seit der Erbauung, im neunzehnten Jahrhundert, nichts erneuert worden sein.

Nun wurde ich auch in die Ausgabeliste fiir Biicher und Spiele aufgenommen.
Zu meinem Erstaunen waren da Werke von sehr namhaften Schriftstellern
vertreten. Neben der klassischen russischen und deutschen Literatur, befand
sich unter anderem auch ein Buch von Boll. Naturlich war in der Auswahl auch
sozialistischer Heldenschrott darunter, aber den brauchte man sich ja auch
nicht auszuleinen. Dem Major, der die Biicherei betreute und der wahrscheinlich
auch fiir den Buchbestand verantwortlich war, sage ich heute noch Dank. Die
Biicher haben mir sehr iber schwer auszuhaltende Stunden hinweg geholfen.

Mit der Zeit verschéarften sich die Verhore. Dass niemand von meiner Flucht
wusste, so behauptete ich es ja seit meiner Verhaftung in Ungarn, wollte der
Vernehmer mir nicht mehr abnehmen. Die Struktur unserer damaligen Gruppe
kannte die Stasi sehr gut. Mir wurden wortwértliche Protokolle mit den dazu-
gehorigen Namen aus unseren Besprechungen im Gemeindesaal der Johannis-
kirche vorgelesen. Nach einem solchen Verhdre wurde ich nicht von einem
Wachsoldaten, sondern von einem anderen Stasimann in Zivil abgeholt. Der
Weg fuihrte auch nicht direkt in die Zelle zuriick. Um viele Ecken herum wurde
ich in das Kellergeschoss des ,Roten Ochsen* gefiihrt. Mit dem Hinweis, die
Verhdre konnten schérfer gefiihrt werden und auch meine personliche Situati-
on konnte sich drastisch verschlechtern, schloss der Mann eine Kellerzelle
auf und fuhrte mich hinein. Die wirklich dunkle, feuchte Zelle war in keinem
sehrguten Zustand. Er nahm mich an den Arm und fiihrte mich wieder heraus.
Ich solle endlich mit der Wahrheit herausriicken. Der Stasimann tibergab mich
einem Wachmann und ich wurde wieder in die oberen Stockwerke gebracht.
Ich blieb bei meiner Version.

Eines Tages, nach dem Hinweis meines Vernehmers, ich solle nicht so stor-
risch sein, wurde ich wieder in eine Einzellzelle verlegt. In den folgenden sechs
Wochen wurde ich kaum zum Verhor geholt.

Eines Abends, das Licht in der Zelle war schon abgedunkelt, hérte ich vom
unteren Zellentrakt herkommend starke Schlédge, die gegen die Heizungs-
rohre donnerten. Dazu das Aufschreien und Briillen eines Mannes. Sicherlich
ist da jemand durchgedreht, und er wurde zur Strafe an die Heizung gekettet.
Der Mann tat mir sehr Leid und gleichzeitig war ich froh, dass mir das noch
nicht passiert war.

Die Tage Uber gribelte ich, stellte mir vor, was die wissen oder was auch
nicht. Wo werden wohl meine drei Freunde sein? Entweder sie sitzen auch

74

irgendwo ein oder sie sind im Westen. Fur mich war klar, sie sind im Westen.
Bei den Vernehmungen ist nicht direkt nach Jens, Didi und Dorothea gefragt
worden. Die wollten immer nur wissen, wie unsere Jugendarbeit in der Johannis-
kirche abgelaufen ist und wer von meiner Flucht wusste. Das allabendliche
Klopfen, also sich mit den Zellennachbarn durch die Wand Geschichten er-
zahlen und viel lesen, halfen mir iiber diese nicht enden wollende Zeit hinweg.

Dann, nach langer Zeit wieder einmal, wurde ich zu einem Verho6r geholt.
Diesmal ging es um die schon erwdhnten Biicher aus unserem héauslichen
Bucherschrank. Mein Vater besal3 noch Biicher von vor 1945, Olympia-Bi-
cher und solche, die irgendwelche Themen aus der Nazi-Zeit behandelten und
von irgendwelchen Schriftstellern geschrieben worden sind. Des weiteren hat-
ten die noch Konstruktionsplane der JU 52 gefunden und ein altes Hitler-Bild,
das ein Onkel gemalt hatte. Wo dieses Bild hergekommen ist, ist mir ein
Ratsel. Das hatte ich, wenn es mir vorher aufgefallen wéare, sofort verbrannt,
schon allein deswegen, damit meine Mutter bei einer zu erwartenden Haus-
durchsuchung deswegen keine Schwierigkeiten bekommt. Bei meinen Vor-
bereitungen zur Flucht hatte ich die Blicher zum Teil eingesehen.

Da die von meinem Vater in den Biicherschrank hineingestellt worden sind, er
garantiert keine nationalsozialistische Einstellung hatte und nie in der Partei
war, trotz seiner Position in den Junkerswerken, hatte ich den Biichern kei-
nerlei Bedeutung zugemessen. Die Staatssicherheit sah das anders. Die
wollten mir nun Verbreitung von Nazi-Propaganda vorwerfen. Das habe ich
aufs heftigste bestritten. Nach einem Disput mit meinem Vernehmer habe ich
die Arme vor meiner Brust verschrankt und inm gesagt, das misse er mir erst
einmal beweisen. Danach war das Verhor beendet. Zuriick in der Zelle habe
ich festgestellt, mit welcher Erleichterung man aus einem Verh6r kommen
kann, wenn man nichts verheimlichen muss und wenn man nichts zu verber-
gen hat.

Vielleicht, mit heutigem Wissen, habe ich bei diesem Verhdor meinem Ver-
nehmer zuviel Gber mich preisgegeben. Bei den Verhoren, die sich um die
Flucht drehten, war ich nicht so locker. Da saf3 ich meistens verkrampft und
recht schweigsam auf meinem Stuhl. Nur das zugebend, was die mir vorleg-
ten und was anderen nicht gefahrlich werden konnte.

Die nachfolgenden Verhdre verscharften sich nochmals, der Ton wurde rauer.
Auch wurden mirimmer intimere Details aus unserer Gruppenarbeit geliefert.
Ich wusste nicht, von wem die Informationen sonst stammen kénnten als vom
innersten Kreis unserer Gruppe. Also waren Jens, Dothi und Didi vielleicht
doch verhaftet.

An einem Vormittag, ich glaube es war Ende November, bin ich ,zusammen-
gebrochen®. Nachdem mir weitere Fragen gestellt worden sind, die nur auf
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eins hinausgelaufen sind, namlich dass noch mehr von der Flucht wussten,
sie die Personen schon kennen und ich nichts mehr aufhalten kénne, habe
ich es unter Tranen zugegeben. Neben der Verzweiflung, nicht durchgehalten
zu haben, ist in mir auch ein Geftihl der Erleichterung aufgekommen. Endlich
war das Versteckspiel vorbei.

Wenn die drei sowieso verhaftet waren, so meine Gedanken, konnte ihnen
meine Aussage nicht schaden. Waren sie im Westen, hatten sie tiberhaupt
nichts zu befiirchten. In der Aussage habe ich nur tiber uns vier gesprochen.
Ich hatte ja Gberhaupt keine Ahnung und konnte es mir auch nach unseren
getroffenen Absprachen nicht vorstellen, dass die drei noch auf freiem Fuf3
waren und studierten. Das erfuhrich erst spater.

Die folgenden Zusammenkinfte mit meinem Vernehmer waren danach meis-
tens recht kurz. Nachdem ich die letzte Unterschrift unter das Abschluss-
protokoll geleistet hatte, sollte ich einen Anwalt benennen. Vorher wurde eine
Besprechung mit einem Anwalt nicht erlaubt mit dem Hinweis, wir sind hier
nicht im Westen. Ein Freund meines verstorbenen Vaters war Rechtsbei-
stand und so nannte ich diesen Namen. Tagelang horte ich nichts von mei-
nem Vernehmer. Auf meine Nachfrage hin wurde mir von ihm mitgeteilt, dieser
Rechtsbeistand sei nicht zustédndig fur mich, ich bekdme einen anderen An-
walt. Wer das ist, kbnne er mir nicht sagen.

Ich bin dann auch wieder mit anderen Haftlingen zusammengelegt worden. Da
war ein alter, kleiner Mann, der in seinem Ort nicht mehr Biirgermeister sein
wollte. Die ortliche Parteileitung und die Dorfbewohner haben ihn trotzdem
mehrmals wiedergewéhlt. So ist er in seiner Not nach Ost-Berlin gefahren, hat
dort einen lappischen Fluchtversuch vorgetduscht und hat sich festnehmen
lassen. In der Zelle berichtete er froh, mit dieser Tat endlich seine Amter
losgeworden zu sein. Er hat mir viele alte deutsche Schlager beigebracht.
Eines davon ist mein Lieblingslied geworden: ,Mein kleiner griiner Kaktus ...
Noch ein anderer, leider manchmal sehr nerviger Geselle, hat in seiner Einfalt
im Pionierhaus seiner Stadt der dortigen Thalmann-Buste auf den Kopf ge-
schissen. Dieser einfache Junge erzahlte stdndig von seinem Vogel ,Peter”.
Waéhrend ich Biicher las, schaltete ich so ab, dass ich ihn und seine Vogel-
geschichten stundenlang nicht wahrnahm.

Der erste Besuch meiner Mutter stand an. Ich wurde angewiesen, im Ge-
sprach kein Wort tiber die Flucht und tiber den Inhalt der Aussagen zu verlie-
ren. Der Besuch wiirde sonst sofort abgebrochen werden. Es waren zwei
Wachmanner, die mich zur Besucherzelle fuhrten. Verdutzt stellte ich fest,
derjiingere der beiden war ein ehemaliger Trainingskamerad aus meiner Rad-
rennzeit in Dessau. An seinen Namen kann ich mich nicht mehr erinnern. Er
wohnte damals in Dessau-Mildensee. Er hatte mich auch erkannt, gab das
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jedoch nicht zu erkennen. Dass er die Niederlagen in Radrennen gegen mich
noch nicht verwunden hatte, stellte sich heraus, als meine Mutter in die
Besucherzelle gefuihrt wurde. Meine Mutter und ich begrif3ten uns. In dem
Raum standen zwei Stiihle und dazwischen ein kleiner Tisch. Als ich mich
setzen wollte, fauchte mich der jiingere Wachmann an, ich solle gefalligst
stehen bleiben. Erst als meine Mutter sich auf inren zugewiesenen Stuhl setz-
te, durfte auch ich mich setzen. Danach verliel3 der jingere den Raum und der
altere Wachmann setzte sich in der Ecke auf einen Stuhl. Er verfolgte das
Gesprach mit meiner Mutter.

Ich beteuerte meiner Mutter, dass es mir gut ginge, sie sich um mich keine
Sorgen zu machen brauche, und bestimmt sehen wir uns bald wieder. Was
soll man auch sagen, wenn man nichts sagen darf und sah, dass meine
Mutter gr6Reres Leid durch mich zu erdulden hatte, als ich an der Situation
litt. Nachdem sie mir von meinen Geschwistern erzéhlte und von anderen,
wurden wir auf das Ende der Besuchszeit hingewiesen. Die Geschenke, die
sie mir mitbrachte, wurden von dem Wachmann kurz inspiziert, und ich durfte
diese dann in Empfang nehmen. In der Zelle angekommen, stellte ich mit
Wonne fest: Es waren Schnitzelbrote, Obst und eine kleine Pfeife mit Tabak.
Wenn ich schon rauchen musste, so sollte es doch Pfeife sein.

Vor Weihnachten '71 wurde ich 6fters in andere Zellen und Stockwerke ver-
legt. An Heiligabend war ich allein in einer Zweierzelle, im obersten Stock-
werk. Ich hatte ein mulmiges Gefiihl im Bauch, das erste Mal in meinem
Leben allein zu Weihnachten. Doch die Melancholie an diesem Abend war
besser zu ertragen als ich vermutete.

Zu Silvester bekam ich wieder einen Zellengenossen zugeteilt: ,\Vogel-Peter*.
Nach der Feststellung, dass er doch nach seinen eigenen Angaben schon
langst aus der U-Haft entlassen sein sollte, machte ich ihm klar, das er auf
keinen Fall von seinem Vogel erzahlen durfe. Das muss eine harte Forderung
an ihn gewesen sein. Er war an diesem Abend nicht so redselig.

Irgendwann, ich weif3 nicht mehr, im Januar '72 oder spater, wurde ich wieder
in die Besuchzelle gefiihrt und ein Anwalt sal3 mir gegeniiber. Er stellte sich als
Vertreter Vogels vor. Es war ein recht kurzer Besuch. Er teilte mir mit, kirch-
liche Stellen wiirden sich um mich kiimmern und ich kdme auf jeden Fall in den
Westen. Auf meinen Einwand, vielleicht wolle ich nicht mehr, ich bin innerlich
etwas zerrissen und wiirde davon Abstand nehmen, bekraftigte er noch einmal,
es gabe kein Zuriick mehr. Danach verabschiedete er sich. Das war fuir mich
ein guter Besuch, eine gute Nachricht. Qualen und Selbstzweifel, ob man
nicht doch ein ,Leben in der DDR* hatte fuihren sollen, demiitig zurtickkehren
und dafur der Mutter und den Geschwistern ihr erlittenes Leid wiedergutma-
chen, hatten ein Ende. Die Richtung stimmte wieder, im wortlichsten Sinne.
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Es war jetzt ein Warten auf die Gerichtsverhandlung. Der erste Termin fur die
Verhandlung wurde verlegt, so erinnere ich mich, weil sich herausgestellt hat-
te, dass die zustédndige Richterin die Mutter eines friilheren Schulkameraden
war. Mein Vernehmer teilte mir Anfang Mai als neuen Gerichtstermin mit und
dabei erwahnte er auch, dass die Verhandlung zusammen mit Didi, Jens und
Dothi durchgefiihrt wird.

Zwischenzeitlich wurde ich in die unterschiedlichsten Zellen verlegt. Nach ei-
nem solchen Zellenwechsel stellte sich beim anschlieBenden ,Klopfen® tiber-
raschend heraus, dass Dothi mit einer Zellengenossin im unter mir liegenden
Stockwerk einsaf3. Auch kannte ich inre Zellengenossin aus Dessau. Zeitwei-
lig waren wir gemeinsam Mitglieder im grof3en ,Luther-Chor*.

Wir liel3en uns Schachspiele in unsere Zellen bringen und so konnten wir durch
die Wande, mit den vorher ausgemachten Klopfzeichen, Schach spielen.

Der Tag der Verhandlung war da. Mir wurden ein Anzug, ein weiRes Hemd,
Schlips und Schuhe gebracht. Alles passte einigermafien zusammen. Die
miissen ja einen schénen Fundus im ,Roten Ochsen® gehabt haben. Die Fahrt
nach Dessau vollzog sich auf die gleiche Art, wie die von Berlin nach Halle.
Am Gerichtsgebdude angekommen, parkte der Barkas auf der gegentiberlie-
genden StralRenseite des Gebdudes. Mir wurden wieder die Handschellen
angelegt und die zwei Wachsoldaten fuihrten mich tber die Strale in das
Gebaude. Ich wurde tber die Treppen in das obere Stockwerk gefiihrt und
schon kamen meine Mutter, Geschwister und Verwandte angerannt und woll-
ten mich umarmen. Die WWachmanner waren darauf nicht vorbereitet und hat-
ten Miihe, mich in den Vorbereitungsraum zu bringen. Sie fragten mich dort,
wer denn die Leute alle seien, das hatten sie so noch nie erlebt.

Im Verhandlungsraum traf ich dann mit Dothi, Jens und Didi zusammen. Freu-
dig haben wir uns begrift. Wir mussten auf der Anklagebank Platz nehmen.
Vor uns safsen die Verteidiger. Ich weil3 heute gar nicht mehr, ob mich nicht
wenigstens einer von denen vor der Verhandlung in der Untersuchungshaft
besucht hatte. Auf den Zuschauerplatzen sal3en unsere Angehorigen und
Vertreter der Betriebe und Schulen.

Der Richter, die Schoffen und der Staatsanwalt betraten den Raum. Den Staats-
anwalt erkannte ich sofort wieder. Wir haben ihn einmal in Dessau in einer
stadtbekannten Spelunke gesehen. Allein, an einem Tisch im hintersten Eck,
stierte er betrunken vor sich hin. Nach Eréffnung der Verhandlung wurde die
Offentlichkeit ausgeschlossen.

Der Staatsanwalt hielt sein Pladoyer. Er beschimpfte und begeiferte uns als
undankbare, vom Westen gesteuerte, des sozialistischen Staates nicht wiir-
dige Individuen. Die Art und \Weise wie er das tat erinnerte mich an eine Film-
szene in dem Dokumentarfilm tiber den bulgarischen Kommunisten Dimitroff,
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derim Dritten Reich von einem deutschnationalen Staatsanwalt in ahnlicher
unsachlicher Weise beschimpft wurde. Den Film hatte ich im Schulunterricht
gezeigt bekommen.

AulBer dass wir unsere Personen bestatigen mussten, durften wir tiber uns
und unsere Motive keine Aussage machen. Die Verteidiger hatten uns schon
vorher darum gebeten, nicht in die Verhandlung einzugreifen und keine Kom-
mentare hineinzurufen. Wahrend der Verhandlung schauten wir vier uns immer
mal wieder kurz an und l&chelten uns zu. Die Verhandlung war ein Witz, ein
Schauspiel. Die Vertreter der Schulen und Betriebe mussten ihre Aussagen
machen, die Verteidiger redeten tber uns und danach zog sich das Gericht
zur Urteilsfindung zurtick.

Eswar Pause. Im Flur warteten unsere Angehorigen und unter kurzen Zurufen
wurden wir wieder getrennt in die Vorzimmer gebracht. Ich bekam etwas zu
essen und zu trinken. Nach der Pause wurde die Verhandlung unterbrochen
und die Fortfihrung auf den nachsten Tag festgelegt. Am zweiten Verhand-
lungstag wurde das Urteil verlesen.

Ich wurde zu einem Jahr und vier Monate Haft verurteilt. Die Untersuchungs-
zeit wurde angerechnet. Didi durfte vorlaufig noch in Freiheit bleiben und
schaute traurig zu, wie wir wieder in Handschellen abgefiinrt wurden. Wieder
unter lautem Zuspruch wurden wir {iber die Flure zum Wagen gefiihrt. Der
Barkas stand die Verhandlungszeit iiber in der Sonne. Im Inneren des Autos
war es so heil3, dass ich in der kleinen Transportzelle keine Luft mehr bekam.
Ich klopfte wie wild an die Turklappe. Die Wachmanner hatten ein Einsehen
mit mir und 6ffneten um einen Spalt die Tur. Das war das erste Mal, dass ich
in der Haft Angst bekommen hatte. Dafiir konnte ich durch diesen Spalt etwas
von Dessau erhaschen. Nachdem die Luft im Wageninneren auf ein ertragli-
ches Mal3 abgekiihlt war, wurde die Tur wieder geschlossen. Im ,Roten Och-
sen“ angekommen, wurde ich in eine Einzelzelle geschlossen. Die angeneh-
me Zivilkleidung musste ich gegen die alten, schweren Geféngnisklamotten
zuriicktauschen.

Ein letztes Mal wurde ich zu meinem Vernehmer gebracht. Er fragte mich
nach meinem Urteil, und als ich ihm das mitteilte, meinte er, den Rest sitze
ich mit einer Arschbacke ab. Das bejahte ich lachelnd. Da schlug seine Stim-
mung pl6tzlich um und kiihl antwortete er, wenn es nach ihm gegangen ware,
hatte ich tber drei Jahre bekommen. Es muss die gefuchst haben, dass sie
so lange brauchten, um uns zu lberfiihren und dass wir so einen starken,
o6ffentlichen Zuspruch hatten.

An dieser Stelle méchte ich allen bekannten und unbekannten Personen, die
mir und uns in dieser schwierigen Zeit mit Gebeten und Rat und Tat zur Seite
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gestanden sind, aufs herzlichste danken. Ohne ihr Zutun wére fiir uns man-
ches anders, harter und schwerer verlaufen. Siehe oben.

Mitte Mai wurde ich auf ,Transport“ geschickt.

4.3. Die Reise

Das war eine Uberraschung. Jens und ich wurden gemeinsam auf , Transport®
geschickt.

Als wir uns sahen, konnten wir es erst nicht glauben und dachten, die haben
einen Fehler in ihrer Transportliste nicht entdeckt. Die Stunden in der
Sammelzelle vergingen und wir waren immer noch zusammen. Also war es
fur die Stasi gar nicht mehr interessant, ob wir unsere Erlebnisse austau-
schen konnten. Wir waren verurteilt, und das war es.

Wann und wo wir auf unserer Reise durch die Republik, in Richtung unserer
Strafhaftanstalt, tberall Halt gemacht haben, kann ich nur teilweise angeben.
Ich habe nur noch einzelne Stationen in Erinnerung, ohne genaue zeitliche
Abfolge. Die Zeitspanne, von der ich nun berichte, umschliel3t Mitte Mai bis
Anfang Dezember 1972.

Zuerst, wie schon gesagt, wurden wir in Halle, in einem mir unbekannten
Gefangnis, zu einem ,Sammeltransport‘ zusammengestellt. Wir, das waren
Haftlinge aus den unterschiedlichsten Gefangnissen und mit den personlichs-
ten Inhaftierungsgriinden. In dieser Zelle mussten wir, so glaube ich, etwa
zwei Tage verbringen.

Mit den Geschichten, die in der grof3en Zelle erzahlt wurden, wollten sich viele
in ihrer Art profilieren. Und manchmal habe ich gestaunt, fiir welche, eigent-
lich geringfuigige Vergehen, ohne damit etwas zu verharmlosen wollen, man in
Haft kommen und verurteilt werden konnte. Am meisten schockierte mich,
dass es bei vielen Jugendstrafen so genannte ,\Von-Bis-Strafen“ gab. Um es
zu verdeutlichen: Ein Jugendlicher ist zu ein- bis drei Jahre Haft verurteilt
worden. Das Mindeststrafmal3, ein Jahr, musste der Jugendliche auf jeden
Fall absitzen. Wenn die Herren des Strafvollzuges es dann fur angebracht
hielten, konnten die beschlieen, der Jugendliche bleibt noch fir ein weiteres
Jahrin Haft. So lange, bis das Hochststrafmal? erreicht ist. Ein Hoch auf die
sozialistische Resozialisation.

Aufgelistet und aufgerufen, wieder wurden uns Handschellen angelegt, sind
wir im Mannschaftswagen zum Hauptbahnhof Halle gefahren worden. Dort
angekommen mussten wir unter strenger Bewachung, also Wachméanner mit
Hunden und Maschinenpistolen im Anschlag, mitten durch den Publikums-
verkehr, zu dem bereitgestellten Zug laufen. Der Zug stand auf dem letzten
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Gleis. Den Leuten, die sich in der Unterfilhrung und auf den Bahnsteigen
aufhielten, wurde ein prachtiges Schauspiel geboten. Manche hielten sich,
vielleicht vor Schreck oder an alte Zeiten erinnert, die Hand vor den Mund.

Der Zug erweckte von auf3en den Anschein eines normal iiblichen Reise-
zuges. Auf den zweiten Blick bemerkte man vielleicht die veranderten Fens-
ter. Die waren aus Milchglas. Drinnen war es taghell, aber die Sicht nach
aulien war versperrt und die Fenster von innen vergittert. Auch die \Waggonab-
teile waren noch vorhanden und die bequemen Sitze in einigen Abteilen erhal-
ten, in anderen durch Bankreihen ersetzt worden. Jedes Abteil hatte eine
abschliebare Gittertiir. Auch gab es kleinere Zelleinteilungen. Wofiir die da
waren weif3 ich nicht, ich kann es nur vermuten, zur Verwahrung renitenter
Gefangener.

In Leipzig war fur mich erst einmal Endstation. Nach bekanntem Ritual wurde
ich in ein Gefangnis gefahren und in eine Dreierzelle weggesperrt. Die dorti-
gen Insassen freuten sich tiber die willkommene Abwechslung und erzéhlten
ihre Einbruchsgeschichten. Ich konne es ja mal besser machen. Im Laufe des
Tages wurde ich aus dieser Zelle wieder abgeholt und in eine andere verlegt.

Ob ich da mit Jens wieder zusammen gekommen bin, ist mir nicht mehr in
Erinnerung. Auch weif3 ich nicht mehr, ob folgende Begebenheit sich in Halle
oder Leipzig abgespielt hat. Die Gefangnisse, die ich auf meinem Transport
kennen gelernt habe, sahen alle so gleich aus und sie haben, besonders nach
so langer Zeit, in meinen Erinnerungen keine eigenen Konturen. Nur Einzel-
heiten wie diese sind erhalten geblieben.

Unserer morgendlicher ,Frischluftspaziergang® tiber den kleinen Gefangnishof
wurde nach geraumer Zeit abgebrochen und wir, auch die anderen Gefange-
nen, mussten zurtick in die Zelle. Danach wurde der Hof griindlich kontrolliert
und ein einzelner Gefangener zum Hofgang gefiihrt. Von dem hiel es, er sei
ein Morder und zum Tode verurteilt worden. Vorsichtig 6ffnete ich fiir einen
Spalt das von auBBen vergitterte Fenster. Hier funktionierte das, und ich war
neugierig und erschrocken zugleich. Ich hatte mir einen alten Mann vorge-
stellt. Dies aber war ein junger Mann in meinem damaligen Alter. Ich wusste
und weil3 nichts von ihm, aber so wie er da einsam seine Runden gelaufen ist,
mit gesenktem Kopf, tat er mir Leid.

Die Reise ging weiter. Uber Dresden, so glaube ich gehért zu haben, sind wir
dann in Cottbus gelandet. Die Haltestellen unterwegs sind uns nicht mitgeteilt
worden. Nur wenn jemand ,ausgestiegen” oder ,zugestiegen® ist, hat man
erfahren, welche Gegend gerade durchfahren wurde.

Im Cottbuser Gefangnis angekommen, wurden wir, so ungefahr zwanzig Per-
sonen, in eine Auffangzelle gesperrt. Hier habe ich Jens wieder getroffen.
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Nach etlichen Stunden Wartens, einige Gefangene sind schon unruhig gewor-
den, wurde ich in den Aufnahmetrakt verlegt. Die Personalien wurden wieder
Uberprift und besonders der berufliche Werdegang wurde abgefragt. Danach
kam ich in diesem Trakt in eine Zelle, die fiir Wochen nun mein vorlaufiges
LZimmer“ war. An meinem zwanzigsten Geburtstag. Die neuen Zellengenossen
gratulierten mir und ich habe ein Bett zugewiesen bekommen.

An der linken Wand der Zelle standen vier dreistéckige Betten. In der vorde-
ren Wand war ein gro3es Fenster, durch das man hinaus auf den Hof sehen
konnte. Das Fenster war auch zu 6ffnen, aber davor naturlich die Gitter-
stdbe. Rechts, neben dem Fenster im Raum, die nach innen gebaute, in
sich abgeschlossene Toilette. Ein Waschbecken befand sich in Ndhe des
Fensters. An der rechten Wandseite stand eine mit Fachern unterteilte
Schrankwand, fiir unsere personlichen Utensilien. Davor stand ein gro3er
Tisch mit zwdlIf Stuhlen.

In der Zelle herrschte unter uns Zwolfen eine gute Stimmung. Man kann fast
sagen, wir waren eine gute WWohngemeinschaft. Hier habe ich auch zwei ge-
troffen, die in Ungarn an fast der gleichen Stelle verhaftet worden sind wie ich.
Wir haben unsere Erfahrungen ausgetauscht und noch viele neue Informatio-
nen von den anderen erhalten.

Diese Hinweise, und was ich sonst noch in der Gefangniszeit tiber Ungarn
erfuhr, habe ich Jahre spéter, bei einem Treffen in Ost-Berlin, einem anderen
Freund aus unserer Dessauer Gruppe erzahlt. Er hat die Flucht iiber Ungarn
in das damalige Jugoslawien geschafft. Das war der Jack.

Zurick in die Zelle. Jeden Morgen sind wir in einen Arbeitsdienst eingeteilt
worden. Wahrend der Zeit im Aufnahmetrakt hat der Einsatzort sehr oft ge-
wechselt. Als erstes war bei mir die Naherei dran. Dort war ich nur einen Tag.
Ich muss mich so bléd angestellt haben, ein zweites Mal bin ich nicht einge-
setzt worden.

Mein grozer Wunsch war, in den Kiichendienst eingeteilt zu werden. Da hat
man zusatzliches Essen bekommen. Und wenn man geschickt war, konnte
man fir die anderen Zwiebeln in die Zelle schmuggeln. So wie es einige Mit-
gefangene fir uns gemacht haben.

Vorher gab es fiir mich aber noch einen anderen Job zu erledigen.

Ich wurde in den Kartoffelkeller versetzt. Es stank erbdrmlich aus den Keller-
raumen. Der Wachmann brachte mich hinunter, gab mir eine Mistgabel in die
Hand und erklarte mir die Arbeit. Die Kartoffeln, die in ihrer eigenen Jauche
lagen, mussten aus einem Kellerraum in den nachsten verlagert werden. Die
sollten dort abtrocknen, um danach wieder in der Kiiche Verwendung zu fin-
den. Eine Vorgabe, wie viel ich zu schaffen hatte, gab der Wachmann mir
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nicht. Nach der Einweisung verschwand er sofort mit dem Hinweis, er komme
erst mittags um mich abzuholen.

Minuten spater nahm ich den fauligen Geruch weniger wahr. Ich sah mirden
Keller an und wusste nun, wie und wo ich mich ,frei“ bewegen kann. Ein
Kellerfenster, oberhalb der Stralienebene gelegen, war frei zugénglich. Von
dort aus konnte ich den Bewegungsverkehr innerhalb des Hofes heimlich ein-
sehen. Aufregendes gab es nicht zu sehen. Jedoch keine Bewachung zu
haben und etwas so lange ansehen zu kdnnen, wie man es selber wollte, das
hatte etwas von Freiheit.

Eines Tages bin ich wirklich zum Kiichendienst eingeteilt worden. Kartoffeln
schélen. Daflir gab es Schdlmaschinen. Die letzten Feinheiten aber, nicht
entfernte Knospen oder Dreckdellen, hat man mit der Hand nachschéalen miis-
sen. Die vielen hundert Portionen, die in diesem gro3en Geféngnis verteilt
werden mussten, beanspruchten lange Vorbereitungszeiten und viele Helfer.
Der Koch, ein Langzeit-Gefangener, gab sich alle Miihe, aus den Zutaten, die
er zur Verfigung hatte, brauchbares Essen zu kochen.

Wir, die Kiichenhelfer, bekamen eine gr6Rere Portion zu essen. Nach dem
Essen wurde die Kiiche geputzt und danach Ausschau gehalten, was man fur
die anderen mit in die Zelle schmuggeln konnte. Zwiebeln, so stellte sich
heraus, eigneten sich wirklich am besten zum Schmuggeln.

Nach getaner Arbeit musste man marschieren. Blockweise, in Reihen aufge-
stellt, marschierten wir geordnet um die Rasenfldche in dem grof3en Innenhof
herum. Die Wachmanner achteten sehr darauf, dass ein hohes Schritttempo
gehalten wurde. Wer nicht mitkam, wurde herausgezogen. Besonders von so
einem kleinem dicken Fiesling, der selbst einen alten Mann nicht verschonte
und ihn mit Gewalt in ein Geb&ude schleppte. Das, was auf dem Hof passier-
te, habe ich gesehen. Was im Gebadude geschah, habe ich nicht gesehen.
Laut anderen Gefangenen ist er zusammengeschlagen worden.

Ein Auslander schrie immer dann aus dem Fenster, wenn wir wihrend des
Rundgangs an seinem Trakt vorbei kamen, er werde blind. Das machte er
ofters und so wollte er auf seine Situation aufmerksam machen. Die Mitge-
fangenen, die neben mir liefen, erzéhlten mir, er habe wahrend seiner Unter-
suchungshaft eine Augenkrankheit bekommen. Diese Krankheit verschlim-
merte sich in Strafhaft zusehend und trotzdem wurde ihm eine arztliche Be-
handlung verweigert.

Abends haben wir oft mit Wasser gefiillten Putzeimern Kraftsport betrieben.
Meine Leistungen waren mittelmagig. Ein beliebtes Spiel fir Neuank6mmlin-
ge in der Zelle war der Handstand an der Wand. Ein ,alter* Zellengenosse
machte einen Handstand vor. Nach ein paar Sekunden I6ste er die Fiif3e von
der Wand und einer begann die Sekunden, die er ohne Hilfe auskam, zu
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zahlen. Der ,Neue” sollte nun versuchen, die Zeit zu liberbieten. Meistens
nahmen sie die Gelegenheit wahr und versuchten ihr Bestes. Fiir uns war das
aber gar nicht das Wichtigste. Sobald er an der Wand seinen Handstand
machte, schitteten wir ihm Wasser in die Hosen. Viele nahmen das mit Hu-
mor auf, wenige wurden argerlich. Wir wussten nun woran wir mit dem Neuen
waren. Die, welche so schlau waren, den Trick zu durchschauen, sind auch in
die Gemeinschaft aufgenommen worden.

Mir wurde mitgeteilt, welche Arbeit ich nun endgiiltig zu verrichten hatte. Das
bedeutete einen Umzug in einen anderen Trakt des Gefangnisses und gleich-
zeitig auch, dass man fur seine Arbeit einen geringfligigen Lohn bekam. Da-
mit konnte man sich zusétzliche Lebensmittel und Tabak kaufen. Viel Geld
blieb aber dafir nicht tibrig, denn man musste von dem geringen Lohn auch
die entstandenen Gerichtskosten an den Staat zurtickerstatten.

Hier, in der neuen Zelle, ebenfalls zw6If Mann auf ca. 20 m?, lernte ich den
Einsatz von Zellenvorstehern kennen. Die so genannten ,Bridger” (abgeleitet
von Brigadier) waren kriminelle Strafgefangene, die von der Geféngnisleitung
ausgesucht und dazu bestimmt wurden. Sie sollten das Bindeglied sein zwi-
schen Zelle, dem Wachpersonal und den Offizieren, die einen Trakt leiteten.
Sprich, sie sollten spionieren und berichten, was in der Zelle geredet wurde.
Wir, die politischen Gefangenen, reduzierten den Kontakt zu Bridgern auf das
Notigste.

Mit dem Offizier dieses Traktes konnte man reden. Ich beantragte eine Bibel
zum Lesen und bekam sie auch mit dem Hinweis, sie keinem in meiner Zelle
auszuleihen. Natirlich bejahte ich das. In der Zeit, in der die Bibel in der Zelle
war, sind einige Diskussionen uber Gott und die Welt gefuihrt worden. Wie
kam das blof3? Auch zu einem Gottesdienstbesuch bin ich zugelassen wor-
den. Es war schon, dass ich so etwas mal wieder erleben durfte.

Ein anderer ergreifender Moment ereignete sich an einem lauen Sommer-
abend. Weil es an einem Abend noch so warm war, hatten die meisten Zellen
die Fenster getffnet. Aus einer Zelle ist ein Lied zu h6ren gewesen. Immer
mehr Gefangene stimmten in die Melodie ein. Zum Schluss waren es Hunder-
te, die das Lied tber die Geféangnismauern hinaus erschallen lieRen. Mit ei-
nem Mal wurden die Zellentiiren aufgerissen, und wir mussten in den Flur und
stramm stehen. Als sich die Lage beruhigt hatte, wurden wir wieder in die
Zellen zuriickgeschlossen. Die Fenster durften an diesem Abend nicht mehr
geoffnet werden.

Meine Mutter hatte einen Besuchstermin erhalten. Ich wusste von dem ja
nichts und war umso erstaunter, als ich au3er der Reihe aus der Zelle geholt
wurde. Auf dem Weg zum Besucherraum durchschritt ich endlose Korridore
durch verschiedene Gebaude. Der Wachmann war nicht so schweigsam wie
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sonst Ublich. Ich betrat den Besuchsraum und meine Mutter saf3 schon an
einem Tisch. Ich setzte mich zu ihr. Zwischen uns eine Glasscheibe. In dem
Besuchsraum befanden sich noch andere Gefangene und Besucher. Die Ge-
sprache wurden vom Gefangnispersonal tiberwacht.

Die Besuchszeit war kurz bemessen. Meine Mutter teilte mir unter anderem
mit, dass mein Onkel Horst Pohl in der Zwischenzeit umgezogen war, und sie
noch keine neue Adresse von ihm hatte. Beim néchsten Besuch wolle sie mir
diese dann mitteilen. Fiir mich war das wichtig, denn er sollte die erste An-
laufstation im Westen sein.

Nach dem Besuch wurde ich auf dem Korridor von dem Wachmann auf der
Suche nach verbotenen Sachen abgetastet und die Kleinigkeiten, die meine
Mutter mir mitgebracht hatte, wurden noch einmal untersucht. Der Wach-
mann hat auf dem Riickweg zur Zelle nette persénliche Bemerkungen ge-
macht. Es gab eben solche und solche. Ein zweiter Besuch meiner Mutter
fand nicht mehr statt.

Das Arbeitsgebaude lag abseits der Zellentrakte. Jeden Morgen, so gegen
5.30 Uhr, war auf den Hof Morgenappell. Danach marschierten wir zum Ar-
beitsplatz. In der zugewiesenen Abteilung musste ich Bohr-, Dreh- und Zu-
richtungsarbeiten erledigen. Fir ,Praktika“ in Dresden wurden die aus Alumi-
nium gegossenen Gehause fiir Fotoapparate und Diaprojektoren bearbeitet.

In dem Arbeitstrakt habe ich Jens wieder getroffen. Er arbeitete einen Stock
tiefer, als Werkzeugmacher. Wenn unsere Arbeitsschichten zusammenfie-
len, konnten wir uns an der Gitterttir kurz unterhalten.

Oben in der Bohrerei wurde im Akkord gearbeitet. Die Zeitvorgaben waren
nicht allzu hoch. Hatte man seinen Arbeitsrhythmus gefunden, waren die
Vorgaben gut zu erledigen und man fand noch Zeit fiir eine Unterhaltung. Das
wurde von dem Wachpersonal nicht gerne gesehen. Doch man war erfinde-
risch. Es gab immer einen Grund den Arbeitsplatz zu verlassen und mit dem
Nachbarn schnell etwas zu bereden. Besonders kurz vor Feierabend. Wenn
wir friher mit dem Aufrdumen der Arbeitsplatze fertig waren und das Wach-
personal, das uns wieder in die Zellen zurtickbringen musste, nicht ptinktlich
war, trafen wir uns in einem Arbeitsraum. Unter uns gab es einen Musiker, der
sich schnell aus Verpackungskartons ein Schlagzeug bastelte und eine ex-
zellente Musikdarbietung abgab. Rocksongs, mit einer Inbrunst vorgetragen,
dass ich manchmal Gansehaut bekam. Aul3erdem war er ein ausgezeichne-
ter Schlagzeuger und ist es bestimmt noch.

Auch hier in der Werkstatt gab es Langzeithaftlinge, politische und kriminelle,
die als Bridger die organisatorischen Aufgaben der Abteilung zu tibernehmen
hatten. Sie mussten die Produktion tiberwachen, Maschinen einstellen und
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Ersatzwerkzeuge ausgeben. Die Bridger am Arbeitsplatz waren nicht die der
Zelle. Jedenfalls habe ich es nicht anders kennen gelernt. Sie setzten sich
auch flir unsere Belange ein.

So ist es einmal zu einer kleinen Gefédngnisrevolte gekommen. Es muss ein
Montag gewesen sein. Wir mussten seit drei WWochen dieselbe Arbeitskleidung
tragen. Bei der Arbeit, die wir zu verrichten hatten, kamen viel Ol und Metall-
spane auf die Kleidung. Obwohl die Bridger das Wachpersonal in der Woche
davor darauf aufmerksam machten, war keine Ersatzkleidung aus der Wa-
scherei gebracht worden.

Irgendeiner hat angefangen dagegen zu protestieren, und nachdem es einen
Wortwechsel mit der Wachmannschaft gab, drohte auf einmal ein anderer mit
Arbeitsniederlegung. Wie ein Lauffeuer verbreitete sich der Ausspruch durch
die Werkstatt. Natirlich haben wir ihnen, sie waren ja von uns, den Riicken
gestarkt. Wir lieBen die Arbeit ruhen. In der typischen Eigendynamik solcher
Situationen wurden die Wortwechsel immer lauter und die Vorwiirfe wurden
nicht mehr nur an der Arbeitskleidung festgemacht.

Pl6tzlich zog sich das Wachpersonal zuriick und sperrte die Gittertiren in
unserem Arbeitsbereich ab. Wir waren eingeschlossen. Unter uns verstandig-
ten wir uns darauf, so lange nicht zu arbeiten, bis die Ersatzkleidung geliefert
wurde. Von fern war das Hundegebell schon zu horen. Die Gittertiiren wurden
aufgerissen und wir mussten in der Werkstatt Aufstellung nehmen. Mit den
Hunden an kurzer Leine und Schlagstocken in der Hand, marschierten die
Waéchter durch den Raum. Wir wurden zuriick in die Zellen gebracht. Wer,
und wie viele von uns in die Arrestzellen abgefiihrt wurden, weif3 ich nicht.
Auch weil3 ich nicht, was aus denen geworden ist. Diesen Tag mussten wir
nicht mehr arbeiten und wir wurden auch nicht aus den Zellen zum Freigang
geholt. Am néchsten Tag war neue Arbeitskleidung da.

Noch einmal wurde ich in eine andere Zelle verlegt. Diese befand sich in ei-
nem Nebengeb&dude, im dritten Stock. Der zugehorige Hof fir den Freigang
war kleiner als der vorherige. Gegentiber dem Gebadude war eine hohe Mauer
mit einem Hundegelauf an der Innenseite. Auf dem Mauerkranz war Stachel-
draht angebracht. Wahrscheinlich war das eine Mauerreihe vor der Aul3en-
mauer des Gefangnisses. Die Zelle war mit mindestens 18 Betten ausgefiillt
und die waren alle belegt. Die Zellengenossen waren in Ordnung, bis auf den
Bridger, das war ein Sittenstrolch. Mit ihm ist so wenig wie moglich gespro-
chen worden.

Der Offizier, der fur diesen Trakt zustandig war, ist von den Mitgefangenen als
sehr streng, unnahbar und arrogant beschrieben worden. Sein Ton hatte immer
etwas Befehlsmaliges. Als erstes durfte ich den Boden des gesamten
Treppenaufgangs, inklusive Kellergdngen und den obersten Flurbereich put-
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zen und wischen. Diese Arbeiten hatten, wie schon einmal erwéahnt, den Vor-
teil, dass man dabei nicht beaufsichtigt wurde. Also habe ich das Keller-
geschoss mal wieder untersucht und durch die Spione der einzelnen Zellen-
tiren geschaut.

Alle Zellen, bis auf eine, waren leer. Aber das, was ich da gesehen habe, hat
mich so sehr schockiert, dass ich sofort den Spion wieder zuriickgeschoben
habe. Die Zelle war ca. 3 x 3 m grol3. Mittendrin befand sich noch einmal ein
kleiner, separater Gitterkafig. In diesem Kafig war der Gefangene mit Hand-
schellen an den Stangen angekettet.

Ich habe nur gehofft, dass der Gefangene, der dort mit gesenktem Kopf an
den Gittern hing, nichts von mir mitbekommen hat. Ich wollte nicht, dass er
durch meine Neugier in Angst und Schrecken versetzt wurde.

Betribt bin ich in die Zelle zuriick und habe den anderen von meinem Erlebnis
erzahlt. Die haben mir noch andere Dinge berichtet. In solchen Momenten
habe ich ein schlechtes Gewissen bekommen, weil ich bis dahin meine Haft
recht ohne Schaden liberstanden hatte. \War es meine Unbekiimmertheit oder
hat Gott seine Hand schiitzend tiber mich gehalten? Ich glaube beides und
Letzteres starker.

Mit den Hunden im Kafig, die uns bewachen sollten, haben wir ein schdones
Spiel wadhrend unserer Mérsche im Freihof betrieben. Wer konnte, brachte
heimlich Brot mit in den Hof. Wenn wir dann an dem Zaun des Hundezwingers
vorbeigingen, warfen wir das Brot unbemerkt in das Gelauf. Mit der Zeit ver-
wandelten sich die klaffenden Kéter in handzahme Hunde. Diese hingen zwar
immer noch an den Leinen, selbst diese Tiere waren Gefangene des Sys-
tems, aber dafiir waren sie ein bisschen satter. Wenn die Hunde bei unserem
Erscheinen nicht mehr anschlugen, wurden sie ausgetauscht. Das Spiel be-
gann von neuem.

Es wurde Herbst. Die Tage wurden kirzer, und ich wurde krank. Ich hatte bei
meiner Korperpflege, beim Mitesserausdriicken, nicht aufgepasst und mir eine
Infektion an der Oberlippe eingehandelt. Das musste auf der &rztlichen Stati-
on behandelt werden und ich durfte fiir eine Woche nicht arbeiten. In der ,frei-
en“ Zeit habe ich wieder sehr viele Biicher gelesen und dartiber leider auch
einmal meine Zellengenossen vergessen. Sie kamen abends von der Arbeit,
freuten sich auf eine warme Zelle und ich hatte den Ofen nicht angeheizt. Der
Abend war gelaufen. Am nachsten Tag ist mir das nicht mehr passiert und es
war alles wieder in Ordnung.

Einmal bin ich zu einem Politunterricht abkommandiert worden. Ich und ande-
re sollten auf unsere Entlassung in die DDR vorbereitet werden. Es waren
Gerichte tiber eine Amnestie in Umlauf. Anlasslich des 23. Jahrestages der
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DDR und der Machtiibernahme Honeckers sollten alle Gefangenen, die zu
weniger als drei Jahre Haft verurteilt worden waren und kein Kapitalverbrechen
begannen hatten, amnestiert werden. Weihnachten sollten wir entlassen sein.
Ich war etwas durcheinander. Erst die Zusage, ich komme in den Westen und
jetzt sollte ich eine Unterschrift unter meine vorzeitige Entlassung leisten.

Ich weigerte mich zu unterschreiben. Mir wurde gedroht, ohne die Unterschrift
lauft gar nichts mehr. Nachdem ich in der Zelle mit anderen dartiber diskutiert
habe, kamen wir zu dem Ergebnis, ich solle unterschreiben und trotzdem den
Aussagen der Anwadlte vertrauen. Die hatten das grof3ere Gewicht, und \West-
geld zieht immer. Wir wussten, dass fir unsere Freiheit mit Geld gezahlt wird.
Doch wie hoch der Preis war, das war nicht bekannt. Ich unterschrieb.

Sonntags war arbeitsfrei. Von dem Wachpersonal sah und hdrte man nichts,
nur das Notigste wurde von denen getan. Unser diensthabender Offizier hatte
da eine andere Einstellung. An einem Sonntagmittag, es muss Ende Novem-
ber gewesen sein, kam er vor der Essensausgabe in unsere Zelle gestiirmt
und befahl, die Zelle zu putzen. Erst wenn die Zelle auf Vordermann gebracht
sei, gabe es Essen. Er drehte sich um, raste wieder hinaus und schlug die
Zellentur zu. Die Zelle war sauber. Zwei von uns erklarten sich bereit, diesen
zusétzlichen Putzdienst zu erfiillen. Wir anderen halfen mit und soweit wie
mdoglich versuchten wir, uns wahrend des Kehrens nicht zu behindern. Wir
wollten mit der Arbeit schnell fertig werden. Bei den vielen Personen in der
Zelle setzten sich einige, die FiiRe an das Kinn gezogen, auf ihr Bett. Es war
aber verboten sich tagsiiber auf die Betten zu setzen. Mit einem Mal wurde
die Zellentur von dem Offizier wieder aufgerissen. Erschrocken hielten wir in
unserer Arbeit inne. Der Offizier stiirmte in die Zelle. Er schrie einen Gefange-
nen, der auf seinem Bett sal’ an, er solle gefélligst aufstehen. Der machte
das auch sofort, doch leider mit zuviel Schwung. Beim Aufstehen beriihrte er
die Brust des Offiziers und der wertete dieses als Angriff auf seine Person.
Sofort wurde der Haftling von dem Offizier geschnappt und aus der Zelle ge-
stofsen. Die Tur wurde zu geschlagen und wir horten, wie unser Mann ge-
schlagen wurde. Aus der Zelle heraus riefen wir laut und aufgeregt, er solle
nicht zurtickschlagen.

Danach war es ruhig auf dem Flur. Wir horten wie die gegeniiberliegende Tiir,
das Biiro des Offiziers, aufgeschlossen wurde. \Wahrscheinlich ging es im Biiro
weiter. Nach langen Minuten des Wartens, auf das was jetzt noch passieren
wirde, wurde unser Zellengenosse wieder in die Zelle gebracht. Er musste
sofort seine Zahnbiirste packen und wurde in eine Arrestzelle abgefihrt.

Die Tur wurde abermals ged6ffnet und wir sollten unser Essen in Empfang
nehmen. Wirwaren uns in der Zelle einig und beschlossen, aus Protest das
Essen nicht anzunehmen. Der Offizier tobte wieder los. Das wéare Meuterei.
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Dafiir bekommen wir eine zuséatzliche Strafe. Wieder eingeschlossen pas-
sierte eine \Weile nichts.

Das Hundegebell ndherte sich unserer Zelle. Wir mussten auf dem Flur in
Zweierreihe Aufstellung nehmen. Auf dem Flur befanden sich auf3er uns, dem
Offizier und Wachpersonal mit Hunden, zivil gekleidete Herren. Die Stasileute
verlasen den Paragrafen fur Meuterei im Gefangnis, eine Strafe nicht unter
drei Jahren, und stellten uns vor die Entscheidung, das Essen anzunehmen
oder abgefiuhrt zu werden.

In unserer Zelle gab es einige Haftlinge, die kurz vor ihrer Entlassung standen
und die auch in der DDR bleiben wollten. Unter anderem einen jungen Famili-
envater, der bei der Handelsmarine zur See fuhr. Er erzéhlte, wie er auf einer
Reise betrunken einen Witz tiber die DDR-Regierung preisgab. Das wurde
angezeigt und als das Schiff wieder in einem DDR-Hafen anlegte, verhaftete
man ihn. Fir einen Witz bekam er tiber ein Jahr Haft.

Nachdem von den Herren noch einmal verdeutlicht wurde, es werde kein Spal3
gemacht, trat der Vater sehr schnell vor, um das Essen anzunehmen. Es
folgten noch andere dem Beispiel. Und ich muss sagen, ich war nicht bei den
letzten, die vorgetreten sind. Wenn die zwei, drei nicht schneller als ich gewe-
sen waren, hatte ich den Anfang gemacht. Ich wollte einfach nicht langer im
Gefangnis leben.

Nachdem wir das Essen doch angenommen hatten, war es sehr ruhig in der
Zelle. Keiner machte dem anderen einen Vorwurf. \WWir dachten an unseren
Zellengenossen und hofften, er werde die Arrestzeit gut tiberstehen. Der nachs-
te Tag verlief so, als ware nichts geschehen. Zwei Wochen spéter wurde un-
ser Zellengenosse wieder in unsere Zelle zurtickgebracht. Erwar vorher schon
ein recht hagerer Typ, jetzt war er mager. Laut seinem Bericht gab es in der
dunklen Zelle nur eine Holzpritsche und eine Decke. Zwei Tage gab es pro
Tag drei Scheiben Brot und am dritten Tag ein Essen, aber dafiir kein Brot.
Das Trinken war rationiert. Er blieb nicht mehr lange in unserer Zelle. Er wurde
in einen anderen Trakt verlegt.

Morgens, nach dem Abzahlen und der Anwesenheitskontrolle wurden oft Ge-
fangene aufgerufen, die sich wieder in ihre Zelle zu begeben hatten. Das wa-
ren die Gliicklichen, die in den Westen abgeschoben wurden. Es bestand
keine Mdglichkeit, sich von ihnen zu verabschieden. Sie mussten vortreten
und wurden sofort abgefiihrt. Hatte man gute Bekannte unter diesen Leuten,
gestaltete sich der Arbeitstag recht traurig. Trdumend war man auf seiner
Reise mit dabei.

Ich hatte schon alle Hoffnung aufgegeben und richtete mich gedanklich wieder
auf ein Leben in Dessau ein. Die Freude, auf ein Wiedersehen mit meinen
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Geschwistern und auf meine Mutter, war nattrlich da. Doch wie sich mein
eigenes Lebenin der DDR, als Republikfliichtling, gestalten wiirde, dass machte
mir Sorgen. Ich sah fir mich keine Perspektiven. Beispiele, wie man als Vor-
bestrafter im sozialistischen Leben behandelt wird, hatte ich wahrend der
Transportzeit zur Genlige kennen gelernt und davon gehort.

Und da war er, der Aufruf. Ich wurde sogar als erster aufgerufen, beim mor-
gendlichen Appell. Prager vortreten! Zuriick in die Zelle! So freudig, wie damals,
bin ich wdhrend meiner Gefangenschaft selten in die Zelle zuriick gegangen.
Nach und nach kamen noch andere Mithaftlinge zurtick in die Zelle. Die ganze
Anspannung der letzten Monate |8ste sich in Luft auf.

Die wenigen Utensilien, die ich besal3, waren schnell zusammengepackt. Die
restlichen Sachen, die ich nicht mehr benétigte, stellte ich in Facher der zu-
riickbleibenden Zellengenossen. Die anderen handelten genauso. Das War-
ten auf den Transport begann.

Einer bekam auf einmal Wehmut und machte sich allen Ernstes dartiber Sor-
gen, ob erim Westen seine geliebten F6-Zigaretten bekommen wiirde.

Im geschlossenen Mannschaftswagen, nur oben im Dach war eine Lichtluke,
wurden wir zum Bahnhof in Cottbus gefahren. Die Weiterfahrt fiihrte nach
Karl-Marx-Stadt. Im dortigen Gefangnis wurden innerhalb einer Woche die
Formalitaten fur eine Ausbiirgerung aus der DDR-Staatsbiirgerschaft erledigt.
Ich wurde dartiber aufgeklart, dass ich samtliche Buirgerrechte der DDR verlie-
ren werde. Anspriiche auf ein Erbe oder auf ein Vermdgen stehen mir dann
nicht mehr zu. Ich unterschrieb diese Erklarungen und war somit, glaube ich,
staatenlos. Ich bekam meine personlichen Sachen ausgehéndigt: eine
Geburtstagskarte von meiner Familie und meine Knastpfeife.

Von meinem Reisegepdack, mit dem ich nach Ungarn bin, war nichts mehr
Ubrig. Fir die Ausreise aus der DDR in die BRD war es aber zwingend erfor-
derlich, Zivilkleidung zu tragen und eine Tasche zu besitzen. Beides konnte
und musste ich von meinem erarbeiteten Geld aus der Gefédngnisarbeit be-
zahlen. Der Restbetrag fur die Gebiihren der Gerichtsverhandlung war auch
noch zu begleichen. Nicht mehr als etwas uber drei3ig DDR-Mark waren auf
meinem Konto. Das hatte gereicht. Es war nicht erlaubt, DDR-Mark ins Aus-
land auszufiihren. Also musste ich auch noch den Rest ausgeben. Damit die
Tasche tiberhaupt ihren Sinn bekam, kaufte ich mir noch ein paar Tafeln Scho-
kolade und Zigaretten. Ich war so frei und habe auf die letzten, tibrig gebliebe-
nen Pfennige, verzichtet.

Das Essen wahrend dieser Woche war, im Gegensatz zu der Kost im ,Roten
Ochsen® und in der Straf-Haft in Cottbus, recht gut. Das Schlie3personal ist
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im Umgang mit uns recht |&ssig gewesen. Trotzdem, in dieser Woche war
jeder Tag, den wir hier noch verbringen mussten, zu viel.

Es ging los. Ich wurde zu den bereitgestellten Bussen hinuntergefiihrt. Nach
einer halben Stunde, nicht eher als auch die Letzten ihren Platz eingenom-
men hatten, setzten sich die Busse in Bewegung. Zwei Busse mit westdeut-
schen Kennzeichen, nicht voll besetzt und vielen unbekannten Gesichtern.
Ich saf im zweiten Bus und durfte mich frei bewegen.

Die Tore 6ffneten sich. Freie Sicht auf das pralle Leben. In mir kam ein seltsa-
mes Gefihl auf. War es nicht seltsam, fur die Leute auf der Stral3e fuhren
zwei Westbusse vorbei und wir, in den Bussen, fuhren an der Vergangenheit
vorbei.

Laut den Verkehrshinweisen war klar, die Fahrt geht in Richtung Autobahn.
Dort bildete sich ein Konvoi. Vor dem ersten Bus, zwischen den Bussen und
nach dem zweiten Bus, fuhr jeweils eine schwarze Limousine, ebenfalls mit
westdeutschem Kennzeichen.

Wahrend der Fahrt wurde uns mitgeteilt, Anwalt Vogel personlich werde an
uns ein paar Worte richten. Dafir hielten wir auf einem kleinen, unscheinba-
ren Parkplatz an. Die schwarzen \Wagen versperrten die Zufahrt auf den Park-
platz. Herr Vogel stieg, zusammen mit einem weiteren Mann, zu uns in den
Bus. Herr Vogel machte einen souverénen, weltménnischen Eindruck. Er be-
grii3te uns und begliickwiinschte uns zu unserer Fahrt in die Freiheit. In all
unserem Uberschwang mdgen wir bitte darauf verzichten, hdmische Briefe
und Postkarten an die Adresse der Staatssicherheit zu senden. Damit wiir-
den weitere Transporte in den Westen gefahrdet. Er wiinschte uns in unserem
neuen Leben viel Gliick. Der andere Mann sprach kein \Wort.

Die Fahrt wurde in Richtung Bad Hersfeld fortgesetzt. Kurz vor der Zonen-
grenze, DDR-Birger ohne Sondergenehmigung durften diesen Autobahnab-
schnitt nicht mehr befahren, fuhren die Busse rechts in ein Waldsttick hinein.
Dort standen zwei weitere Busse. Das \Waldgebiet wurde durch die mitgefah-
renen Stasi-Leute abgeriegelt. Wir wurden aufgefordert, in die ,echten” West-
busse umzusteigen. Das dauerte nicht lange und die neuen Busse waren
startklar. Nach ein paar hundert Metern war der Schlagbaum erreicht.

Er 6ffnete sich wie von selbst. Am 15. Dezember 1972, so gegen 15.25 Uhr,
wurden wir von einer Rote-Kreuz-Schwester im Bus begrii3t. Es war ruhig im
Bus, keiner sagte etwas. Sie merkte, dass wir noch unsicher waren. Zu uns
gewandt meinte sie, wir sind frei, wir kbnnen dahin gehen, wohin wir wollen.
Ich sah mich um, stand auf, ging hinaus und war wieder frei.
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5. Peter Rauch: Aufbruch und Ende einer Bewegung in
der Dessauer Jugend 1969-1972
Versuch einer nachtraglichen Darstellung

5.1. Vorbemerkungen

Im Herbst 1967 kam ich als evangeli-
scher Jugendwart fiir den Bereich der
Landeskirche Anhalts nach Dessau.
In dieser Eigenschaft war ich beson-
ders um die ménnliche Jugend be-
miht. Zur Erfolgs- und Misserfolgs-
geschichte meines Bemiihens um
ehrenamtliche Helfer gehoren die Jah-
re einer Bewegung, die sich meiner
Erkenntnis nach aus dem geistlichen
Aufbruch und familidgren Defiziten eini-
ger junger Manner erklart. Einen se-
kundaren Einfluss der vom Fernsehen
vermittelten westdeutschen Jugend-
revolten kann und will ich dabei nicht
vollig ausschliel3en.

Wichtig fiir meinen Bericht ist, dass
ich im Sommer 1971 nahezu alle Auf-
zeichnungen vernichtet habe, die bei
einer zu erwartenden Hausdurchsu-
chung einen groRen Kreis junger Leute in Anhalt und deren Angehdrige belas-
tet hatten. Fur die folgenden Ausfiihrungen stiitze ich mich auf wenige Kalender-
eintragungen, auf familidre Ereignisse, die mit wesentlichen Jugendkontakten
in terminlicher Verbindung standen, und auf meine Erinnerungen nach tiber 30
Jahren. Viele Namen, gewiss auch manche Fakten, sind mir zum Zeitpunkt
dieser Niederschrift nicht mehr erinnerlich. Eventuell kénnen Mitbetroffene durch
inre Notizen und Erinnerungen Korrekturen und notwendige Ergéanzungen vor-
nehmen.

5.2. Die Anfange

Aus der Arbeit als Praktikant in Gera und Erfurt, sowie als Kreisjugendwart in
Suhl (1958-1964) und Eilenburg (1964—-1967) brachte ich praktische Erfah-
rungen aus der l&ndlichen und stadtischen Arbeit mit Kindern, Konfirmanden,
Jugendlichen, Berufstatigen und Studenten mit. Wichtig war mir der alte Grund-
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satz: ,Jugend soll von Jugend gefiihrt werden.“ Das setzte — das erkannte ich
schon in meiner Praktikantenzeit — den langen Atem einer hinfiihrenden Arbeit
voraus, die im Kindesalter beginnen sollte. Obgleich ich einen Arbeitsstil mit
langem Atem in der Mehrzahl der Jungen Gemeinden vermisste (oder gerade
deshalb), hoffte ich in Anhalt eine langerfristige Aufbauarbeit leisten zu kdnnen.

Ein zweiter Gesichtspunkt war mir wichtig: Die Jugendarbeit der evangeli-
schen Kirchen darf nicht von der Gemeindearbeit isoliert betrieben werden. Es
miussen Wege des Fir- und Miteinanders gefunden werden. So entstand das
gedankliche Bemiihen um das Thema ,Gemeinde als Heimat“, um das
Miteinander in drei Generationen.

Der dritte, mir wichtige Ansatz war der, die protestantische Kleinkariertheit,
die Fixierung auf den Kirchturm der Kinder- und Konfirmandenzeit zu tiberwin-
den. Bei dem Schritt ins Leben durch Studium und Beruf ging fiir viele die
Bindung an Gemeinde verloren, weil der Schritt hin zu den Schwestern und
Bridern nicht oder eben doch zu wenig vorbereitet worden ist.

Schliefilich hatte ich im Vergleich mit Spielschar-, Chor-, Instrumentalgruppen-
und Blaserarbeit deutlich erlebt, dass die ,nur informellen Gruppen® an der
Beliebigkeit einer Teilnahme, an mangelndem Engagement sehr schnell Sym-
ptome einer Krankheit aufwiesen, die mir schon in der Konfirmandenzeit — als
typisch in der Herkunftsgemeinde — Arger bereitete. Ich suchte Verbindlich-
keit zu wecken und verteilte kleine, aber kontrollierbare Aufgaben.

Mit solchen Uberlegungen, aber ohne jedes Konzept fiir die praktische Arbeit
kam ich nach Anhalt. Um zu erkennen, wo ich erwartet und nitzlich sein
kénnte, reiste ich von Pfarrhaus zu Pfarrhaus, von Gemeinde zu Gemeinde,
um meinen Arbeitsstil in Anhalt zu finden.

Wurde ich nach konkreten Arbeitsschritten gefragt, verweigerte ich die Aussage
mit der Begriindung: ,Am Anfang steht die Bestandsaufnahme!®, und meine
Frage: ,WWo und wie werde ich gebraucht?“ Mein Vorganger, Diakon Ernst
Brandt, hatte keine Konzeption, auch keinen Jugendkreis hinterlassen. Eine
Gruppe ,Ehemaliger” traf sich in einem Hauskreis. — Das bedeutete Neubeginn,
wenn nicht aus den Gemeinden uniberhdrbare Signale kommen wiirden.

Meine Dienststelle, das damalige Evangelische Jungmannerwerk Sachsen-
Anhalt, der heutige CVJM in Magdeburg, hatte mehrfache Erwartungen. Uber
diese hinaus hatte ich freie Hand und war frei, meine Einsétze in den Gemein-
den, Kirchenkreisen, der Landeskirche situationsgemé&nR zu entwickeln. Das
Evangelische Jungménnerwerk erwartete im Rahmen des Mdoglichen die Ar-
beit mit Jungen und jungen Mannern, die Begleitung von Wehrpflichtigen,
Bausoldaten und Verweigerern, die Leitung bzw. Mitarbeit bei Riistzeiten und
meinen Einsatz fur und bei den Jungmannertagen auf dem Petersberg.
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Ein Konzeptionsangebot aus dem Bereich der Landeskirche oder einen kon-
zeptionellen Auftrag erhielt ich nicht. So entschied ich mich, durch Besuche
in den vorhandenen Gruppen prasent zu sein, spezielle Veranstaltungen fur
Kinder, Konfirmanden, Jugendliche, Eltern und Kirchenélteste in den Gemein-
den anzubieten und hier fur eigene und mir bekannte Ristzeiten zu werben.

Hilfreich als Ankniipfung waren in Dessau die Monatsriisten der Kreisjugend-
pfarrer Schulze und Radeloff. An ihnen nahm ich nach Mdoglichkeit teil ohne
auf Form und Inhalte Einfluss zu nehmen. Meinen Grundsatz, Bewéhrtes nicht
anzutasten, habe ich durchzuhalten versucht. Es wurde mir aber stets ermdg-
licht, Informationen zu vermitteln und Einladungen auszusprechen.

5.3. Versuche einer systematischen Breiten- und Tiefenarbeit

Nach einer Anlaufphase von ca. 6 Monaten, entschied ich mich zu einer zwei-

gleisigen, aber miteinander verschrankten Tatigkeit:

a) Starkung und eventuell Aufbau der in Anhalt damals tiberwiegend koeduka-
tiven Jugendarbeit in den Gemeinden — einschliel3lich tibergemeindlicher
Treffen und Rustzeiten.

b) Geschlechtsspezifische Arbeit aulzerhalb der Kirchengemeinden in Form
von Jungschar-, Konfirmanden-, Jungen- und Jungmannerriistzeiten —
maoglichst mit gemeinsamen thematischen Schwerpunkten (Jahresthema).

Meine erklarte Absicht auf der ,mé&nnlichen Strecke“ war es, kiinftige Helfer
und Mitarbeiter fur eine Jungen- und Jungmannerarbeit zu finden und auszu-
bilden. (Damals gab es noch ein Evangelisches Madchenwerk in Anhalt fur
die weibliche Jugend, das die Erfahrungen des Burckhardthauses in die Ge-
meinden einbringen konnte.)

Bei der zunehmenden Zahl der Jungschar- und Konfirmandenriistzeiten an
Wochenenden, oder fiir 7 bzw. 10 Tage in den Ferien, erkannte ich sehr bald
die begrenzte Zahl der abk6mmlichen bzw. bereiten hauptamtlichen Mitarbei-
ter. (Langst nicht alle Hauptamtlichen waren mit der Rechtsstellung eines
»~Jugendwartes fur Anhalt* beim Jungmannerwerk Sachsen-Anhalt einverstan-
den. Andere wiinschten sich andere als meine Arbeitsziele und -methoden.)

So sehr vor allem die Jungscharristen fur 8-12-jahrige ihren Eigenwert hat-
ten, so sehr sah ich in ihnen die Chance, 14-17-jahrige Helfer fur die prakti-
sche Mitarbeit zu gewinnen und auszubilden. Der fir jeden Helfer anfangs
mehr spielerische Umgang mit kleinen oder auch gro3en Gruppen weckte
Verantwortungsgefiihl und Fragestellungen, die vielfach nicht im Vollzug einer
solchen Riistzeit zu klaren waren. Es bedurfte der speziellen Ristzeiten fiir
Helfer. Mit dem Ausblick, hier auch junge Manner fiir den LAK (= Landes-
arbeitskreis des Jungmannerwerkes Sachsen-Anhalt, eine Art Jungménner-
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Parlament) zu gewinnen, spannte ich den Bogen weiter. Nicht nur Jungschar-
helfer lud ich ein, sondern auch solche jungen Manner, die sich bei Gemeinde-
besuchen durch besonderes Interesse bemerkbar gemacht hatten.

5.4. Verbindlichkeit und Bruderschaft gegen Beliebigkeit

Vor dem Zustandekommen der ersten \Wochenendriistzeit hatte ich mich mit
einigen jungen Mannern auf zwei Spielregeln geeinigt. Wir wollten uns gegen-
seitig ernst nehmen. Unsere Absprachen sollten gelten. Nur in der gegensei-
tiger Verlasslichkeit und Verschwiegenheit dartiber, was in der jeweiligen
Gruppenzusammensetzung oder zu zweit besprochen werden wiirde, glaub-
ten wirin diesem Kreis eine Art Ersatz fiir verkorkste Familienbeziehungen zu
finden. Jeder hat etwas Wichtiges in die Gruppe einzubringen. Die Erfahrung
von Vertrauen wollten wir miteinander machen und in die drtlichen Jugend-
gruppen oder in die Ristzeitarbeit mit Jungen zur Sprache bringen.

Der alte Gedanke einer Jungmanner-Bruderschaft kam ins Spiel. Wir wiirden
sie brauchen; denn die Mehrzahl der Interessenten brachten ein Gespur daftr
mit: Christsein war, ist und bleibt in einer multikulturellen \Welt eine Provoka-
tion. Wer provoziert, muss stark sein; denn Widerstand bleibt dann nicht aus.
Alle, die die gute Nachricht der Bibel zur biirgerlichen Festtags-Dekoration
zurechtschneidern, werden ihr nicht gerecht. Aus diesem Lager wiirde sich
vermutlich der erste Widerstand ergeben. Die Eltern wollten doch das Beste
fur ihre Kinder, Lehrer fur ihre Schiler, der Staat fiir seine jungen sozialisti-
schen Birger. AnstoBiges muss vermieden werden —wenigstens jetzt.

In einer Zeit, in der der Begriff ,Mission“ und deren Praxis friiherer Jahrhunder-
te durch die sozialistische Gesellschaft negativ interpretiert wurde und fir die
Printmedien als unerlaubt galt, meinten wir, im kirchlichen Raum Mission
treiben zu mussen. Dass Mission ein Grundbestandteil kirchlicher Existenz
ist, war in der kirchlichen Jugendarbeit Anhalts Ende der 60er Jahre aber
kaum noch zu spiiren. Die Aufbruchszeit nach 1945 schien auch im Bewusst-
sein der kirchlichen Mitarbeiter vorbei zu sein so wie das Singen von Lied-
zeilen wie diesen:

»Wirwollen Kénigsboten sein des Herren Jesu Christ.
Der frohen Botschaft heller Schein uns Weg und Auftrag ist.”

Daran liel sich nicht wieder ankniipfen. Aber die Auseinandersetzung mit bib-
lischen Texten und deren sinngeméRe Ubertragung in die damalige DDR-Situ-
ation brachte lebendige familien-, gemeinde- und systemkritische Gespréache.

Es wurde gefragt: ,Warum tun die Christen so verschamt in der Offentlichkeit;
die biblische Botschaft miisste doch eine Sprengkraft haben, dem Dynamit
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vergleichbar® und ,Wenn es die Alten nicht mehr schaffen, missen die Jungen
an die Front, die Verfassung der DDR l&sst uns doch den Spielraum. Es gibt
einen Kirchenparagraphen.”

5.5. Statistisches

Es blieb uns die Zeit von Mérz 1968 bis Mai 1972. Wir trafen uns zu 20
Wochenendveranstaltungen mit einer Durchschnittsbeteiligung von 13 jungen
Mannern. Die konkrete Teilnehmerzahl lag zwischen 6 und hoéchstens 20.
Erreicht bzw. von mir eingeladen wurden 46 junge Manner. Dass zu den Tref-
fern im Durchschnitt nur 28,24 % der moglichen jungen Méanner erschienen,
sagt wenig tiber deren Teilnahmeabsichten aus. Sie waren verhindert und sagten
in der Regel rechtzeitig ab.

Daich aus Griinden der Sicherheit alles aussagekraftige Material vernichtet
habe, sind die folgenden Angaben mihsam zusammen gesucht und unvoll-
stéandig. (Anhang 6 ,WWochenendveranstaltungen fir junge Méanner*)

5.6. Ein Abend der kirchlichen Woche im Mai 1970

Der Parochialverband der Stadt Dessau hatte eine ,Kirchliche \Woche* in der
Georgenkirche vorgesehen. Dazu sollten alle Interessierten der 17 evangeli-
schen Stadtgemeinden in Dessau eingeladen werden.

Als ich wegen der Gestaltung eines Abends angefragt wurde, sah ich darin
eine Chance fiir die Arbeit in Dessau. Mein Vorschlag: Eine tibergemeindliche
Jugendgruppe stellt sich mit einem Programm vor und ladt danach zum ,Ge-
spréach zwischen den Generationen® ein. Vielleicht wiirde sich daraus eine
engere Beziehung zwischen Alt und Jung ergeben. Unser Abend sollte am
29. Mai 1970 stattfinden.

Was lag néher, als die mir bekannten aktiven jungen Mé&nner einzuladen und
sie zu bitten, auch einige junge Madchen fiir dieses Vorhaben zu gewinnen.
Wir einigten uns auf das Thema ,Fragende Jugend — hoffnungsloser Fall?“.
Dabei hatten wir sofort den zweiten Teil, die Aussprache mit im Blick.

Es folgte ein Ideenaustausch — Methodengesprache — Programmentwiirfe.
Die jungen Leute wollten sich den dlteren Gemeindegliedern vorstellen mit

- ihrer Musik und ihren Liedern

- ihren Problemen und ihrer Gefiihlslage

- ihrer Frommigkeit und Weltsicht

- ihren Bildern und ihren Hoffnungen

- ihren Fragen an Kirche und Gemeinde als einem Teil der Gesellschaft.
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Daraus sollte sich folgendes Programm entwickeln:

- BegriuBung — Vorstellung der Gruppe — einleitende Satze zum Verstandnis
des Abends

- gemeinsames Singen alter und neue Lieder

- Problemanzeige durch Sprechfolge und Dias

- Beatmusik

- Winsche an die Gemeinde der Erwachsenen

- Vorstellen neuer Jugendlieder (moglichst mit Kehrreim zum Mitsingen aller)

- Gebet

- Beschluss des I. Teils mit der Bitte um das Gespréch nach einer kurzen
Pause

- Musik in der Pause

- Gespréachsteil unter Leitung eines Moderators aus dem Kreiskirchenrat

- eventuell Beschlussfassung fiir die Weiterarbeit.

Der Gemeindekirchenrat der Georgengemeinde meldete erhebliche Beden-
ken gegen den Programmentwurf an. Die Streitpunkte waren:

- Beatmusik in der Kirche

- das Projizieren von Dias auf eine Leinwand im Altarraum.

Zur Versachlichung der Probleme wurde darauf hingewiesen, dass in vielen
Kirchen langst mit Dias gearbeitet wiirde und dass Landesmusikdirektor Hans
Helmut Ernst entscheiden mdchte, ob Beat bzw. elektronisch verstarkte In-
strumente (k)eine Funktion in einer Kirche haben diirften.

Herr Ernst erklarte, dass jedes Instrument geeignet sei, im Raum der Kirche
zum Lobe Gottes und der Erbauung der Gemeinde eingesetzt zu werden.
Entscheidend sei die Zielstellung und die Qualitat des Musizierens. Um diese
zu prifen, wurde Kirchenmusikdirektor Richard Lah nach Dessau gebeten,
um mit einer kleinen Gruppe von Juroren im Pfarrhaus der Christusgemeinde
einer Probe fiir die geplante Veranstaltung beizuwohnen. Herr Lah beschei-
nigte der Beatgruppe um Rainer Schmidt gute bis sehr gute Qualitat. — Damit
schienen alle Bedenken ausgerdumt zu sein, doch dem war nicht so. Der
Gemeindekirchenrat wusste von Fernsehbildern her, dass es bei Beat-Kon-
zerten zu Ausschreitungen gekommen sei. Mit diesem Bedenken wurde der
jugendtypische Musikanteil des Programms gestrichen.

Ergebnis bei der Vorbereitungsgruppe: Dann fallt der Abend aus. Wir wollten
und sollten uns vorstellen. Wenn ein wichtiges Element durch Vorurteile ent-
fallen soll, konnten wir nur eine Groteske bieten: ,Die Jugend in Dessau 1970
—wie sie nach Meinung der gastgebenden Gemeinde zu sein habe.“ Das aber
wollten sie weder der Georgengemeinde noch sich selbst antun.

Kreisjugendpfarrer Radeloff schlug vor: Wenn die Georgengemeinde ihren
Beschluss nicht aufhebt, dann bereiten wir alles in St. Johannis vor, treffen
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uns in der Georgenkirche und ziehen von dort in die Johanniskirche um. Die
Realisierung war damals freilich sehr fraglich: Der Zug von 200-300 Personen
durch die Stadt wéare unter Umstéanden als Demonstration verstanden und
durch den Eingriff der Polizei mitsamt der Veranstaltung im Kirchenraum auf-
geldst worden. Schlielich erklarte sich die Georgengemeinde bereit, die
Veranstaltung so hinzunehmen, wie sie von der Vorbereitungsgruppe gedacht
war. Zur Erheiterung der Jugendlichen war eine innergemeindliche Ordnungs-
gruppe von handfesten Mannern bereitgestellt worden, die im gegebenen Fal-
le von inrem Hausrecht Gebrauch machen sollte.

Diese Vorgénge provozierten die beteiligten Jugendlichen derart, dass ca. 4/5
der Teilnehmer am 29. Mai aus Schilern (vorwiegen der EOS, bzw. Berufschu-
len mit Abitur) bestand. Die Platze der Georgenkirche waren restlos gefillt.

Das Programm lief ziigig und gut verstehbar ab. Es gab keinerlei Zwischenfal-
le. Nach der Pause iibernahm der Synodale Dietrich Giirtler die Moderation
des Gespraches, zu dem viele Jugendliche und relativ wenige Erwachsene
geblieben waren. Die jungen Leute stellten Fragen nach spezifischen Gottes-
diensten fir die Jugend. Dabei wiesen sie darauf hin: An allen Sonn- und
Feiertagen gebe es in Dessau (einschlief3lich ADA) ca. 18, d. h. im Jahresab-
lauf mehr als 1.000 Gottesdienste. In ihrer Ausrichtung zielten sie auf die Pro-
blemlage der iber Fuinfzigjdhrigen. Dem stiinden ein bis zwei Jugendgottes-
dienste gegentiber, die von den Pfarrern, Katecheten und Kirchenmusikern fur
Konfirmanden und Jugendliche vorbereitet wirden. Das miisse anders werden.

Es wurde entschieden, dass sich eine gemischte Gruppe bilden solle aus
Jugendlichen, dem Kreisjugendpfarrer und dem Jugendwart. Dazu sollte
Christoph Werner kommen, der an St. Johannis Vikar war.

5.7. Die Jugendgottesdienste 1970-1971

Am 3. Juni 1970 (10.00 Uhr) erfolgte ein Nachgesprach der Kirchlichen Wo-
che im Johannis-Pfarrhaus mit sieben Pfarrern, unter innen als Gast Landes-
schulerpfarrer Cannawurf aus Hessen.

Die Gruppe zur Vorbereitung von Jugendgottesdiensten sollte sich am 4. Mai
1970, 18 Uhr, im Konfirmandenraum von St. Johannis konstituieren. Wir wa-
ren ca. 20 Personen (vorwiegend Schiller der Erweiterten Oberschulen und
der Berufsschulen mit Abitur). Sprecher der Jugendlichen war Jens Kramer.
Er forderte gleich zu Beginn: In diesen Kreis gehoren keine Erwachsene, auch
keine Pfarrer. Hier geht es um Gottesdienste Jugendlicher fiir Jugendliche.
Wahrend ich zum Ausdruck brachte, dass das unser Arbeitsziel sein muss-
te, willigte Kreisjugendpfarrer Radeloff in Kramers Vorschlag ein. Die haupt-
amtlichen kirchlichen Mitarbeiter, Radeloff, Rauch und Werner stellten sich
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als Berater fur die Jugendlichen zur Verfligung. Das Ergebnis dieser Bespre-
chung waren vier gut besuchte Gottesdienste in St. Johannis.

Fur meine spezielle Funktion erkannte ich sofort Nachteile. So konnte ich auf
die Terminplanung der kiinftigen Gottesdienste kaum Einfluss nehmen. Daich
meine Ristzeiten bereits im Herbst fiir das kommende Jahr planen, in der Termin-
konferenz abstimmen, mit den Heimen und Mitarbeitern verbindlich festlegen
musste, war ich nicht in der Lage, an den Gottesdiensten teilzunehmen.

Meine Anteile lagen in der seelsorgerlichen Begleitung einiger Jugendlicher
und auf Anfrage in der Beratung der Vorhaben. So wurden die folgenden Got-
tesdienste aus meiner Sicht zu Selbstldufern.

Wiederholt suchten mich Jens Kramer, Hans-Dieter Wallenstein, Hans-Joa-
chim Prager u. a. in meiner Wohnung auf, um mir vom Stand ihrer Uberlegun-
gen zu berichten. Vor dem ersten Gottesdienst spielte der Begriff ,Entsakrali-
sierung*“ ein groRe Bedeutung. Auf meine Frage, was sich dahinter verberge,
erfuhrich: Der Kirchenraum von St. Johannis wirkt als Raum viel zu stark auf
die Teilnehmer, die wir erwarten, Kreuz, Altar, Kanzel sind viel zu bestim-
mend, sind Machtmittel. Wir wollen doch niemand von oben abkanzeln. Also
brauchen wir die Kanzel nicht. Sie mul3 verschwinden. Aul3erdem h&ngt immer
noch so etwas wie der Duft von Weihrauch in dem Haus. Junge Leute rau-
chen. Wir geben das Rauchen frei.

Als Berater konnte ich nur an Einsicht appellieren und daran, dass es gesetz-
liche Auflagen gibt, z. B. die Brandschutzverordnung. Die Geflihle der gast-
gebenden Gemeinde seien zu berticksichtigen, wenn es um eine Wiederho-
lung solcher Veranstaltungen gehen soll. Ich wies auf die Akustik der Kirche
hin und darauf, dass man tatséchlich von der Kanzel aus am besten zu ver-
stehen sei. Ein Sprechen in der Kirche mit oder ohne Mikrofon misse in
jedem Fall geuibt und die besten Standorte ermittelt werden. Doch mehr noch
interessierte ich mich fur die Inhalte.

Der Ablauf und die Folgen des ersten Jugendgottesdienstes zeigten mir:

- meine Bedenken wurden ignoriert,

- die Ratschlédge nicht befolgt, d. h.: Die Kanzel blieb unbenutzt. Auf den
Chorraum-Stufen sitzend wurde durch ein Mikrofon so gesprochen, dass
nur \Weniges zu verstehen war. Kraftige Rauchwolken stiegen auf und fiihr-
ten zu spéateren Protesten und zu berechtigter Verwarnung durch Feuer-
wehr und Polizei.

Das Team erwies sich als lernfahig und -bereit. Es suchte sich Rat bei

- Pfr. i. R. Karl Hullweck (in theologischen Fragen),

- Pastor Alfred Radeloff (als Vermittler zwischen dem GKR und der Gruppe
und gegentiiber den staatlichen Vertretern)
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- bei mir als Jugendwart (in Fragen der Seelsorge, im Austausch und Bear-
beiten von Ideen, in Sprechproben)
- Vikar Werner.

Der begonnene Lernprozess wirkte sich bei den folgenden Jugendgottes-
diensten giinstig aus. Da ich durch die bereite erwahnten Terminiberschnei-
dungen keine Veranstaltung vollstéandig miterleben konnte, miissen hier un-
bedingt die Beteiligten zu Wort kommen.

5.8. Der Republikfluchtversuch und die Folgen

Im Anschluss an die Dessauer Ristzeit am 23./24. Januar 1971 bat mich
Jens Kramer in Gemeinschaft mit Hans-Dieter \Wallenstein und/oder Hans-
Joachim Prager um ein dringendes Gesprach. Jens Kramer teilte mir mit, er
wolle mit einer gr6Reren Gruppe aus Dessau nach Lateinamerika gehen, um
dort in sozialen bzw. missionarischen Diensten tatig zu werden. Deshalb wolle
er von mirwissen, welche legalen Wege zu einer Ausreise beschritten werden
miussten. Meine ersten Reaktionen bestanden in Riickfragen. Dann erklarte
ich sinngemag:

- Eine solche Mdéglichkeit kenne ich nicht. Selbst die Berliner Mission und
die Go3nermission kénnen ihren Auftrag nur mittelbar wahrnehmen durch
die Verrechnung von Spendengeldern.

- J. Kramer (sinngemaf): Ich fiihle mich von Goft zu dieser Arbeit und zu
diesem Weg berufen, und eine Anzahl junger Leute will mit mir gehen.

- Rauch: Ich sehe keine Mdglichkeit, dazu von den Kirchen in der DDR aus-
gebildet und entsendet zu werden. — Nach meiner Erkenntnis ist unser Mis-
sionsfeld Dessau. Auch an anderen Stellen in der DDR werden aktive Chris-
ten gebraucht. |hr habt in Dessau eine gute Arbeit begonnen. Ich kann es
mir nicht vorstellen, dass Gott euch daraus abruft und auf Kosten der weite-
ren Jugendarbeit in Anhalt in ein Abenteuer dréngt. Ihr seid auf dem besten
Wege, der Jugendarbeit hier und euch selber grolen Schaden zu tun.

In der langen Diskussion stellte sich heraus, dass nahezu alle Mitglieder des
Gottesdienst-Vorbereitungskreises mehr oder weniger gut in den Plan Kramers
eingeweiht und zum Aufbruch bereit waren.

Immer wieder verwies Jens Kramer auf seine Berufung. Alle mir verfiigbaren
Argumente setzte ich dagegen, weil ich davon tiberzeugt war, dass dieses
Vorhaben scheitern musste. Am Ende standen Uberzeugung gegen Uberzeu-
gung, Glaube gegen Glauben. Auch die Hinweise auf die sehr wahrscheinli-
chen Folgen fur Eltern und Angehorige bei gliickender oder scheiternder Re-
publikflucht brachten keine Einsicht. Vor unserer Trennung am 24. Januar
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1971 kam mir der Gedanke: Hier vollzieht sich eine unheilvolle Verquickung
echten Aufbruchs im Glauben mit einem jugendlichen Reifeschritt. Hier ge-
schieht ein Akt der Emanzipation, in der ich fur die filhrenden Kdpfe der Grup-
pe als Vaterfigur tiberstimmt und dberwunden werden musste. Ich bat sie
dringend, alles sehr genau zu durchdenken und keine tibereilten Schritte zu
tun. — So trennten wir uns an diesem Tage. Ich betete in der Folgezeit um ein
Wunder. Nach meiner psychologischen Einsicht in die inneren Zusammen-
hange schien mir die Verhinderung der Republikflucht nicht mehr mdglich.

Uber die nichsten Schritte der Dessauer Jugendgruppe habe ich keine schrift-
lichen Notizen mehr. Bewusst unterlie3 ich damals alle Eintragungen in mei-
nen Terminkalender. Zudem war diese Zeit fir mich mehr als ausgefiillt. In die
Urlaubsmonate Juli/August 1971 fielen Ristzeiten und Weiterbildungsmafinah-
men des Jungménnerwerkes, die Herrichtung unseres Hauses in Dessau-
Sid und der Umzug innerhalb Dessaus und ein kurzer Familienurlaub. Wir
wohnten noch in Dessau-Nord als mir einige junge Manner verschlossene
Briefumschlage und kleine Packchen fir ihre Angehdorigen brachten mit der
Bitte, sie vorlaufig zu verwahren. Einzelheiten tiber den Fluchtweg, die genaue
Zusammensetzung der Gruppe, den Termin des geplanten Grenzibertrittes
teilten sie mir nicht mit. Ich unterlie® jede Frage. Mehrfach wurde ich um die
Furbitte fur die Flichtenden und inre Angehorigen gebeten. Dann brach der
Kontakt ab. VVon einigen Angehdérigen erfuhrich, dass der Sohn bzw. die Toch-
ter eine Ungarnreise unternommen hétte.

»2 Std. Besuch von B. und Larisch®. Die erste und einzige Eintragung uber die
Besuche junger Leute in meinem Kalender von 1971 fand ich unter dem 28. Au-
gust. Tatsachlich meldeten sich ,Urlauber” zuriick und berichteten, dass sie
an der Grenze beim Ubertritt in das ,nichtsozialistische Gebiet* ,begriit* und
zur Vernehmung und Passkontrolle festgehalten worden seien. Man habe sie
in die DDR zuriickgeschickt mit dem mundlichen Vermerk, dass eine Be-
nachrichtigung an die Behdrde in Dessau ergehen wiirde.

Bei diesen Berichten hatte ich den Eindruck, dass die jungen Leute nur die
eine Sorge hatten: Wie geht es mit der Berufs- und Oberschulausbildung
weiter? Werden wir zum Abitur zu gelassen? Kommen wir nach diesem Vor-
fall zum Studium?

Wann Jens Kramer, Hans-Dieter Wallenstein und Hans-Joachim Prager ihre
Untersuchungshaft antreten mussten, weif3 ich nicht mehr. Ich denke, dass
wir noch in der damaligen Joliot-Curie-Str. (heute Albrechtsstral3e) wohnten,
als sie kamen, um ihre hinterlegten Briefe u. a. abzuholen und kurz zu berich-
ten. Mit Hans-Dieter Wallenstein war ich ganz bestimmt noch in der alten
Wohnung zusammen. Wir hatten ein langes Gesprach, in dem er mich bat,
ihn auf die Haft vorzubereiten. (Nennung von biblischen Leittexten, wichtigen
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Gesangbuchliedern u. &., die er gern noch vorher lernen wollte.) Es waren
bewegende Stunden. Er war der einzige, der duf3erte, dass er sich schuldig
fihle an seinen Eltern, der kirchlichen Jugendarbeit (der er so vieles zu ver-
danken habe), an den Menschen, die durch seine Fehlentscheidung in Schwie-
rigkeiten gekommen seien. Andererseits tiberging er das Unrecht nicht, das
an den jungen Menschen in der DDR begangen wurde, denen man einerseits
die Menschenrechte fur andere lehrte, aber diese ihnen, den eigenen Staats-
birgern, vorenthielt.

Eine junger Mann sagte mir, dass er einen Verteidiger bekdme und nannte
mir dessen Namen und Anschrift. Als ich mich in die August-Bebel-Str. (heu-
te Askanische Str.) begab, um diesen Mann um ein personliches Gesprach
zu bitten, machte ich eine bemerkenswerte Erfahrung. Der Jurist erklarte mir,
kein Verteidiger zu sein. Seine Aufgabe ware es, bei der Wahrheitsfindung
mitzuhelfen. Als ich meine Funktion nannte und mein Anliegen, verwies er
mich des Hauses mit einer eindeutigen Geste und sinngeméafen \Worten:
Verlassen sie das Haus schnellstens und moglichst unaufféllig. Sie wissen
wohl gar nicht, in welcher Lage sie sich befinden?! (Spater erfuhr ich: Ein
Mitglied der Gruppe héatte den Fluchtplan verraten. So wurden die jungen Leute
von vorinformierten Posten an der Grenze termingemaf erwartet. Moglicher-
weise mussten die Ungarn die Daten der Fluchtwilligen damals nach Dessau
melden, wollte man nicht politische Verwicklungen riskieren. Als Verfiihrer zu
dieser Gruppenflucht wurde ich genannt, da ich Veranlasser (Missionsthemen),
Mitwisser und Fluchthelfer (Briefe) gewesen sei.

Einzelheiten tiber Antritt und Entlassung aus der Untersuchungshaft, tiber die
Verwahreinrichtungen und tiber betroffenen Personen habe ich nicht notiert
und nach meiner Erinnerung auch nur bruchstiickhaft erhalten.

Am 9. Dezember 1971 wurde ich in die Dienststelle des Staatsicherheits-
dienstes in Dessau bestellt. Da es sich nur um Fragen der Jugendarbeit han-
deln konnte, informierte ich Kreisjugendpfarrer Alfred Radeloff tiber das bevor-
stehende Unternehmen. Ein junger, mir sympathischer und intelligenter Leut-
nant empfing mich und fiihrte mich auf etwas umstandlichem Weg in seinen
kleinen Dienstraum. Er nahm hinter einem leeren Schreibtisch Platz und bot
mir den gegeniiber stehenden Stuhl an. Nach einigen Einleitungsfloskeln hol-
te erunter der Tischplatte einen offenen Brief hervor und reichte ihn mir zum
Lesen. Dazu bemerkte er sinngemaf: Lesen sie das. Sie haben fiinf Minuten
Zeit, um sich zu erkléren oder jede Aussage abzulehnen. Dann geben sie mir
den Brief zurtick. Ich fragte: Warum soll ich den Brief zuriick geben, wenn er
an mich gerichtet ist? — Antwort: Er kommt zu den Effekten.

Der kurze handgeschriebene Text von Jens Kramer beinhaltete: Lieber Peter,
ich entbinde dich von deiner Schweigepflicht. Grul3 Dein Jens
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Ein kurzer Blick auf die Uhr. Vier Minuten blieben mir zum Nachdenken. Ich

spurte, dass mein Gegeniiber mich aufmerksam beobachtetet. In meinem

Kopf wirbelten eine Unmenge Fragen durcheinander, deren Reihenfolge ich

heute nicht mehr weil3. Ich fragte mich:

- Unter welchen Umstanden wurde dieser Brief abgefasst?

- Warum entbindet mich Jens von meiner Schweigepflicht?

- Inwieweit wiirden meine Ansagen andere in der Gruppe belasten?

- Hatten wir nicht als Gruppe Schweigen verabredet?

- Womit niitze ich Jens Kramer, dem Anfuihrer, mehr, mit Reden oder mit
Schweigen?

Der Leutnant unterbrach das Schweigen und fragte: Wozu haben sie sich
entschieden? Ich schwieg und betete etwa so: Mein Goft, lasse mich jetzt
das Richtige tun. Jens und seine Freunde sind keine Verbrecher oder Staats-
feinde. Und sie wissen es, dass ich es auch nicht bin.

Sie haben lhre Zeit tiberschritten. Ihre Entscheidung bitte!, sagte der junge
Offizier. Er nahm eine Hand unter die Tischplatte. Ich verfolgte die Bewegung
und hatte den Eindruck: jetzt hat er ein Gerdt zum Abhé6ren eingeschaltet. Ich
entschied mich zur Aussage. Er sagte: Dann diirfen sie nichts verschweigen.
Ich: Das ist auch nicht meine Absicht. — Wie viele Zeit haben wir? — Seine
Antwort habe ich nicht mehr in Erinnerung, aber das gute Gefiihl, dass ich
jetzt nicht unter Zeitdruck stand.

Ich sagte ihm zuerst, dass und wie mich die Nachkriegszeit, der Tod meines
Vaters, meine schwere und langwierige Krankheit und die wirtschaftliche Not
unserer Familie gepragt hatten und dass mir die Begegnung mit frohlichen
Christenmenschen den Verlust des Vaters ganz wesentlich erleichtert habe.
Aus diesem Grunde wollte ich vaterlosen Jungen Freund und Helfer sein. Ich
verzichtete auf ein technisches Studium und wurde in Neinstedt Diakon. Der
schwere Dienst mit schwachsinnigen Menschen wurde mir leicht bei der Erinne-
rung, dass ich selber mit grol3em Einsatz vieler wieder ins Leben zuriickgeholt
worden war. Die Last des Dienstes war fur mich so etwas wie nachgeholter Dank.

In meinen Praktika als kiinftiger Jugendwart in der DDR erlebte ich erschre-
ckend viele vaterlose Jungen und junge Mé&nner — viele waren Scheidungs-
kinder. Spé&ter nahm ich sie mit zu diakonischen Rlistzeiten und zu Einzel-
aktionen. Die handgreifliche Not anderer wurde ihnen zum Therapeutikum.
Dazu kam ftir manche, dal3 sie Jesus aus Nazareth als ein Vorbild der Ndchs-
tenliebe erkannten und sich durch ihn selber besser verstehen lernten. So
weit ich sehen kann, sind sie alle gute, aber auch kritische Staatsblirger
geworden. Mir war wichtig, dal3 man sich auf sie verlassen konnte. |hr Wort
galt. Deshalb nehme ich auch die Bitte von Jens Kramer ernst, wenn er mich
vom Schweigen entbindet.
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Zu Jens Kramer: Er ist kein Staatsfeind oder Verbrecher. Er ist als Schei-
dungskind gezeichnet durch familidre Probleme. Wir sind Freunde geworden.
Vielleicht wurde ich ihm zum Vaterersatz. Wer erwachsen werden will, muf3
sich schliel3lich auch vom Ersatzvater emanzipieren. Das bekam ich bei ei-
ner Tagung junger Mé&nner mit, als er sich provozierend mit Kirchenprésident
Natho auseinander setzte. Am 24. Januar 1971 kam ich in eine &hnliche Lage.
Er hérte, wie schon zu anderen Gelegenheiten, nicht mehr auf meinen prakti-
schen Rat. — Eines Tages werden Sie, Herr Leutnant, vielleicht Vater eines
Sohnes sein, der Ihnen den Gehorsam aufkiindigt. Mul3 er es nicht, um er-
wachsen zu werden? An dieser Stelle verstehe ich die Pddagogik der DDR
nicht mehr. Wie kann man nur gegen pubertdres Verhalten mit dem Priigel
losgehen? Was machen wir mit den jungen Menschen, wenn wir diesen Reife-
schritt kriminalisieren? Und familiengeschédigte junge Mé&nner pubertieren
ladnger.

Bevor tiber Jens Kramer und seine Freunde ein Urteil gesprochen wird, muf3
dieser Zusammenhang durch den Psychologen durchsichtig gemacht und in
die Beurteilung eingebracht werden. Geht es nach dem Grundsatz, dal3 jeder
fliichtige Staatsbiirger als Staatsfeind bestraft wird, ziichtet die DDR aus
ihren intelligentesten und besten Leuten selbst das, was sie an wenigsten
brauchen kann: Staatsfeinde.

Mein Gegenber fragte, ob ich noch anderes zu sagen héatte, bevor er mich
fragen wolle. Ich bejahte diese Frage und nannte zwei weitere Probleme, die
meiner Meinung nach zur Motivation des Gruppenrepublikflucht-Versuchs
bedacht werden missten:

1. Die Solidaritétsarbeit der DDR

2. Der Berufungsaspekt in der Taufe und die Begabung zur Fiihrung einer
Gruppe.

Zu 1. [fuhrte ich sinngemal aus:] In der DDR wird durch Sammlungen und
vielféltige Solidaritétsaktionen fiir notleidende Lénder die gute Gabe der Ein-
fiihlung und des Helfen-Wollens geweckt und permanent durch Appelle ver-
stérkt. Der Wunsch ist verstdndlich, dal3 man nicht nur Geld gibt oder Sach-
spenden. Junge Leute wollen vor Ort sehen und erleben, was los ist. Und sie
sind zur praktischen Hilfe bereit. Zugegeben, da ist immer auch ein Stiick
Neugier und Abenteuerlust dabei. Eine staatliche Jugendarbeit, die den Ruf
zur Solidaritét ernst meint, braucht Ventile, mul3 Erlebnisse vor Ort ermdgli-
chen. — Meine Meinung: Schrénkt die Solidaritétsaktionen ein und/oder gebt
Jjungen Leuten die Mdglichkeit, eine begrenzte Zeit z. B. auch in Lateinamerika
zu helfen. Sie kommen zurtick und wissen dann zu schétzen, was sie an
ihrem Herkunftsland haben.
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Zu 2.: Mit der christlichen Taufe wird dem Té&ufling die Berufung durch Gofttim
Namen Jesu Christi und des Heiligen Geistes zu gesprochen. Das heil3t: Wir
sollen unsere Gaben als Geschenk und zugleich als Aufgabe erkennen und
nutzen. Unbegabte gibt es nicht. Aber es gibt Gaben, die an das Lebensalter
gebunden sind. Die Gabe der Gruppenfiihrung, des H&uptlings, kann dazu
gehdren. Ich habe zahlreiche junge Leute kennen gelernt, die sich zeitweilig
mit groBem Elan fiir eine Idee eingesetzt haben und dabei von anderen aner-
kannt wurden. Unter den jungen Leuten, deren Zukunft uns wichtig ist, habe
ich viele gute Gaben entdeckt. Ich kann der Stadt Dessau zu solcher Jugend
nur gratulieren. Angepal3te Jasager gibt es leider viel zu viele.

Bei dem Briefschreiber, Jens Kramer, kommen wohl alle dargestellten Ge-
sichtspunkte zusammen. Darum bitte ich noch einmal dringend darum, einen
Psychologen in das wohl unvermeidliche Prozedere einzubeziehen. Meiner
Erkenntnis nach stiinde es der DDR gut an, die jungen Leute zu verwarnen
und die ,Strafe“ auszusetzen.

Als ich auf die Uhr schaute, meinte mein Gegeniiber, es sei schon spat ge-
worden. — Vermutlich verzichtete er deshalb auf die angekiindigten Fragen.
Beim Verabschieden sagte ich dem Leutnant: Dieses Gespréch fand in mei-
ner Dienstzeit statt. Mein Weg von hier fiihrt zu meiner Dienststelle. Ich wer-
de sie (iber die hinter uns liegenden 90 Minuten informieren. \Wir trennten uns
mit Handschlag. Nach diesem Treff sprach ich bei Kreisjugendpfarrer Radeloff
vor und schilderte ihm den Hergang.

Fir mich erstaunlich war der Umstand, dass ich tiberhaupt nicht an meine
eigene Gefahrdung gedacht und nicht einen Augenblick der Angst verspurt
habe. Nach dem Gespréch hatte ich das Gefiihl: Es war richtig, dass ich mich
zuden inneren VVorgangen geduldert habe.

5.9. Im Zeugenstand

In meinen restlichen Aufzeichnungen finden sich keine Zeitangaben. Aber die
Situationen im Gerichtsgebdude der Willy-Lohmann-Straf3e habe ich als tiefe
Verletzung in Erinnerung. Ich hatte mich am Eingang ausgewiesen und wurde
aufgefordert, mich im Flur bereit zu halten. Hier fand ich noch einige Personen
vor. Fast alle waren mir unbekannt. Beklemmendes Schweigen.

Unter Bewachung gingen mit Handschellen paarweise gefesselte junge Man-
ner an uns voriber. Mit Jens Kramer hatte ich eine fliichtige Blickverbindung.
— Warten - Ich dachte: So sieht das sozialistische Paradies aus. Junge Men-
schen, die ihr Menschenrecht eingefordert haben, werden Kriminellen gleich-
gestellt, werden wie Totschlager gefesselt. In mir baute sich Wut auf tiber die
demiutigende Vorfiihrung, tiber die entwiirdigende Benutzung von Handschel-
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len. Schlie3lich wurde ich aufgerufen und zu einem Platz in dem Verhandlungs-
raum begleitet. Ich sah mich um und erinnerte mich an die hérsaaldhnlichen
Fachkabinette meiner ehemaligen Oberrealschule. Den Abstand von meinem
Platz bis hinunter zum Ort des Geschehens habe ich als betrachtlich in Erin-
nerung. Von dem, was unten gesprochen wurde, verstand ich kaum ein Wort.
Mein Name wurde aufgerufen. Ich ging nach unten und stellte mich an den
Platz, den man mir anwies.

Erste Frage: Sind sie Herr Peter Rauch? — Meine Antwort: Ja, der bin ich.
Zweite Frage: Sind sie bereit, als Zeuge auszusagen? — Antwort: Ja. Dritte
Frage: Kennen sie diese jungen Leute? — Antwort: Ja. Und dann kam die
verbliiffende Situation, mit der ich nicht gerechnet hatte. Man sagte mir: Dan-
ke, Sie kénnen gehen. — Mein kurzes, nachdenkliches Zégern dauerte in
dieser Situation zu lange. Ich tat einen Schritt nach vorn und sagte: Ich méch-
te mich von den Jugendlichen verabschieden. Antwort: Das ist hier nicht (ib-
lich. Ich wollte etwas erwidern und auf Jens Kramer zugehen, spurte die Re-
aktion im Raum und fiihlte mich plétzlich wie gelahmt. Mit den Worten: Hier
ist der Ausgang! empfing ich die Quittung fir mein Zégern. Wieder dieses
Gefiihl von Wut. Ich verharrte noch einen Augenblick und suchte nach einem
Segenswort. Mein Geflihl sagte mir, dass ich meine geringe Moglichkeit ver-
tan hatte.

Die Stunden danach waren entsetzlich. Ich wollte niemandem begegnen, wollte
fir mich selber Klarheit bekommen, was wozu in dem Gerichtsgebaude ins-
zeniert wurde und was in mir abgelaufen war.

Mein erstes Gefiihl war: Ich habe versagt. Auf eine richtige Befragung war ich
eingestellt. Dabei wollte ich den Jugendlichen ein Wort der Ermutigung sa-
gen. Der kurze Auftritt, zu dem man mich geladen hatte, nahm mir diese
Maglichkeit. Statt zu fragen, hatte ich die jungen Leute unaufgefordert anspre-
chen sollen. Vielleicht hatte man mir das Weitersprechen verboten. Gleichviel,
es wadre ein positives Zeichen gewesen. Durch mein Zégern bin ich ihnen das
schuldig geblieben.

Dann kam die Frage: ,WWozu wurdest du denn eigentlich geladen, sie hatten
doch keinerlei Interesse an einer substanziellen Aussage?“ Ich fand nur eine
Antwort: ,Das war eine Inszenierung.”

Das ,Verhor® in der Parkstral3e hatte gezeigt, was und wie ich denke und
reagiere. Man gebrauchte mich zum Zweck, den Jugendlichen meine kalku-
lierte Hilflosigkeit vorzufiihren. Und mir sollte deutlich gemacht werden, wer
der Herr im Hause ist. Dazu diente der Aufmarsch der mit Handschellen ge-
fesselten jungen Leute ebenso wie die lacherliche Befragung, die ja gar keine
war. Das unerbetene Wort zur rechten Zeit hatte ich versdumt.
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Was war in mir vorgegangen? Ich hatte es doch auf den Versuch ankommen
lassen kdnnen, hatte auf einen ,Delinquenten® zugehen, ihn umarmen oder
ein befreiendes Wort sagen kénnen. \WWarum habe ich gefragt und nicht getan,
was ,hier nicht tblich“ ist? Die Antwort ist mir schwer geworden. Um mich
selber hatte ich keine Angst. Ich hatte Angst, durch einen Fehler in dem
Prozedere den Jugendlichen mehr zu schaden als zu nitzen. Statt meinem
spontanen Gefiihl zu trauen, habe ich versucht, die Konsequenzen zu beden-
ken. Aber auch der Gedanke kam: Mehrfach war an diesem Morgen eine
Welle des Zornes in mir aufgestiegen. Ich weil3, dass es Situationen gab, in
denen ich die entsprechenden Gefiihle auch gegen meinen Willen mit Wor-
ten, durch den Klang meiner Stimme und durch Gebérden verraten habe. So
waren meine Satze nicht glaubhaft. — Hier im Gerichtssaal musste ich glaub-
haft sein und durfte den Angeklagten keine zusatzliche Belastung bringen.
Darauf war ich nicht vorbereitet, und darum fiihlte ich mich lange Zeit als
Versager und war deprimiert.

Mit den Jugendlichen konnte ich spéter nicht dariiber sprechen. (Aber die
Gesprache mit einigen Eltern taten diesen und mir gut.)

Nach der Haftentlassung (durch Freikauf) gab es Lebenszeichen und andeu-
tende Informationen uber die Haftzeit, die Haftbedingungen und den Weg
danach. Manche ohne Angabe eines Absenders. Begonnene Korresponden-
zen brachen ab. Andere Aufgaben erzwangen ihr Recht.

Inzwischen wurden neue Kapitel der Geschichte geschrieben. Aber fiir das,
was kommen soll, ist es wichtig, dass die Aspekte des Aufbruchs, die Fantasie
und Kraft jugendlichen Fiihlens, Denkens und Wollens ihren Freiraum erhalten.
Dazu geh6rt auch kiinftig das Angebot ethischer MaRstébe fiir eine weltoffene
Gesellschaft. Die Vorgénge in Dessau am Anfang dar 70er Jahre sind es wert,
aus unterschiedlichen Sichten dargestellt und analysiert zu werden.

Fur mich bleibt die gro3artige Erfahrung: Die Botschaft Jesu Christi hatte
damals die Kraft, gegen alle ideologischen Kraftiibungen in der DDR Hunderte
von jungen Menschen in und um Dessau zwei Jahre hindurch zu faszinieren,
zu auB3erordentlichem Einsatz zu bewegen und zu einer freiwilligen Verbind-
lichkeit. Was mit wenigen Einzelnen begann, |6ste einen Effekt aus, der un-
serer Kirche in der jetzigen Situation zu wiinschen ist.

Zwei Bibelworte haben mich seit 1952 begleitet und ermutigt. Oft habe ich sie
jungen Leuten zugesprochen und sie ermutigt, mit innen l&ngerfristig zu le-
ben. Zu meinem Experiment des Glaubens gehérten die Texte:

Psalm 33, 4: Das Wort des Herrn ist wahrhaftig, und was er zusagt, das halt
er gewiss.

Psalm 56, 12: Auf Gott hoffe ich und fiirchte mich nicht; was kénnen mir Men-
schen tun?
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6. Nachwort von Jens Kramer

Diese Darstellung dokumentiert einen jugendlichen Aufbruch ins Leben unter
den Bedingungen des ,real existierenden Sozialismus* der DDR. Es ist ein
Versuch, etwas zu beschreiben und zu erklaren, was heute — tiber 30 Jahre
spater — vielleicht beschrieben aber keinesfalls mehr erklart werden muss:
Dass junge Menschen das Recht haben auf einen eigenen Lebensentwurf.

Es ist schlimm, wenn Jugendliche gezwungen werden, sich auf Leben und
Tod zwischen dem eigenen Lebensentwurf und dem durch eine Gesellschaft
oder eine Familie vorgegebenen entscheiden zu mussen. Die Autoren hoffen,
dass unabhéangig von den geschilderten Zeit- und Systembedingungen auch
diese Dramatik sichtbar wird.
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7. Anhang
Anhang 1
Ablauf des 1. Gottesdienstes

Eine Viertelstunde vor Beginn des Gottesdienstes werden Tonbandaufnah-
men abgespielt (neue Jugendlieder und Instrumentalaufnahmen). Zu Beginn
begru’t Jens Kramer die Gottesdienstteilnehmer.

1. Sprecher: ,Im Namen Gottes*, so féngt gewéhnlich der Gofttesdienst an.
Sind wir uns bewui3t, was wir damit behaupten? AulBerhalb einer Kirche wagt
man das heute selten zu sagen, wenn man seine Arbeit tut, wenn man Ma-
schinen bedient oder Forschung betreibt, wenn Stral3en gebaut oder Waren
hergestellt werden, wenn man sein Geld beim Einkaufen ausgibt, wenn eine
Zeitung gedruckt wird oder politische Entscheidungen getroffen werden.

2. Sprecher: Im Namen Gottes? Da sind zuviel menschliche Inferessen im
Spiel. Da heil3t es eher: Geschéft ist Geschéft! Da geht es um Provisionen,
um Prozente, da werden Positionen verteidigt, da ist man auf eine gute
Presse bedacht. Fragen wir uns doch bitte, ob wir in einer Kirche vor sol-
chen Riickfragen sicher sind? Es sagten schon viele ,Gott“ und meinten
., Tradition”.

,Gottesdienst” — ist das mehr als ein Aushédngeschild fiir eigenméchtige Ex-
perimente? Mehr als ein Deckwort fiir innerkirchlichen Umtrieb? Zur Kirche
gehen kénnen wir alle. Ob man am Ende von einem Gottesdienst Anregun-
gen bekommen hat, das mul3 sich erst zeigen!

1. Sprecher: ,Im Namen Gottes“ — das hei3t: nicht sich selber Gehor ver-
schaffen wollen. Nicht wir, die Christen, sind Mittelpunkt. Wir machen nicht
fiir die Kirche Reklame. Gofttes Wort, sein Name, sein Tun stehen hier in der
Mitte. Das ist es, was absoluten Vorrang besitzt. Und das — das sollte fiir uns
auch aulBBerhalb unserer Kirche gelten und wahr sein.

Lied: Wir leben oft von Tag zu Tag ...

1. Sprecher: Von Montag bis Sonntag dreht sich die Woche im Gleichschritt
der Tage. Da dreht sich alles um uns. Doch heute ist Sonntag, Was fiihrt uns
zusammen? Gewil3, ein jeder von uns, der hier ist, der hétte genauso gut
auch daheim bleiben kénnen. Es schléft sich gut in den Tag hinein. Daheim
sein, allein sein! Doch wer kommt allein zurecht? Zurecht mit sich selbst und
mit den anderen und dem, was sie fragen? Wir wollen gefragt sein, aber wis-
sen wir Antwort? Ist nur das Wetter daran Schuld, dal3 unsere Tage oft triibe
und leer sind und wir einander nur achselzuckend begegnen? Achselzucker,
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Mitldufer und Neinsager haben wir genug. Die fehlen niemandem. Und nie-
mand kann uns so brauchen.

Gotft, auf den wir uns so oft berufen, wenn wir ihn brauchen, der ruft uns heute
zusammen, weil er uns braucht. Es werden Zeugen gesucht und Leute, die
Antworten wissen. Denn es gibt Menschen, Kollegen, Freunde und Feinde,
die kommen allein nicht zurecht!

Lied: Du suchst Dein Gliick ...

Band improvisiert.

Anspiel zum 3. Gebot und Lesung Apostelgeschichte 8, 26—39

Gong

Sprecher: |hr werdet die Kraft des Heiligen Geistes empfangen und werdet
meine Zeugen sein!

Gong

(Instrumente improvisieren, dartiber Stimmen) Wagen unterwegs. Von Jeru-
salem nach Gaza. Vor 2000 Jahren. Ein Afrikaner — allein auf einem Wagen
— liest die Bibel — versteht sie nicht. Wer gibt ihm Antwort?

Wagen waren unterwegs. Von Dessau zur Ostsee. Uber Schienen und Stra-
Ben, zu unzéhligen Urlaubsorten. Menschen waren unterwegs. Menschen mit
ihren Fragen und Problemen. Uberfiillt Kirchen in den Urlaubsorten bewiesen
es. Wer gibt ihnen Antwort?

Wagen sind unterwegs. Neben uns in der StraBenbahn ein Afrikaner. Gegen-
liber im Parterre wohnt ein Araber. Ein Moslem. Wir werden beobachtet. Wir
sind gefragt nach unserem Glauben. Welche Antwort gibt unser Leben?

Wagen sind unterwegs. Wir sind unterwegs. Alle. Und doch allein auf der
StralBe nach Gaza. Jeder auf seinem Wagen. Jeder im eigenen Abteil einge-
sperrt mit den eigenen Fragen: Was hat der eben gesagt? ,lhr sollt meine
Zeugen sein?“

Alle Stimmen: Wir! (Instrumente brechen ab)
Einzelsprecher:

A: Ich bin zu jung. Ich frage selber zu zuviel, um anderen antworten zu
kénnen.

B: Zeuge sein? Dazu mul3 man reden kénnen! Mir fehlt die Begabung.
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C: Was geht diesem Studenten aus Afrika oder sonst woher mein Privatleben
an? Ich kiimmere mich auch nicht um seine Angelegenheiten. Mein Zeugnis
hei3t: Leben und leben lassen!

D: Ich bin ja doch zu alt. Einmal im Leben reingefallen — damals mit der
Partei. Mir reicht's!

E: Wer fragt schon nach mir? Nicht mal meine Kinder héren auf mich. Wie
kann ich da anderen was sagen wollen!

F: Zeuge sein? Ist das so was wie im Auschwitzprozel3 — wo man hinterher
r_7_och selber verdéchtigt und verunsichert wird? Danke! Habe auch so genug
Arger!

Instrumente und Chor der Neinsager:

Es bleibt dabei, wir sagen NEIN!

Wir kénnen keine Zeugen sein.

Wir sitzen selber auf dem Wagen

und sind bedient vom eignen Fragen.

Es bleibt dabei, wir sagen NEIN! (Instrumente brechen ab)

Gong

Sprecher: |hr werdet die Kraft des Heiligen Geistes empfangen und werdet
meine Zeugen sein.

Gong
(Instrumente improvisieren, dartiber Stimmen)

Wagen unterwegs. Von Jerusalem nach Gaza. Vor 2000 Jahren. Ein Afrika-
ner — allein auf einem Wagen — liest die Bibel — versteht sie nicht. Wer gibt
ihm die Antwort? Wagen sind unterwegs. Von Dessau diberall hin, (iber Schie-
nen und Stral3en. Menschen sind unterwegs mit ihren Fragen und Problemen.
Uberfiillte Kirchen in den Urlaubsorten beweisen es. Wer gibt ihnen Antwort?

Einzelsprecher (unterbricht die Musik) Halt mal! Wir haben doch einen. Einen
Zeugen. Den Pfarrer. Der hat doch darauf studiert! Er kann doch reden. Herr
Pfarrer, jetzt sind Sie dran!

Pfarrer: Ihr habt ja recht. Ich méchte auch ganz gerne bei vielen Menschen
auf den Wagen steigen, mit ihnen sprechen, ihre Fragen kennen lernen, eine
Antwort versuchten. Aber manchmal weil3 ich nicht, wo mir der Kopf steht.
Flr Tausende soll ich da sein. Taufen, Trauungen, Beerdigungen, Besuche,
Mé&nnerabend, Frauenhilfe, Kindergottesdienst, Jugendabend. Uberall soll ich
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auftreten, iberall soll ich Zeuge sein. Das schaffe ich nicht. Das schafft ein
Einzelner nicht!

Instrumente und Chor der Neinsager:

Es bleibt dabei, auch er sagt NEIN!

Wie kann der Pastor Zeuge sein?

Er sitzt doch selber mit im Wagen.

Auch sein Abtell ist zugeschlagen. Es bleibt dabei, auch er sagt NEIN!

Sprecher: (zu den Neinsagern) Bitte versteht den Pfarrer doch nicht falsch. Er
hat doch gesagt. ,Das schafft ein Einzelner nicht!* Er will ja Zeuge sein. Aber
er kann es nicht allein sein. Deshalb hat er uns auch bei der Vorbereitung
dieses Gofttesdienstes geholfen. Deshalb haben wir die Sache des Gottes-
dienstes zu unserer Sache gemacht. Und wir fragen euch alle, ob ihr bereit
seid mitzumachen. Auch bei der Predigt! Doch dazu gehdrt erst einmal der
Text.

Gong

(Instrumente improvisieren, dartiber Stimmen) Wagen sind unterwegs. Von
Jerusalem nach Gaza. VVor 2000 Jahren. Ein Afrikaner allein auf dem Wagen
— liest die Bibel — und versteht sie!

Denn ein Mann stand auf der Stral3e. Ein Mann von der Stral3e fuhr mit ihm.
Erwurde zum Zeugen. Er wurde gefragt und gab Antwort. — Der Zeuge konnte
gehen. Er hatte ausgesagt!

Wagen sind unterwegs. Heute. Auf vielen Stral3en. Zu den Arbeitsstétten. Zu
den Urlaubsorten. Neben uns der Afrikaner in der Stral3enbahn. Wir alle sind
unterwegs. Auch hier in dieser Kirche. Unterwegs mit einer Frage.

(Instrumente brechen ab — Stimmen)
Wie heil3t diese Frage?

Wie heil3t die Antwort?

Wer gibt die Antwort?

Gong

Sprecher: |hr werdet die Kraft des Heiligen Geistes empfangen und werdet
meine Zeugen sein!

Gong
Instrumente — Lied: Wir bitten, Herr, um deinen Geist ...
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Nachschrift der von Jens Kramer gehaltenen Predigt (Tonbandmitschnitt)

Wie heil3t die Frage?
Wie heil3t die Antwort?
Wer gibt die Antwort?

Man koénnte diese drei Fragen des Anspiels zu einer Frage zusammenfas-
sen, ndmlich: Kommst du allein zurecht?

Dieser Schatzmeister, von dem wir gehért haben aus Athiopien, kommt nicht
allein zurecht. Er liest die Schriftrolle des Propheten Jesaja: ,Er ist wie ein
Schaf zur Schlachtung gefiihrt ...” Und das kapiert dieser Afrikaner nicht. Er
merkt auch nicht, dal3 er mit diesem Text mit der wichtigsten Frage seines
Lebens zu tun bekommen hat.

Ich weil3 nicht, einige von uns haben sicher selber beobachtet, dal3 in den
Kurorten, in den Urlaubsorten die Gofttesdienste merkwdirdig gut besucht sind.
Wie kommt es aber, dal3 hier in Dessau nur ein geringer Prozentsatz der
Kirchensteuerzahler sonntags im Gofttesdienst sind. Man kann sich das wahr-
scheinlich so erkléren, dal3 die Menschen, wenn sie einmal zur Besinnung
gekommen sind, genau wie der Afrikaner, eine ganz bestimmte Frage auf
dem Herzen zu haben. Wissen diese Menschen, wissen wir, um welche Fra-
ge es sich da handelt? Wissen wir auch, dal3 es sich um die wichtigste Frage
unseres Lebens handelt? Fragen wir uns auch, ob wir allein mit dieser Frage
zurecht kommen?

Wir wissen mehr als der Schatzminister aus Athiopien vor fast 2000 Jahren.
Wir haben schon mehr von Jesus Christus und Gott gehért. Wie ist aber die
Reaktion bei uns darauf. Genau das Gegenteil. Sobald wir Jesus Christus
hdren, da kommt uns das manchmal I4stig vor. Das zeigt auch, dal3 wir mit
der Sache Jesus Christus, mit der Sache Goftes noch ziemlich tief in den
Kinderschuhen stecken. Das alles zeigt auch, dal3 wir das dritte Gebotes
noch gar nicht richtig begriffen haben. Das dritte Gebot behandelt die Frage
des Gofttesdienstes am Sonntag. Die eigentliche Bedeutung des Gofttesdiens-
tes am Sonntag ist doch die, dal3 man die Hilfe, den Zuspruch und die Ant-
wort Goftes an den Gofttesdienstbesucher weitergibt. Es ist das Antworten
ein Bestandteil dieses Gottesdienstes. Da mul3 jemand sein, der mir die Ant-
wort gibt. Und das ist der Zeuge Gottes. Zeugen Gottes, wir kénnten es so
beschreiben: das sind diese schwarzen, vernuckelten Greise, die da so durch
die Gegend sausen. Aber, ich meine: Nichts gegen die Leute. Die haben
vielleicht friiher einmal echten Zeugendienst und Menschendienst geleistet.
Aber wie sieht es denn heute mit den Zeugen Goftes aus? Sind die Zeugen
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Gottes heute diese langweiligen umtriebigen Pfarrer, die Sonntag fiir Sonntag
in ihrer Kirche dieselben Kanzelschwalben um sich versammeln und erstarrt
im frommen Kult sind, oder sind es diese christlichen Profis, die Tag fiir Tag
mit ihren schwarzen Mercedeslimousinen durch die Gegen knattern und mit
ihrer Arbeit ein altes verrottetes Geb&ude aufrecht erhalten, anstatt sich einmal
dartiber Gedanken zu machen, wie man die Kirche, die echte Kirche, wie sie
wirklich existiert hat, wie sie heute in unserer Zeit praktizieren kann.

Wie heil3t die Antwort? Der Schatzminister aus Athiopien féahrt auf der Stral3e
von Jerusalem nach Gaza. Mitten in einer wiisten Gegend ohne schénen Tem-
pel, ohne schéne Kirche geschieht Gottesdienst. Ich wiinschte, alle unsere
Gottesdienste hétten etwas von diesem Wagengofttesdienst, hé&tten etwas
von dem Charakter der Kirche unterwegs. Auf persénliches Fragen wird per-
sonlich Antwort gegeben. Nicht von oben herunter. Philippus sitzt neben dem
Mann auf der Bank. Ich mdchte jetzt auch nur neben euch sitzen. Nicht als
einer, der auf sich selbst zeigen koénnte. Ein Zeuge spricht nicht fiir sich
selbst. Fiihren wir uns noch einmal den Text vor Augen, den der Afrikaner las:
,Er ist wie ein Schaf zur Schlachtung gefiihrt, und wie ein Lamm still ist vor
seinem Scherer, so hat er nicht aufgetan seinen Mund. In seiner Niedrigkeit
ward ihm gerechtes Urteil versagt. Wer wird von seinem Geschlechte reden?
Denn sein Leben wird weggenommen von der Erde.”

Der, von dem hier geredet wird, ist in einer schlimmen Lage. Keiner unter uns
kénnte sagen: um mich steht es noch schlimmer. Aber davon abgeleitet,
ergibt sich das Evangelium von Jesus Christus fiir alle Menschen, fiir jeden
von uns hier. In Jesus von Nazareth, der sich bis zum heutigen Tag von
Konfirmanden, Kirchenvorstehern, Pfarrern und Jugendlichen, Gottlosen und
Frommen verachten und aussto3en l463t, ist Gott dennoch bei uns. An Jesus
Christus kommt es klar zum Ausdruck, wie erb&drmlich wir Menschen doch
sind. Wenn wir genau dariiber nachdenken, was wir Menschen von Golgatha
bis Biafra geschafft haben, dann mii8ten wir uns vor uns selbst ekeln. Aber
Gotftt hat keinen Ekel vor uns. Woher wissen wir das? Wir erkennen es an
dem Stillhalten, an der Niedrigkeit von Jesus Christus. Goft teilt durch Jesus
Christus unser Schicksal. Goftt ist am Kreuz zum Opfer der Mérder geworden
und ist am Kreuz selbst in den Verdacht geraten, ein Gewalltédter zu sein.
Von Jesus Christus wissen wir, dal3 er sich mit den Menschen freut, dal3 er
mit den Menschen trinkt, dal3 er mit den Menschen i3t. Aber Jesus Christus
sagt auch ja zum Schmerz, zum Ungltick, zum Tod, zur Schuld. Jesus Chris-
tus trdgt die Schuld der gesamten Menschheit. Ich weil3, das klingt sehr phra-
senhaft. Aber héren wir doch endlich auf, solche Aussagen, so fromm sie
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auch klingen mégen, als Phrasen abzutun. Kénnen wir denn diese Aussage,
liber die sich Professoren und Doktoren die Képfe heil3 reden, zerschlagen,
kénnen wir diese Sache an einem einzigen Sonntag oder an zehn Sonntagen
begreifen? Ist das moéglich? Und so kommt es denn dazu, dal3 wir hier sagen:
Was soll das? Wir begehren dagegen auf. Was soll das? Was soll mir so
einer, der sich selbst und mir den Weg in ein angenehmes Leben verstellt?
Was soll das: Gehorsam? Leiden? Ich will Gltick! Ich will genie3en!

Doch der Beschnittene, der Eunuch, der Afrikaner, dem Reichtum und Le-
bensstellung nicht das brachten, der hat es sofort begriffen: Der letzte, der
mir den Weg verbauen wiirde, wird Jesus Christus sein. Geht es uns nicht
selber so, dal3 fiir uns der Sinn des Lebens materielle Dinge sind, dal3 wir uns
in einen geistigen Zwang begeben, um spéter mal ein Auto zu haben oder
eine Wohnung mit Kiihlschrank und alles, was dazu gehdrt. Sind wir geistig
dann noch frei? Goft hat durch Jesus Christus auch mein Leben angenom-
men. Ich kann jetzt ja sagen. Ich kann mich engagieren. Ich kann jetzt die
Verantwortung fiir andere Menschen iibernehmen. Ich kann neu anfangen.
Ich kann neu anfangen, ein Mensch zu sein. Mein Leben ist nicht mehr sinn-
und hoffnungslos. Und eben das hat dieser Afrikaner schon vor 2000 Jahren
begriffen, was wir heute noch nicht begreifen konnten. Aus diesem Grunde
hat er sich im ndchsten Wassergraben, vielleicht in der Pfiitze eines Wadi,
taufen lassen. Er hat sich hineintauchen lassen in die Gemeinschaft mit Jesus
Christus, die Zusammengehdrigkeit. Das ist die Antwort, die uns in jedem
Gottesdienst gegeben wird. Und dieser Faden zieht sich durch jeden Goftes-
dienst — auch durch diesen Gottesdienst hindurch.

Von dem Afrikaner heil3t es: ,,Er zog seine Stral3e fréhlich!” Diese Stral3e: Da
mdchte ich dabei sein! Diese Stral3e fiihrt genau durch unsere Gofttesdienste
hindurch. Doch gehen wir diese Stral3e, diesen Weg mit mehr Elan als bisher!
Und vor allem: Gehen wir diese Stral3e gemeinsam und zusammen!

Das hat aber Konsequenzen ftir jeden einzelnen von uns. Denen er begegnen
wird, wenn er sich fiir diesen Weg entscheidet. Wir miissen uns jetzt noch
klar dartiber werden, wer uns diese off angedeutete und viel umworbene Ant-
wort gibt.

Es liegt zwar Dunkel tiber dem weiteren Schicksal dieses Afrikaners. Aber
dennoch wissen wir, dal3 dieser Wagengottesdienst diesen Menschen irgend-
wie selber zum Zeugen gemacht hat. Dieser Afrikaner hat sich Philippus
nicht als Hofkaplan verpflichtet nach dem Moftto: Zeugendienst ist Pfarrer-
sache. Wenn wir nur mehr und mehr begreifen wollten, was Jesus Christus ftir
Jjeden einzelnen von uns bedeuten kann, dann wére es bald klar: Es ist nicht
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zu viel verlangt, wenn wir das Evangelium, unsere Erfahrungswelt, die wir mit
dem Glauben, die wir mit Gott haben, es ist nicht zu viel verlangt, wenn wir
das weiter geben an unsere Freunde und Arbeitskollegen. Nur zu sehr haben
wir Martin Luthers Erkldrung zum 3. Gebot miBverstanden. ,Wir sollen Gott
lieben und fiirchten, dal3 wir die Predigt und sein Wort nicht verachten, son-
dern dasselbe heilig halten, gerne héren und lernen ..." Damit, dal3 ich diese
Botschaft von Jesus Christus nur fiir mich ,verkonsumiere®, ist es tiberhaupt
nicht getan.

Der Gottesdienst, der echte Gottesdienst der echten Gemeinde, ist immer
auch der Ort, an dem ich mich persénlich auf meinen eigenen Dienst an Gott,
auf mein eigenes Engagement, auf meinen eigenen Gottesdienst in Familie,
Beruf, Wirtschaft und Politik vorbereiten kann. Hier miissen wir uns fragen,
ob wir das wirklich allein kbnnen. Ich glaube, dal3 wir das nicht kénnen. Und
gerade deshalb, finde ich, miissen wir hier so oft wie méglich zusammen-
kommen, um uns zu schulen und uns zu trainieren in dieser Sache. Um es
nun als Abschlul3 sagen zu kénnen: Jesus Christus ist die Antwort auf die
tiefste Frage meines Lebens. Jesus Christus, ohne ihn ist unser Leben, sinn-
los, total sinnlos. Ohne ihn rennen wir nur im Kreis. Ohne ihn sind wir den
Aggressionen des Lebens total ausgeliefert. Der Sinn das Leben ist, mit Jesus
Christus zu leben. Wir miissen uns jetzt noch fragen, ob es immer noch
dabei bleibt, dal3 wir Nein sagen.

Lied, vorgesungen: Gott meint dich, wenn er sagt ...

Lieder: Er hélt die ganze Welt in der Hand ..., Rock my soul in the bosom of
Abraham ...

Danach Musik der Band (Pause)

Gebet: Herr unser Goft! Du kennst uns alle. Du kennst uns alle mit besché-
mender Genauigkeit. Wenn du uns vor die Schranken deines Gerichts stellst,
was antworten wir dir? Nehmen wir auf das Leben anderer viel Riicksicht?
Gehen wir schonend miteinander um? Oder werden wir Menschen einer Raub-
tiermoral? Leute, die sich gegenseitig tiberrunden wollen. Kiimmern wir uns
darum, wenn neben uns jemand auf der Strecke bleibt?

Wen regt es auf, wenn die Schlagzeilen der Zeitungen von Mord und Tot-
schlag reden? Wir sind satt — uns macht der Hunger anderer kein Kopfzerbre-
chen. Wir sind gesund — andere sollen sich um die Kranken kiimmern.

Herr, das hast du nicht gewollf, denn jedes Leben ist dir heilig. Darum bitten
wir dich: Vergib uns! Wir wenden uns dir zu. Wir bitten dich fiir die Vélker,
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unter denen der Krieg ein Blutbad anrichtet. Wir bitten dich fiir die Menschen
anderer Hautfarbe, die oft weniger gelten als Hunde. Wir bitten dich fiir die
Menschen, die im Alkohol sich und ihre Familie zugrunde richten. Wir bitten
dich fir die Totschldger um Vergebung ihrer Schuld. Und wir bitten dich ftir
uns selbst: Mache uns zu Menschen, die alles Schwache in Schutz nehmen.
Zeige uns den Weg, dein Gebot aufzurichten. Dal3 wir nicht leben und leben
lassen, sondern leben und leben helfen! Amen

Wir wollen das Vaterunser sprechen: Vater unser im Himmel ...

Segensbitte

Herr unseres Lebens, geleite uns in diesen Tag und in die vor uns liegende
Woche. Jetzt geht jeder seinen eigenen Weg, aber in jedem Menschen auf
unserem Wege ftrittst du uns entgegen. Mache uns zu deinen Boten und sen-
de uns aus. Menschen, die dir gehdren, wollen wir sein.

Lied: Song vom Boten ...

Einladung zur Diskussion und Aufforderung, sich auf einem Zettel einzutra-
gen, um weitere Einladungen zu bekommen.

Die Band spielt nach der Verabschiedung

Anhang 2

St. Marien

Wir haben spéater die im Turm beigesetzten, gepliinderten und umher geworfe-
nen Toten in von unserer Kirchengemeinde gekaufte Holzsarge gelegt und auf
Friedhof | beigesetzt. Um Reaktionen aus der Bevélkerung zu verhindern, hat-
te Tandetzki angeordnet, dass die Umbettung um 5 Uhr morgens geschehen
miisse. Als Tandetzki uns mitteilte, dass der Rat der Stadt den Bestand der
Kirchenruine garantiere, hat unsere Gemeinde die Kirche an die Stadt gege-
ben. Diese in wirtschaftlicher Zwangslage geschehene Schenkung wurde nach
der friedlichen Revolution von 1989 riickgéngig gemacht. Anfang der 90er
Jahre wurde die Kirche fuir 99 Jahre an die Stadt unentgeltlich verpachtet. Sie
ist inzwischen wieder aufgebaut und dient der Stadt Dessau fiir kulturelle
Zwecke. Gelegentlich finden auch gottesdienstliche Veranstaltungen in der
Kirche statt.
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Anhang 3
2. Jugendgottesdienst am Heiligen Abend 1970

Konzept der Weihnachtsgeschichte und Interpretation

H(eimgard Wieschke) ,Es begab sich aber zu der Zeit, dal3 ein Gebot von
dem Kaiser Augustus ausging, dal3 alle Welt geschétzt wiirde. Und diese
Schétzung war die allererste und geschah zur Zeit, da Cyrenius Landpfleger
in Syrien war. Und jedermann ging, dal3 er sich schétzen liel3e, ein jeglicher in
seine Stadt.”

2: Es begab sich aber zu der Zeit, in der eine Welt existierte, in der es
packende und erstaunliche Fortschritte in der Wissenschaft, in der Technik
und in der Kultur gab.

Es gibt Untergrundbahnen und Uberschallverkehrsflugzeuge. Durch Erfindun-
gen werden die Entfernungen gekiirzt und die Zeit in Ketten gelegt und voll
genutzt. Menschen fliegen zum Mond. Mondautos durchqueren Kraterland-
schaften. Die Menschen bauen Hochhé&user, bei denen sich die Zahl der Stock-
werke sténdig vermehrt.

Es gibt entscheidende Fortschritte in der medizinischen Wissenschaft zur
Beké&mpfung von Krankheiten wie Tbc und Cholera. Das Leben der Men-
schen wird durch die gute medizinische Versorgung verldngert. Die Menschen
riicken durch die Informationsmittel wie Radio und Fernsehen immer mehr
zusammen. Wichtige Meldungen erreichen uns nur Stunden spéter.

Das Ziel der Menschheit ist Sicherheit, Frieden und Bequemlichkeit. Sie lebt
in einer &uBerst menschenfreundlichen Welt.

3: Zu unserer Zeit gab es noch eine andere Welt, in der Hal3, Leid, Hunger
und Erziehung zum Téten herrschten.

In dieser Welt gibt es unterdriickte Menschengruppen, die von andern aus
rassischen Griinden verfolgt werden. Wéhrend in manchen Gegenden der Welt
die Menschen nicht wissen, wie das Leben noch inferessanter und genuf3-
voller gestaltet werden kann, werden zwei Drittel der Menschheit fiir diesen
Reichtum ausgenutzt. Kapitalistische Entwicklungshilfe geschieht nur, um
politische und materielle Vorteile zu bekommen. Kriege in schwécheren Staa-
ten werden finanziert und politisch unterstiitzt, um selbst Einflu in den ver-
schiedenen Gebieten der Erde zu bekommen. Durch die Zerstérung ihrer
Wirtschaft werden die kriegsfiihrenden Staaten auf einem niedrigen Ent-
wicklungsstand gehalten und sind so ein willkommener Markt fiir die industri-
alisierten Staaten.
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2: Von diesen Vorgédngen waren alle Menschen dieser Erde betroffen, ,ein
Jeglicher in seiner Stadt*,

Szene 2

H: Da machte sich auch auf Josef aus Galilda, aus der Stadt Nazareth, in das
jidische Land zur Stadt Davids, die da heil3t Bethlehem, darum dal3 er von
dem Hause und Geschlechte Davids war, auf dal3 er sich schétzen lie3e mit
Maria, seinem vertrauten Weibe, die war schwanger. Und als sie daselbst
waren, kam die Zeit, dal3 sie gebé&ren sollte, aber sie hatten keinen Raum in
der Herberge.

2: Da machten sich die Menschen auf, um Weihnachten zu feiern. Und die
einen feierten es auf gut blirgerliche Art. Sie hatten einen Tannenbaum in der
Stube stehen und eine entziickende — aber verkitschte — Krippenansicht
darunter. Und sie sangen mit Andacht das Lied ,Stille Nacht, heilige Nacht*,
dessen Sinn sie aber ganz nach ihrem Geschmack auslegten. Und vorher
waren sie in der Kirche, um die — ach so schénen — Weihnachtslieder zu
héren. Und sie hatten viel eingekauft zu diesem Fest, so dal3 die Arzte
wegen der Magenverstimmungen zu diesem Fest am 1. Feiertag zu tun hat-
ten. Und obgleich alles teuer war, war alles dul3erst reichlich da. Und die
Kinder, die beschenkt wurde, konnten sich nicht beklagen, dal3 ihnen keine
wertvollen und schénen Dinge geschenkt worden wéren. Sie langweilten sich
beinahe wegen der Masse der Geschenke und vergal3en, sich dafiir zu be-
danken. Und die Menschen waren froh gestimmt, weil sie Weihnachten 1970
drei freie Tage hintereinander haben wiirden und sie nun endlich Ruhe haben
wlirden von der Hast der VVorbereitungen auf dieses Fest und von der Hast der
Arbeit, die ihnen zum Jahresende wegen der notwendigen Planerfiillung be-
sonders deutlich wurde.

3: Da machten sich die Menschen auf, um Weihnachten zu feiern. Und sie
hatten nichts zu feiern. Sie hatten Angst, dal3 in Vietnam der Krieg trotz der
geplanten Waffenruhe weitergehen wiirde. Sie hatten nichts zu essen und
muBten in Fliichtlingslagern leben, weil keiner bereit ist, das Los der Fliicht-
linge zu verdndern. Sondern das Elend wird kiinstlich erhalten, um es als
Druckmittel der Politik zu benutzen. Die Menschen lebten in den Elendsvier-
tel, in Slums der gro3en Stédte, und gingen wie jeden Tag zu den Abfall-
halden, um dort ERBbares zu finden. Es ist das Weihnachten der Aul3enseiter
der Gesellschaft in aller Welt.

2: Zu diesen AulBenseitern gehdren die sozial Schwachen, die Alten und die
Einsamen, die es auch in unserer Stadt gibt. Nehmen wir uns die Zeit, uns
um sie zu kiimmern?
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Szene 3

H: Und sie gebar ihren ersten Sohn und wickelte ihn in Windeln und legte ihn
in eine Krippe.

2: Und in diesen Tagen machte sich Carolina Maria aus Sacramento in Brasi-
lien auf den Weg nach Sao Paulo, obwohl sie schwanger war, denn sie hoffte,
in der gro3en Stadt Nahrung und Unterkunft zu finden. Als sie nun dort ange-
kommen war, kam die Zeit, dal3 sie ihr Kind bekommen sollte. Und sie gebar
ihren ersten Sohn in den Slums von Sao Paulo. Sie mul3te ihn Zeitungspapier
wickeln und ihn in einen Pappkarton legen, denn man hatte fiir sie keinen
Platz in den Krankenh&dusern, wo die wohlhabenden Frauen ihre Kinder be-
kommen. Und so wie vor 2000 Jahren Jesus im Elend geboren wurde, weil
keiner ihn aufnehmen wollte, so werden viele im Elend geboren, weil keiner
sich fiir sie verantwortlich ftihlt.

Szene 4

H: Und es waren Hirten in derselben Gegend auf dem Felde bei den Htirden,
die hiiteten des Nachts ihre Herden.

3. Und in derselben Gegen aber waren arme Menschen, die in einer Welt
voller Gesetze, aber auch voller Kriege und Konflikte, voller Entwdirdigung
und Hunger lebten. Sie waren ohne Hoffnung, weil sie zu denen gehdrten, die
diese Kriege und Konflikte, diese Entwiirdigung erfragen muf3ten. Sie waren
die Unterdrtickten und Ausgebeuteten, die Aul3enseiter der Gesellschaft. Sie
hatten nicht teil an dem Reichtum dieser Welt, obwohl sie diesen Reichtum
herstellten. Sie wurden um ihre Naturschétze, um ihre Bildung, um ihre Hei-
mat, um den Sinn des Lebens befrogen. Sie wurden in Kriege geschickt,
deren Notwendigkeit nicht einzusehen war, und sie wurden zu Soldaten ge-
drillt, obgleich man wul3te, dal3 ein 3. Weltkrieg das Ende dieser Welt bedeu-
ten wiirde.

Szene 5

H: Und siehe, des Herrn Engel trat zu ihnen, und die Klarheit des Herrn leuch-
tete um sie. Und sie flirchteten sich sehr.

1. Und siehe, in dieser Welt und unter den Menschen gab es Christen.
Und diese begannen sich endlich darauf zu besinnen, dal3 sie nicht in
Verbindung von Thron und Altar, von Staat und Kirche leben konnten,
wenn sie die Fehler vergangener Jahrhunderte nicht wiederholen wollten,
wenn sie nicht Unterdriickung, Kapitalismus, Kolonialismus und Diktatur
unterstiitzen wollten, indem sie fiir die M&chtigen beteten und die Waffen
des Krieges segneten.
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2. Und die Christen begannen, sich von diesen Mal3stében zu trennen.

3. Und die Christen begannen, sich darauf zu besinnen, dal3 Gott in Jesus
Christus nicht nur fiir die Christen, sondern fiir alle Welt gekommen ist. Sie
wulSten, dal3 die Bibel nicht von einer fernen und eniriickten Zeit spricht,
sondern von unserer Zeit, von unseren Sorgen, von unserem Elend, und dal3
die Bibel die MaR3stébe, die von Menschen geschaffen wurden, verwirft. Diese
menschlichen Mal3stébe hei3en so: Es mul3 Hunger und Sattheit, arm und
reich, schwarz und weil3, Kapitalismus und Sozialismus, unterentwickelte und
hochindustrialisierte Nationen geben.

2: Und die Christen begannen, sich von diesen Mal3stében zu frennen: Sie
wollten keine Macht mehr haben, sie wollten von ihrem Reichtum abgeben,
sie wollten die anderen nicht mehr wirtschaftlich ruinieren, und sie wollten der
Ungerechtigkeit ein Ende setzen. Damit hatten die Christen die Herrschen-
den gegen sich, die in der Gesellschaft Etablierten, die Mé&chtigen und Ge-
walltédtigen gegen sich. Und die Christen wul3ten nicht, wie sie sich verhalten
sollten, was sie sagen und was sie raten sollten. Sie hatten Angst, der Welt
offen ihre Meinung zu sagen, ihre Stellung zu riskieren und neu anzufangen.

Szene 6

H: Und der Engel sprach zu ihnen: Flirchtet euch nicht! Siehe, ich verkiindige
euch grol3e Freude, die allem Volk widerfahren wird, denn euch ist heute der
Heiland geboren, welcher ist Christus, der Herr, in der Stadt Davids. Und das
habt zum Zeichen: Ihr werdet finden das Kind in Windeln gewickelt und in
einer Krippe liegen.

3: Und ein Freund sagte zu ihnen: Fiirchtet euch nicht, denn ich verkiindige
euch grol3e Freude, die allen Menschen widerfahren wird, denn euch ist heute
der Befreier geboren. Woran werdet ihr das erkennen? Ihr werdet es daran
erkennen, dal3 es Menschen gibt, die sich fiir andere Menschen einsetzen,
die ihren Egoismus hinter sich gelassen haben, die aus abgestumpftem Da-
hinleben in Aktivitét getreten sind. Es sind Menschen, die eindeutig und be-
stimmt fiir eine Sache eintreten.

2: Ihr habt den Priester gesehen, der in Stidamerika zu den Revolution&ren
ging, obgleich seine Kirche das verhindern wollte und ihn zuletzt exkommuni-
zierte. Er wul3te, dal3 die Revolution in Stidamerika eine Chance ist, ein neues
Leben ftir die Menschen dort zu schaffen, und er wurde Revolutiondr.

3: Ihr habt den buddhistischen Ménch gesehen, der sich verbrannte, weil sein
Land unter der Aggression Nordamerikas steht, um die Menschheit aufzurtit-
teln als Zeuge gegen den Krieg.
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2: Ihr habt den Neger gesehen, der das Prinzip der Gewaltlosigkeit vertrat,
weil anders der iiberméchtigen Gewalt nicht zu begegnen war als mit der
Liebe, die von Christus her kommt. Nur durch Liebe kann Gewalt tiberwunden
werden.

3: Ihr werdet Menschen begegnen, die bewul3t Christen sein wollen in einer
Gesellschaft, die sich atheistisch versteht. Ihr werdet Christen begegnen, die
diskutieren wollen, um die gegenseitig aufgestellten Fronten niederzureil3en
und um das MiBtrauen und die Angst zu bekdmpfen. Ihr werdet Pfarrern be-
gegnen, die die Verzweifelten beraten und trésten wollen. Und alle diese Men-
schen sind von Christus her dazu frei gemacht worden, so zu handein.

Szene 7

H: Uns alsbald war da bei dem Engel die Menge, die Gott lobte und sprach:
Ehre sei Gott in der Héhe und Frieden auf Erden und den Menschen ein
Wohlgefallen.

2: Und da traten zu diesem Freund viele, viele Menschen guten Willens, die
bereit sind, das Evangelium ftir die Welt zu sagen und gemé&fl dem Evangeli-
um in der Welt zu handeln. Denn sie erkannten und sprachen es aus: Ehre
geschieht Gott in der Héhe durch Frieden unter den Menschen.

Und wir sind aufgefordert, uns diesen Menschen guten Willens anzuschlie-
Ben. Wir werden eindeutig sein miissen. Wir brauchen keine Angst zu ha-
ben. Wir werden lernen miissen, miteinander zu sprechen, wir werden disku-
tieren und durch die Diskussion so frei werden, dal3 wir nicht vorgefal3te Mei-
nungen durchzusetzen versuchen, sondern dal3 wir bereit sind, einander an-
zuerkennen und zu verstehen und von daher miteinander handeln zu kénnen.
Lat uns dies miteinander versuchen!

Auf dem Liedzettel, der mit der Schreibmaschine und mit Blaupausen verviel-
faltigt wurde, steht nur ein Weihnachtslied: Stille Nacht, heilige Nacht. Dies
sind die Texte der vier anderen Lieder, die gesungen wurden. Sie waren den
meisten Gottesdiensteilnehmern unbekannt und mussten geiibt werden:

1 Hallo, gute Nachricht fiir dich! Hor zu, gute Nachricht ftir dich! Freu dich,
gute Nachricht fiir dich! Wir bringen dir gute Nachricht! Hor zu, gute Nachricht
fiir dich! Jesus Christus ist gekommen. Zwischen Goft und uns hat er Frieden
gemacht.

2 Macht Platz, raumt auf! Gott will neu beginnen,

Macht Platz! Rdéumt auf! Goft fangt neu mit uns an.

Warum werden Fehler nicht bekannt? Warum wird Schuld nicht beim Namen
genannt? Nur da beginnt Gott, wo aufgerdumt wird. Gott beginnt neu.
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Warum hat das Alte einen Heiligenschein? Soll Goftes Geist nicht der Weg-
weiser sein? Nur da beginnt Goft ...
Warum werden Zweifel nicht offen gesagt? Warum wird bei Fragen nicht end-
lich gefragt? Nur da beginnt Goft ...

3 Herr, ich will héren, was dein Wort mir sagt. Herr, ich will handeln, was ich
nie gewagt. Bitte, Herr, hilf mir! Ich bin bereit.

Herr, ich will beten, um den Weg zu sehn. Herr, ich will glauben, um ihn
durchzustehen.

Herr, ich will folgen, weil du mich so liebst. Herr, ich will danken, weil du Mut
mir gibst.

4 Ich will kein bedingter Reflex meiner Welt sein. Wozu hab ich denn
meinen Kopf? Ich kann denken und priifen, entscheiden und wéhlen! Ja
wozu? Ja wozu? Ja, wozu hab ich denn meinen Kopf?

Anhang 4
3. Osternacht-Gottesdienst 1971

Wenn man das erste Mal das Thema dieses Gottesdienstes hort: ,Von Jesus
zum Osterei”, dann mufl3 man sicher ein bi3chen lachen, und doch driickt
sich in diesen Worten eine ganze Entwicklung aus, die die derzeitige Ten-
denz innerhalb der Menschheit klar charakterisiert. Welche Tendenz wird hier
charakterisiert? Welche Entwicklung ist hier gemeint?

J(ens Kramer): Wir nehmen an, dal3 Jesus der Vertreter einer Welt ist, in der
noch alles in Ordnung und im Gleichgewicht ist, einer Welt, in der es keinen
Hunger, kein Leid, keine Krankheit, keine Unterdriickung gibt, in der die Men-
schen in Freiheit, Briiderlichkeit, Frieden und sozialer Gerechtigkeit leben.
Diese Welt — dieses Reich Gottes — ist ohne Zweifel ein erstrebenswertes
Ziel fiir jeden von uns.

O: Nun nehmen wir das Osterei — und bezeichnen damit unsere reale Wirk-
lichkeit. Da scheint allerdings nichts in Ordnung zu sein. Diese materiell-
egqoistisch orientierte Welt ist genau das Gegenteil von dem, was Jesus ver-
kérpert. Es gibt keine Freiheit, keine Briiderlichkeit, keinen Frieden und kei-
ne soziale Gerechtigkeit. Es gibt keine freien Menschen mehr, sondern nur
noch abhéngige Wesen ohne Hoffnung, ohne Liebe, ohne Glauben.

Wie kam es zu dieser Entwicklung? Der Mensch wurde zunéchst durch Jesus
Christus befreit von der Last des Kultes, des Opfers, des stumpfsinnigen
religiosen Lebens vor 1971 Jahren. Der Mensch wurde durch Jesus Christus
frei zum Denken und Handeln. Die Wissenschaft konnte sich frei entfalten,

123



der Mensch entwickelte sich und seine Umwelt bis zum heutigen Stand der
Wissenschaft und der Gesellschaft.

D(orothea Biihnemann): Der Mensch hat aber vergessen, dem geistigen Fort-
schritt den moralischen Fortschritt folgen zu lassen. Der moralische Fort-
schritt hinkt hinterher. Der Geist (ibertrifft die Moral, die Zivilisation tiber-
strahlt die Kultur; die Menschen wollen Beherrscher der Natur sein. (Verbes-
serte Mittel zu einem unverbesserten Zweck.) Das Genie der Wissenschaf-
ten hat die Welt zusammenriicken lassen. Aber hat das Genie unsere Moral,
unsere Seele, die Welt auch zu einer Bruderschaft zusammenriicken las-
sen? So st z. B. die Atombombe nicht allein die tédliche Waffe, die wir heute
befiirchten, weil sie aus einem Flugzeug geworfen werden kann, um Millionen
zu téten. Sondern die Atombombe ist gleichzeitig eine Afombombe im Her-
zen der Menschen, die in einem Ausbruch zerstérender Selbstsucht und wil-
den Hasses explodieren kann. Darum mul3 die moralische Fortentwicklung
der Menschheit mit ihrer wissenschaftlichen in Einklang gebracht werden.

Welche Rolle spielt nun jeder Einzelne von uns in dieser Entwicklung? Wir,
die Anhdnger von Jesus Christus — Christen genannt — haben ein Vorbild, das
uns standig als Korrektur dient. Wir versuchen, so zu leben, wie es Jesus
getan hat. Nicht so, dal3 wir Blinde heilen, Tote auferwecken, auf dem Was-
ser gehen oder irgendwelche Wunder tun, wie sie in der Bibel beschrieben
werden — diese Geschichten der Bibel sind nur Bilder —, sondern so, dal3 wir
uns auf einen Mitmenschen, eine Gruppe, ein System orientieren. Mal3stab
zur Orientierung ist immer die Liebe zum Menschen. Jesus hat das vollkom-
men praktiziert. Fir uns gilt der Mal3stab, dal3 uns in jedem Menschen Jesus
entgegentritt. ,Was du dem geringsten meiner Briider getan hast, das hast du
auch mir getan*. Dal3 wir das nie vollkommen wie Jesus praktizieren kénnen,
ist klar. Dazu haben wir viel zu groBe menschliche Schwéchen, zu wenig
Zivilcourage, zu wenig Mut, zu wenig Glauben, zu wenig Willen. Wenn man
sich so erkannt hat, — wenn man sich selbst zugestehen muf3, dal3 man im
Grunde genommen ein Schwein ist, — wenn man den Sachverhalt um Jesus
Christus auch nur teilweise erkannt hat, — wenn auf Grund einer persénlichen
Entscheidung der Kampf um das Verméchtnis Jesu aufgenommen wird, fin-
det in einem selbst eine Auferstehung statt. Jesus Christus ist in einem Men-
schen auferstanden, wenn dieser sich fiir Christus entscheidet und wenn er
vom geistig toten in den geistig lebenden Zustand tibertritt.

Wir wollen nun noch das Verhéltnis der Menschen untersuchen, die sich be-
wulSt Nicht-Christen nennen. Wie sieht es da aus? Zuerst begegnet diesen
die Welt der Maschine, die sie in vollendeter Form entwickelt haben und ohne
die sie nicht mehr leben wollen. Die Maschine macht das Leben angenehmer
und bequemer. Aber wenn man nicht mehr ohne eine Sache leben will oder

124

kann, dann ist man zu einem gewissen Grad von ihr abh&ngig. Mit einer unwi-
derstehlichen Macht greift die Maschine mit ihren Gesetzen in unser Leben
ein und prégt es. Der Mensch hat die Maschine gemacht, aber nun macht die
Maschine den Menschen.

Mit dem Arbeitsleben féngt es an. Die maschinelle Produktion beruht auf
dem Prinzip der Arbeitsteilung. Ein Stuhl, der friiher vom Zuschneiden des
Holzes bis zur letzten Verschnérkelung das Werk eines Arbeiters war, ist
heute das Ergebnis einer Vielzahl von maschinellen Arbeitsgdngen. Auf den
einzelnen Arbeiter entféllt dabei nur eine sehr begrenzte Aufgabe. Die Ma-
schine trennt den Menschen von seinem Werk. Die Arbeit wird leer, der Ar-
beiter bedient nur noch die Maschine, tausendfach Handgriff um Handgriff,
unabhéngig von seinen Stimmungen, Launen, Gedanken und seinem persén-
lichen Interesse. Der Arbeiter wird selbst eine Art Prdzisionsmaschine.

Das hat eine Reihe von ernsten Folgen. Der menschliche Geist rostet ein,
wenn er nicht nach allen Seiten denken und wirken kann. Der Kérper wird
krank, wenn er allzu einseitig beansprucht wird. Die Konzentrationsféhigkeit
wird mit dem gleichmé&Rigen Gang der Maschine (iberbeansprucht, die Ner-
ven sind bis zum Zerreil3en gespannt, die menschlichen Bedtirfnisse kom-
men tberall zu kurz. Selbst das Kollektiv als Gegenpol ist nicht die Ideall6-
sung. In der Zwangsjacke des Kollektivs gerét das seelische Gleichgewicht
leicht ins Wanken.

Vielleicht ist die Gewalt der Maschine liber den Verbraucher noch gré3er als
liber den Arbeiter. Denn da beansprucht sie den Menschen nicht nur in sach-
licher Form, sondern da greift sie nach dem Herzen.

In dem Ma@3, in dem das Warenangebot steigt, steigt auch unser Bedlirfnis.
Wir wiinschen uns ja schon ldngst nicht mehr das, was wir brauchen; wir
wiinschen uns das, was angeboten wird. Wenn jedes Jahr eine neue, moder-
nere, leistungsféhigere ES [= Motorradtyp in der DDR] herauskommt, dann
entsteht automatisch das Verlangen, dieses Ding zu kaufen. Dies gilt auch
fiir andere Gebiete. Das kann unseren Bedarf in einer Weise manipulieren,
wie wir es uns gar nicht vorstellen kénnen.

Interessant ist nicht nur das Verhéltnis Mensch — Maschine, sondern auch
Mensch — Ideologie. Die Ideologie wird von diesen Menschen zu einem Total-
rezept fiir die L6sung menschlicher Probleme erhoben. Erstaunlich ist, dal3
fiir diese Menschen die Preisgabe an die Ideologie so grol3 ist, dal3 die Wirk-
lichkeit gar keine Uberzeugungskraft mehr besitzt. Man kann ihnen Realit4-
ten vorweisen, wie man will, sie erkenne sie einfach nicht an, sondern verlan-
gen totale Unterwerfung und das grof3e Warten auf das Morgen.
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Da ist die Idee des Fortschritts, die Idee, es werde uns durch die Erfindungs-
kraft des menschlichen Geistes nur immer besser und besser gehen, ohne
Ende, ohne Riickschlag. Da ist die Idee, man kénne durch die Verénderung
der gesellschaftlichen Verhéltnisse, etwa durch Abschaffung des Eigentums
an Produktionsmitteln den Menschen bessern. Da ist die Idee von der Uber-
legenheit der weilBen Rasse, die zu dem unsinnigen Festhalten an der koloni-
alen Herrschaft tiber die farbigen Volker fiihrt. Da sind die Gespenster des
Nationalsozialismus und des Faschismus, die auch heute noch umgehen. Da
ist die Idee, man kénne die sozialen Probleme mit den Gedanken und den
Mitteln des Klassenkampfes I6sen, wie man ihn vor 50 Jahren gefiihrt hat.
Und da sind die verzweifelten Bemiihungen vieler Menschen in den Kirchen,
unsere Zeit mit den Formeln der Reformationszeit oder gar der mittelalterli-
chen, scholastischen Philosophen zu bewéltigen.

Alle diese Ideen und Versuche sind nicht zeitgem&l3, weil sie nicht zur Kennt-
nis nehmen wollen, dal3 die Welt anders geworden ist. Dennoch haben sie
heute noch Macht und bringen viele von uns in Bewegung. Diese Versuche
und Ideen werden aber an der Zeit scheitern.

J: Nun fragen wir uns nach dem Sinn des Lebens mit Jesus und dem Sinn
des Leben mit dem Osterei, das nach aul3en, von Silberpapier umwickelt,
glénzt, nach innen eine diinne Schicht siiRer Masse hat und im Grund durch
den Hohlraum nicht viel wert ist. Mit Jesus Christus leben hei3t, einen le-
benslangen Kampf nach innen fiihren, gegen sich selbst, gegen Willenlosig-
keit und Kleinglauben und den ,inneren Schweinehund®, fiir mehr Mut, Zivil-
courage und Einsatz fiir den Mitmenschen und nach aul3en fiir Gleichheit,
Freiheit und Brtiderlichkeit, gegen Diskriminierung, Unterdriickung und Ursa-
chen der Not.

O: Mit dem Osterei leben heil3t, abhdngig sein von Maschinen, Systemen,
Menschen und Ideologien. Diese Selbstpreisgabe kommt der Prostitution
gleich. Man verkauft sich, damit man in vermeintlicher Ruhe, vermeintlicher
Sicherheit, vermeintlichem Glauben und zu nichts verpflichtendem Nicht-Den-
ken-Miissen lebt. Man merkt dabei gar nicht, wie man persénliche Freiheit,
Ruhe, das Gliick und die menschliche Wiirde verliert. Man wird degradiert
vom Menschen zum Wesen.

Unser Aufruf an euch ist deshalb ganz klar ein Aufruf zum Kampf mit euch
selbst und der Auseinandersetzung mit eurer Umwelt. Ihr habt dann den bes-
ten Verbiindeten in Jesus Christus. Sein Bewultsein wird in euch durch eure
persdnliche Entscheidung erwachsen, und damit erfiillt sich das Verméchtnis
Jesu und das Ostern 1971 war nicht umsonst.
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Anhang 5

Broschiire iiber die Arbeitsbedingungen Bitterfelder Haftlinge

Die Landesbeauftragte fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen DDR in Sachsen Anhalt hat zwei Broschiiren herausgegeben, in
denen die Arbeitsbedingungen der Bitterfelder Haftlinge beschrieben werden:
Justus Vesting, Mit dem Mut zum gesunden Risiko (Reihe ,Sachbeitrdge®,
Teil 30; Magdeburg, Juni 2003) und Stefan Sauer, Der missgliickte Versuch
aus mir einen brauchbaren Menschen zu machen (Reihe ,Betroffene erinnern
sich®, Teil 16; Magdeburg, Juni 2003).

Anhang 6

Wochenendveranstaltungen fiir junge Manner

Datum: Ort: Thema:

23./24.03.68 Dessau: ,Derjunge Mann und seine sexuellen Probleme*
14./15.09.68 Dessau: ,Helfer bei Jungscharriisten®

21./22.09.68 Drosa: ,Zukunftshoffnung durch die Taufe?*

02./03.11.68 Dessau, Anhalt. Diakonissenanstalt: ,Diakonie — Auftrag der
Kirche*

25./26.01.69 Dessau: ,Unsere Situation in Schule und Elternhaus®

07./08.03.69 Dessau: ,Verbindliches Christsein“ (Regeln unserer Gemein-
schaft)

September  Drosa: ,Die Gemeinschaft von Taizé"
15./16.11.69 Dessau: ,Atheismus*

24./25.01.70 Dessau

07./08.03.70 Dessau (13 Teiln.)

21.05.70 Dessau St. Johannis: Vorbereitungsabend fiir Abend der Kirch-
liche Woche

29.05.70 Dessau, Georgenkirche: ,Fragende Jugend — hoffnungsloser
Fall?*

06./07.06.70 Bernburg (20 Teiln.): ,Mitarbeiter Gottes?*
26./27.09.70 Drosa (9 Teiln.)
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14./25.11.70
23,124.01.71

20./21.03.71
28.-31.05.71

06.06.71

19./20.06.71

26.07.71

23.124.10.71

20./21.11.71
09.12.71

15./16.01.72

11./12.03.72
24./25.06.72

Dessau

Dessau, Petruskirche (18 Teiln.): ,Aus der Geschichte der \Welt-
mission*

Bernburg (13 Teiln.)

Schloss Mansfeld: Landesarbeitskreis-Tagung (starke Beteili-
gung aus Anhalt). In einer offenen Fragestunde kam
es zu einer harten Konfrontation zwischen Kirchen-
prasident Eberhard Natho und dem Sprecher der Des-
sau Gruppe, Jens Kramer. Der Konflikt konnte durch
die geschickte Gespréachsfiihrung von KP Natho ent-
scharft werden.)

Letzter Jugendgottesdienst der Gruppe unter Jens Kramer und
Hans-Dieter Wallenstein in der Johanniskirche Des-
sau. (Parallelveranstaltung: Jungscharriiste in Drosa)

Dessau (9 Teiln.): ,Aus der Geschichte der \Weltmission®, Fort-
setzung und Diskussion

Letztes Gesprach mit Jens Kramer vor dem Fluchtversuch in
meiner Wohnung

Ristzeit zum Thema ,Friedensdienste evangelischer Christen®
in Drosa abgesagt (Republikfluchtsabsicht einiger
Mitglieder der Gruppe. Die Konsequenzen waren nicht
absehbar.)

Dessau (6 Teiln.): ,Friedensdienste”

Gespréch in der ,Parkstral3e” (Kreisdienststelle der Stasi, ca.
172 Stunden): Offizier des Staatssicherheitsdienstes
erfragte Zusammenhéange zwischen Jugendgottes-
diensten und dem Gruppenfluchtversuch. Anschlie-
3end Aussprache mit Kreisjugendpfarrer Radeloff.

Dessau-Stadtmission (12 Teiln.) ,Aggression in und zwischen
Gruppen*

Dessau (10 Teiln.): ,Friedensdienste” (Fortsetzung)

Riiste  abgesagt und Weiterfiihrung offen gelassen (Uberwa-
chung durch Stasi)
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